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1989 年 ， 中 国 社会 普 尖 人心 动漫 。4 月 ， 北 京 大 学 生 以 中 国共 产 
党 前 任 党 总 书记 胡耀邦 逝世 为 契机 ， 掀 起 了 一 场 规模 空前 浩大 的 学 生 
运动 。 和 从 这 一 年 4 月 15 日 到 6 月 初 ， 学 生 们 多 次 发 起 示威 游行 ， 大 多 数 
学 生 都 先后 撞 入 其 中 。 他 们 佑 领 天 安 门 广场 ， 北 举行 大 规模 的 绝食 抗 
议 。 这 场 运 动 奉 动 了 们 万 中 国人 的 心 ， 闻 以 煤 原 之 势 波 及 中 国 大 部 分 
城市 ; 世界 媒体 也 予以 高 度 天 注 。 今 天 在 世 的 成 年 人 当中 ， 未 曾 耳 交 
或 关注 过 当年 天 安 门 广场 上 的 滚滚 激情 和 流血 熏 突 的 人 恐怕 不 多 。 这 
场 运 动 路 然 最 后 以 被 军事 镇 压 告 终 ， 但 它 历时 之 长 ， 规 模 之 大 ， 对 中 
国政 治 影响 之 深 速 ， 足 可 使 之 位 列 当代 中 国 最 重大 的 事件 之 一 。 本 书 
即 旨 在 於 解释 这 场 大 规模 学 生 运 动 的 起 源 和 发 展 。 

作为 开场 白 ;， 有 必要 解释 一 下 笔者 下 决心 研究 1989 年 学 生 运 动 的 
缘起 。1989 年 4 月 5 日 ， 我 从 加 拿 大 蒙特 利 尔 (Montreal) AEE] LS 
a, MPP A (McGill University) 攻读 昆 幅 学 博士 学 位 。 
跟 很 多 留学 海外 的 中 国学 生 一 样 ， 我 当时 打算 完成 学 业 和 后 跨国 。 但 
Ro 一 到 上 海 ， 中 国 的 政治 图 景 在 短 短 两 年 多 内 所 发 生 的 剧变 深 深 地 
震撼 了 我 。 两 年 半 前 我 离开 上 海上 时， 大 多 数 中 国人 对 自己 的 生活 是 心 
满意 足 的 。 不 过 ， 在 那 段 时 间 ,不管 我 走 到 哪里 ; 公交 车 上 也 好 ， 街 
Sino RAR EKET KATRI ` 犯罪 独 狐 等 等 ， 都 成 
了 人 们 的 主要 话题 。[ 别 回来 ]、「 留 在 加 拿 大 吧 」， 这 些 话 成 了 我 最 常 
雅 到 的 [忠告 ]。 我 在 上 海 的 导师 是 个 党 员 知 识 分 子 ，50 年 代 初秋 应 建 
设 新 中 国 的 号 召 从 美国 刻 来 。1986 年 ， 我 赴 加 留学 前 夕 ， 他 对 中 国 的 
未 来 仍然 信心 十 足 ， 冰 建议 我 完成 学 业 和 后 马上 回国 。 然 而 ， 我 这 次 去 
看 望 他 时 ， 他 建议 我 留 在 加 拿 大 。 我 很 震 敬 ， 在 这 记得 的 时 间 吉 ， 半 
师 对 时 局 的 看 法 竟然 发 生 了 如 此 翻天 覆 地 的 转变 。 
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1989 年 4 月 15 日 ， 也 就 是 我 加 上 海 的 第 十 天 ， 胡 炮 邦 狸 发 心 腑 病 
去 世 。 北 京 灵 所 著名 大 学 的 校园 豪 立刻 贴 出 大 字 报 ， 对 此 事 作出 反 
应 。 又 过 了 两 天 ， 学 生 和 纷纷 走 上 街头 ， 要 求 悼 念 这 位 被 迫 玲 职 的 前 任 
编 书 记 。 八 九 学 运 爆 发 了 ! 当时 我 有 幸 躬 人 逢 其 感 ， 现 在 每 认 静 夜 思 
之 ， 在 上 海 体 验 到 的 那 种 革命 前 夜 的 大 囚 情 绪 还 不 时 灞 上 心头 。 

相 比 今天 > 当时 我 对 这 场 运 动 的 暴 解 可 谓 良 汉 之 至 ， 但 我 对 学 生 
在 运动 中 公开 指出 一 系列 诺 重 的 社会 问题 而 感到 欣慰 。 我 也 很 高 内 看 
到 ， 政 府 和 学 生 在 4 月 下 名 开始 对 话 ， 中 国 的 主要 媒体 也 开始 以 中 立 或 
肯定 的 调子 报道 此 事 。 看 起 来 ， 经 过 历时 十 年 的 改革 之 和 后; 国人 的 眼 
界 变 得 关闭 了 ， 政 府 似乎 也 更 能 容纳 办 见 了 。 储 管 这 些 政 治 发 展 给 予 
我 深刻 的 印象 ， 但 我 浆 未 揣 入 其 中 。 即 使 是 在 居留 北京 等 待 返 加 签证 
的 那 段 日 子 豪 ， 我 也 只 是 驻足 观看 学 生 们 的 北 行 ， 此 时 是 5 月 上 旬 。 我 
”当时 以 自然 科学 家 自居 ， 而 我 的 中 国之 行 只 是 一 次 私人 旅行 。 

1989 年 5 月 13 日 ， 我 返回 蒙特 利 尔 。 这 一 天 ， 北京 的 一 些 学 生 开 
始 在 天 安 门 广场 缀 食 抗议 ; 也 就 在 这 一 天 ， 北 京 的 事件 成 为 所 有 北美 
新 闻 网 关注 的 标号 题材 。 我 也 因而 得 以 追 跷 北京 的 事态 ， 一 天 又 一 
天 ， 绝食 抗议 的 学 生 人 数 从 数 百人 上 升 到 三 千 多 ， 在 天 安 门 广场 的 估 
领 范 园 不 断 扩大 ， 我 也 见识 了 广场 内 外 来 自 群众 的 支持 和 同情 。 期 
> 我 和 留学 北美 的 大 多 数 中 国学 生 一 样 ， 日 益 担 桶 绝食 学 生 的 身体 
健康 ， 也 更 加 关注 事态 的 进展 。 其 时 ， 北京 市 民 已 经 开始 上 街 声援 ， 
BAZIE E 。 我 从 媒体 得 知 ， 世 界 各 地 的 华人 都 在 发 起 示威 堵 
行 。 北 京 顿时 成 为 世界 的 焦点 。 

绝食 第 七 天 ， 中 国政 府 发 布 戒 磋 令 。5 月 19 日 晚 ， 炎 十 万 士兵 进 
入 北京 。 刚 开始 我 展 情 不 安 ， 旋 又 发 现 大 部 分 士兵 范 未 荷 枪 实 弹 ， 而 
学 生 和 北京 市 民 也 轻而易举 地 将 其 阻截 ， 这 又 使 我 暗暗 吃 警 。 接 下 来 
RAR > 我 从 电视 上 看 到 广场 上 的 人 们 或 唱 或 跳 的 情景 ， 看 到 慷慨 
激昂 的 演讲 、 香 港 同 胞 捐助 的 漂亮 的 尼龙 帐篷 、 著 名 的 民主 女神 像 ， 
还 有 西方 新 闻 记者 感 旺 趣 的 其 他 各 种 活动 。 
形 旋 的 实施 失败 ， 使 海外 的 中 国 留 学 生 顿 时 情绪 高 涨 起 来 ， 可 是 
RHEEN- A 一 这 场 运 动 将 以 其 麻 样 的 方式 收场 ?对 此 ,我 
尤其 感到 悲观 。 直 和 提醒 我 ， 军 事 镇 压 即 将 到 来 ， 但 我 一 直 深 深 压 抑 
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E BoMIEMEUR- SUE IEEE MEERE AE 
都 希望 这 场 运 动 有 一 个 皆 大 散 喜 的 结局 。 

6 月 3 日 ; 戒严 部 队 再 次 进 京 。 通 过 电视 ， 我 看 到 隆隆 行驶 的 装 
车 和 全 副 武 装 的 士兵 。 我 莫 到 不 缀 於 耳 的 榆 声 ， 看 到 火光 和 子弹 划 明 
漆黑 的 夜空 。 在 那 段 日 子 ， 传 言 蜂 起 。 死 亡 人 数 的 报道 从 炙 十 、 儿 百 
帘 升 到 炎 千 ， 甚 至 伙 菌 。 消 息 的 每 次 更 新 都 像 一 把 尖刀 ， 慢 慢 刺 入 我 
的 内 心 。 

接 下 来 的 放 个 月 ， 我 的 情绪 非常 低落 。 运 动 开 始 之 前 ， 除 了 论文 
的 最 后 一 章 尚未 滩 稿 之 外 ， 我 已 经 完成 了 取得 博士 学 位 的 所 有 要 求 ， 
蓄 有 望 在 两 个 月 内 完成 论文 的 初稿 。 但 在 镇 压 发 生 和 后 的 线 个 月 时 间 
里 ， 我 事实 上 无 法 再 写 任 何 东 西 了 。 每 每 坐 下 来 ， 电 视 上 的 悲剧 场景 
马上 就 浮现 在 眼前 。 我 是 经 历 过 文化 大 革命 的 孩子 ， 目 睹 过 批 问 和 乡 
Bio BUPA RS BERNIE RERE > URE A EE 
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JIBETISE RH AE RM > BORDER RE ORE ET. BU ig e 
想 ， 我 更 担心 它 会 延宕 中 国 的 政治 现代 化 进程 ， 使 平稳 的 民主 过 渡 变 
得 更 加 困难 。 在 伙 个 月 的 反思 之 后 ， 我 发 现 ， 我 对 国家 的 关切 已 经 取 
RT SERRE o 

於是 我 决定 改 研 社 会 学 。 下 定 决 心 之 后 ， 我 心情 居然 平稳 了 起 
来 ， 也 得 以 完成 我 的 昆 一 学 论文 。 几 个 月 后 我 提交 了 论文 ， 汞 於 1990 
年 开始 攻读 社会 学 博士 ， 仍 然 是 在 麦 吉 泵 大 学 。 在 社会 学 这 个 新 领 
it > 我 第 一 个 想 研 究 的 当然 是 八 九 学 和 运 。 我 同样 下 定 决 心 ， 为 了 研究 
的 扎实 ; 一 定 要 克制 刚 蜀 结束 的 运动 给 我 造成 的 情绪 波动 ， 需要 多 少 
时 间 我 就 付出 多 少时 间 。 

1989 年 ， 大 部 分 人 都 预测 说 ， 中 国政 体 将 在 叙 个 月 或 作 年 内 崩 
R 。 但 我 很 清楚 ,这 个 政体 不 会 在 短 时 间 内 崩溃 。 相 反 ， 它 会 在 90 年 
代 和 从 经 济 方面 进行 自我 更 新 。 在 1994 年 发 表 的 一 篇 是 为 防卫 型 政体 与 
现代 化 ) 的 论文 中 Xe BEC HORN MARG HES RE 





































































































1 Zhao Dingxin (1994) . 
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337 BD ARE > (EL JUSTE DATES UI @ ERK ^ 19994E47] > 在 八 九 
学 运 十 周年 之 队 ， 爆 发 了 一 股 新 的 抗议 浪潮 。 在 北京 ， 丁 子 霖 联 同 另 
外 四 人 ， 发 表 《 自 由 与 公民 权利 宣言 > 和 《社会 平等 与 公民 权利 宣言 》。 
在 其 他 许多 省 市 ， 知 识 分 子 也 开始 组 建新 党 ， 比 如 中 国民 主 党 、 中 国 
社会 映 、 中 国 工党 。 在 纽约 ， 前 学 生 领 袖 王 丹 和 其 他 流亡 海外 的 持 不 
同 政见 者 发 起 波及 全 球 的 百 万 人 签名 请 顾 活 动 ， 要 求 政府 在 十 周年 之 
PIS JUSTE BEER SE. o ZERO > 二 十 多 个 人 权 组 织 发 起 [纪念 六 四 十 
周年 国际 会 议 j。 他 们 决定 於 六 四 这 天 在 欧洲 立 起 500 座 天 安 门 广场 的 
模型 。 在 国内 ， 南 斯 拉夫 使 馆 被 炸 事 件 引 发 的 民族 情绪 分 散 了 反 政 府 



















































































抗议 的 力量 ， 不 过 ， 随 着 时 间 的 推移 ， 八 九 学 运 的 遗产 作 将 会 渗入 中 
国 的 政治 生活 ， 芋 引起 国际 社会 的 关注 。 

我 知道 ， 本 书 作为 一 本 颈 斋 的 学 术 著 作 ， 能 匆 发 挥 的 影响 是 有 限 
的 ; 但 我 相信 ， 我 们 应 当 、 同 时 也 会 从 历史 中 吸取 教训 。 我 对 中 国 经 
济 改革 的 成 功 和 平稳 的 民主 过 渡 寄 予 厚望 ， 我 也 希望 1989 年 的 流血 种 
RSET Ae MBM BIA aE BREE 
演 ， 我 们 首先 要 明白 1989 年 之 前 和 期 间 所 发 生 的 一 切 。 为 了 达到 人 这 个 
目标 ， 本 韦 从 社会 学 的 角度 出 发 ， 分 析 了 八 九 学 还 的 产生 和 和 发展。 本._ 
书包 含 一 章 理论 性 的 半 论 、 一 章 理 论 性 的 总 结 和 十 章 实证 性 的 研究 。 
实证 研究 分 为 上 下 两 篇 : 上 篇 探讨 八 九 的 起 因 ; 下 篇 追溯 八 九 的 进 
程 ， 薄 用 连续 四 章 的 篇 幅 从 不 同 角度 解析 了 这 场 运 动 的 发 展 。 导 论 提 
供 了 一 个 解释 性 框架 ， 用 於 引导 实证 部 分 的 分 析 。 我 画 可 能 把 导论 写 
得 平实 ， 但 对 那些 对 社会 学 理论 不 太 感 风趣 的 读者 来 说 ， 仍 有 可 能 显 
得 烹 潜 。 我 建议 这 些 读者 不 妨 略 过 这 些 内 容 。 

本 书 是 在 很 多 人 的 帮助 下 才 得 以 面世 的 。 我 首先 要 感谢 那些 接受 
我 访谈 的 人 。 对 在 蒙特 利 钱 和 北京 (尤其 是 北京 )， 接受 我 的 访谈 的 
人 ,在 此 深 表 感谢 。 他 们 的 信任 、 坦 率 和 勉励 一 直 鼓 舞 着 我 。 

在 变 吉 泵 的 那 自 日子， 许多 朋友 划 助 牙 勉 励 我 。 我 尤其 要 喧 谢 
Marcia Beaulieu 和 Muriel Mellow， 他 们 为 此 书 初稿 的 编辑 付出 了 辛勤 
875535 ; 正 是 在 他 们 的 攻 助 下 ， 我 慢 慢 学 会 了 用 英文 写作 。 在 麦 吉 宋 
进行 研究 时 ， 有 四 位 老师 兼 朋 友 深 深 影 响 了 我 : Donald von Eschen £ 
成 效 地 讲解 了 历史 社会 网 脖 在 不 同 地 区 的 复杂 性 ， 他 的 讲解 使 我 从 
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PASSE REY AARP SSSA > 转变 成 一 个 对 人 类 历史 发 
展 多 样 性 极为 敏感 的 社会 科学 家 ; John A. Hall 把 我 带 进 国家 理论 和 市 
民 社 会 理论 的 殿堂 ; 从 Steven Rytina ARH > REF TAREA ` EA 
BR 
的 
































论 和 资源 动员 理论 ; 最 后 ，Maurice Pinard 向 我 传授 了 有 了 关 社 会 运动 的 
各 种 经 典 理 论 ， 让 我 懂得 非 利 益 性 的 动机 在 社会 运动 中 的 份量 。 借 此 
机 会 ， 我 深 深 地 感谢 他 们 的 指导 和 友谊 。 

在 芝加哥 大 学 (The University of Chicago) ， 我 的 同事 Andrew 
Abbott, William Parish, Edward Laumann, Roger Gould, Robert Sampson, 
Martin Riesebrodt 和 Doug Mitchell ^E Hla SAB AREA > eH 
出 了 宝贵 的 改进 意见 。Mayer N. Zald ` John McCarthy ` Suzanne 
Staggenborg ` Yuezhi Zhao 和 Craig Jenkins 等 先生 也 分 别 对 有 关 章 节 提 
H TÆR o TERTE H > Hi > KA ` Jack A. Goldstone, Neil J. 
Smelser, Feigon Lee, Harris Kim, Yiqun Zhou 和 Yang Su 阅读 了 我 的 手 
稿 冰 提出 了 宝贵 意见 。 

在 本 书 最 后 的 修订 过 程 中 ，Charles Tilly 教 授 作 移 匿名 评阅 人 将 手 
稿 害 读 了 三 次 ， 茹 提出 了 极 有 价值 的 批评 和 建议 。 在 此 o RAR 
的 谢意 。 

这 项 研究 受到 加 拿 大 社会 科学 与 人 文 研究 会 (Social Science 
and Humanities Research Council of Canada) ^ BE REX ER SUB E 2c 
基金 (Thesis Research Grant) 和 芝加哥 大 学 (The University of 
Chicago) 社会 科学 部 基金 (Social Science Divisional Award) 的 资助 。 
在 本 书 即 将 完成 之 际 ， 芝 加 哥 大 学 人 文 研究 所 (Franke Institute for 
the Humanities) 为 我 提供 了 研究 员 职 位 。 人 文 研究 所 的 一 些 研究 人 
员 ， 特 别 是 Samuel Baker 和 Pi-yen Chen > 也 向 我 提供 了 许多 帮助 和 建 
Be 

RE REDKMWAARTRERAN Ral d UR 
目 ， 她 对 此 给 予 了 巨大 的 理解 和 支持 ; 没有 她 的 谅解 ， 这 是 不 可 能 
的 。 此 外 ， 她 还 是 本 书 初 稿 的 忠实 读者 ， 鞭 且 是 一 个 敏锐 的 批评 者 ， 
我 写作 时 因此 受益 菲 浇 。 她 在 攻读 博士 学 位 期 间 ，; 还 为 这 个 世界 带 来 
了 两 个 至 盘 可 爱 的 小 生命 — 我 们 的 女儿 琳 达 和 莉 立 —— 她 们 的 到 
来 改变 了 我 生命 的 意义 。 
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We BY BE OC AT EE CX PAC) (The Tiananmen Papers) 
Hk e CREE PIC) RR ER T H BIT BAA LY OCF ， 
甫 面世 就 引起 巨大 争议 : AARET o RACED AE A h 
一 个 里 程 碑 ; 但 和 与 此 同时 ， 其 真实 性 也 齐 到 诬 重 质疑 。 这 场 争 论 对 本 北京 市 地 图 
书 没有 其 麻 关 人 条， 因为 此 书 中 没有 任何 新 的 信息 ; 足以 使 我 重新 考 诺 
我 原来 的 论证 。 
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八 九 学 运 之 前 


1976 


1977 


1978 


1978- 


1 月 
4 月 





9 月 至 10 月 


8 月 





2 月 





12 月 


大 事 记 


周恩来 去 世 。 


天 安 门 事件 。 人 民 汉 向 天 安 门 广场 悼念 周恩来 ， 
表达 对 政府 的 不 满 。 运 动 被 镇 压 ， 侣 小平 下 


台 。 


SERA CAR (包括 毛泽东 的 遗 媚 江 青 ) 被 
fü o 

中 国共 产 党 第 十 一 次 全 国 代表 大 会 召开 。 台 小平 
出 任 中 共 副 主席 、 国 务 院 副 总 理 及 中 国人 民 解 放 
TAARE ° 




















第 五 届 全 国人 民 代表 大 会 通过 华 国 锋 的 [四 个 现 
Hl 


代 化 | 规划 。 





中 共 第 十 一 届 中 央 委 员 会 第 三 次 全 体会 议 召 开 。 
会 议 批评 了 | 两 个 凡是 1 政策 的 追随 者 。 政 府 将 
重心 转向 经 济 发 展 。 这 次 会 议 被 认 角 是 中 国 经 
湾 改 革 的 开端 和 中 国 压 史上 的 一 个 重要 转 振 
点 。 


在 政治 氛围 变 得 较为 宽 医 的 情况 下 ， 北 京 故 宫 西 
面 的 粮 上 出 现 了 大 量 大 字 报 ( 即 所 谓 的 西单 [民主 






































it!) e 1970579] > 魏京生 在 此 处 贴 出 关於 [第 五 


个 现代 化 | 的 大 字 报 ， 标 诗 着 运动 进入 高 潮 ; 其 
RE ERAT EHE ERE © 
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1984 


1986 


1987 


1988 
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大 事 记 











第 五 届 全 国人 民 代 表 大 会 第 三 次 会 议 召 并 。 华 国 
锋 被 迫 放 训 [四 个 现代 化 的 规划 。 趟 紫阳 接 蔡 
国 锋 出 任国 务 院 总 理 。 


政府 对 关於 社 会 主义 屋 化 和 马克 思 主 义 人 道 主义 
的 讨论 发 动 批判 。 白 榜 的 电影 剧本 《 昔 恋 ) 受 到 批 
判 。 

中 共 第 十 一 届 中 央 委 员 会 第 六 次 全 体会 议 召开 。 
华 国 颖 醉 去 党 主席 之 职 ， 由 胡 粹 邦 接任 。 会 议 通 
过 《关於 建国 以 来 党 的 若干 历史 问题 的 决议 》, Be 
议 公开 批评 了 毛泽东 。 

第 五 届 全 国人 民 代表 大 会 第 五 次 会 议 召 开 。 会议 
通过 的 新 嘎 法 取消 了 品 工 的 权利 和 [四 大 | > 乡 取 
代 公社 成 为 农村 基层 行政 单位 ， 私 管 经 济 得 到 正 
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中 共 中 央 一 号 档 肯定 了 农村 家 庭 联 产 承包 责任 
制 。 

中 共 中 央 发 德 [ 反 精 神 污染 | 运动 。 

第 十 二 届 中 央 委 员 会 第 三 次 全 体会 议 召 并 > OM 
启动 了 城市 改革 。 

合肥 、 上 海 、 北 京 和 其 他 一 些 大 城市 发 生 学 潮 。 
中 共 中 央 政治 局 扩大 会 议 召 开 。 中 共 中 央 忽 书记 
DIETE S HR MET T EISE 
务 。 赵 紫阳 接任 总 书记 。 反 资产 阶级 自由 化 运动 
腐败 和 通货 膨 乳 和 危及 正常 生活 。 城 市 改革 陷入 低 
潮 。 知 识 精英 活 跟 欠 北京 校园 ,公开 敦促 政府 进 
行政 治 改革 。 中 小 规模 的 学 潮 频频 发 生 。 政 府 被 
X ROSUE RAE CE 。 
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A Jv 5:8 9] [f] (只 限 讼 发生 在 北京 的 事件 ) 
4-15 BEBO BUS 。 
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7:23 


: 26 





天 安 门 广场 和 北京 许多 大 学 校园 内 出 现 花 圈 和 较 联 。 胡 泡 邦 
的 家 人 、 知 识 精 英和 学 生 要 求 政 府 为 胡耀邦 於 1987 年 受到 的 
处 理 平 反 。 

来 自 中 国政 法 大 学 的 数 百 人 复 行 队伍 抵 过 天 安 门 广场 献花 
Blo BM > 北京 大 学 两 千 多 人 的 流行 队伍 也 来 到 天 安 门 广 
场 。 自 此 时 起 ， 直 至 6 月 3 日 政府 实施 军事 镇 压 ， 各 种 抗议 活 
BAR AEN Ae o EBA BUD PR i REA HS © 

警察 和 学 生 在 新 华 门 (中 央 政 府 所 在 地 的 南 门 ) BEA) 8] 
突 。 学 生 称 之 为 [新 华 门 惨案 ]。 一 些 大 学 的 学 生 开 始 能 课 。 
胡 光 邦 的 追悼 会 在 位 於 天 安 门 广场 西 侧 的 人 民 大 会 党 健行 。 
一 夜 之 间 ， 据 称 有 五 万 名 学 生 游 行 抵达 天 安 门 广场 ， 准备 参 
加 追悼 会 。 在 举行 追悼 会 过 程 中 ，, 党 生 在 大 会 堂 外 举行 了 多 
种 活动 ， 其 中 最 著名 的 是 三 名 学 生 跪 在 人 民 大 会 堂 的 台 附 上 
44071 $8 Z. /A > WREE E C RAE c ABER SÉ ye 
北京 高 校 自治 联合 会 临时 委员 会 成 立 。 


《人 民 日 报 》 社 论 将 连 动 定性 为 [有 计划 的 队 谋 J] 和 [ 动 天 | 。 
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“29 











约 10 万 名 学 生 游 行 到 天 安 门 广场 ， 抗 议 4. 26 社 论 。 国 务 院 表 
示 原 与 学 生 对 话 。 

国务 院 发 言 人 袁 木 和 数 名 政府 高 层 官 员 与 来 自 北 京 16 所 高 校 
的 45 名 学 生 进 行 对 话 。 袁 木 声 明 4 26 社 论 仅仅 针对 学 生 背 后 
的 黑手 。 学 生 对 这 次 对 话 的 程式 和 参加 者 的 代表 性 (其 中 有 些 
人 来 自 官方 的 学 生 会 ) HHA 。 

学 生 举 行 游行 ， 纪 念 五 四 运动 70 周 年 。 趟 紫阳 对 出 席 亚 洲 发 
展 银行 第 甘 二 届 年 会 的 代表 发 表 讲话 ， 赵 在 讲话 声称 大 多 数 


学 生 是 支持 政府 的 ， 中 国 不 会 发 生 大 的 动乱 。 


北京 学 生 对 话 围 组 成 。 北 京 的 大 多 数学 生 开 始 复课 。 
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KEN 
三 百 余 名 学 生 在 天 安 门 广场 开始 绝食 抗议 
达到 三 千 多 。 学 生 关 始 大 规模 估 领 广场 。 
一 个 高 层 政府 代表 图 开始 与 学 运 积极 分 子 进行 肾 急 对 话 。 由 
je EM umo A: 会 谈 现 场 概 其 混乱 。 晚 上 ， 学 生 退 出 
对 话 。 绝 食 继 续 进 行 。 
XE DEAE ER ° JE SEXE SE PSRLALRCK Gr ae EET RO REI 
dis hdd cda ° 
IRR AOS RATE 
生 的 关切 。 


ZEEE AT RLS >» (ELDER OU COIR TH RA AE 
阻截 。 越 来 越 多 的 外 地 大 学 生 抵 达 北 京 。 


军事 镇 压 开 始 。 数 百人 在 熏 突 中 囊 生 。 


坚守 在 广场 上 的 最 后 四 千 余 名 学 生 在 被 军队 团团 图 住 之 下 被 
LETRE 。 

















， 声援 学 生 ， 表 过 对 绝食 学 


君 者 ， 舟 也 ; RAR KE KNARE’ KABA 
— iF - 王 制 》 








o 
== x34 . 列 维 一 施 特 劳 斯 (Claude Lévi-Strauss) 


1989 年 4 月 22 日 上 午 ， 也 就 是 1989 年 北京 学 生 运 动 发 端 后 的 第 七 
X Rt did ER HAT » SUEAH2I E Be Eo MAR 
LEME FAREA ARKE HS > 182 TB AE 8 
会 。4 月 22 日 整个 上 午 ， 来 同 大 学 的 学 运 积 极 分 子 举行 了 形式 多 样 
但 又 各 自 为 阵 的 抗议 活动 ， 其 中 的 绝 大 多 数 内 容 与 胡耀邦 的 追悼 会 无 
天。 在 这 些 活动 中 ， 最 能 引起 学 生 共鸣 的 是 三 个 学 生 跪 在 人 民 大 会 党 





AIS (UA FEBS > 跪 在 那 豪 长 迷 半 个 多 小 时 。 
E S iar. RIO 这 篇 社论 一 反 

















rosie LATE EB ve Pe 


ey A BAL Serer 国人 一 
om “ey. AACR REBUT BURT AO BRR o 05 

, AKSUM > BERARI ° 4H27H RLE > dE 
san iss } 学 生 都 走 上 了 街头 。 在 包括 北京 大 学 和 清华 大 学 
在 内 的 作 所 著名 高 校 中 ， 上 街 学 生 的 比例 高 过 90% 以 上 。 有 报道 估计 
人 数 多 过 十 万 ， 或 者 说 超过 总 数 一 半 的 学 生 参加 了 闭 行 。 

学 生 在 人 民 大 会 堂前 面 哭 跪 请 原 、 官方 政 策 从 早期 的 让 步 到 
4 . 26 社 论 的 急 出 转变 ， 以 及 4 . 27 大 游行 ， 都 是 八 九 学 运 中 广 纺 人 知 
的 事件 。4- COQUE 行 标 读 着 自 共 产 党 执政 以 来 中 国 老百姓 对 政府 
































A MERED: 其 一 
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的 第 一 次 大 规模 公开 对 抗 。 从 许多 方面 我 们 都 可 以 说 ， 这 次 送行 的 成 
ee se am 
大 也 是 如 此 。 在 有 效 地 激发 学 生 情 感 方 面 ， 句 跪 请 顾 所 发 挥 的 效能 
那天 的 所 有 事件 中 是 无 与 伦比 的 。 

从 4 - 22 到 4 .26 之 问 所 发 生 的 一 系列 事件 也 揭示 了 八 九 学 运 的 三 
| ERAS ABEL IED; HS 
迅速 和 成 功 的 参与 性 动员 ; 其 三 ， 传 统 T 
遵 地 位 。 这 些 特征 主宰 了 运 在、 ANE XR ET 
38 « 这 些 特征 因此 而 一 直 是 学 术 分 析 的 焦点 。 

迄今 为 止 ， 大 部 分 文献 都 把 政府 策略 的 欣 据 ， 以 及 随后 运动 的 发 
POHEICIUS DERART MER PAGAL 。 它们 也 反 
SEC ae UR e At PCM PERSP EE PS PRR > 
Je AUREL HEAT ENRE: CSIR ha BR 
的 超 乎 想像 的 成 功 也 有 种 种 解释 。 一 些 学 者 将 八 九 学 运 的 要 起 以 及 大 
办 对 和 运动 大 规模 的 参与 ， 明 因 於 由 经 济 改 革 所 激发 的 市 民 社会 的 岂 
起 。 他 们 论证 说 ， 中 国 的 经 济 变革 催生 了 许多 利益 集团 ， 而 政治 变革 
的 缓慢 进程 则 蕉 以 支 应 这 一 局 面 。 因 此 ， 在 中 国 经 济 出 现 问 题 的 时 
候 ， 正 是 这 些 利益 集团 起 而 对 抗 国家 。? 另外 的 一 些 学 者 则 把 运动 的 
规模 和 人 发展 形 驴 锯 因 於 中 国 缺 乏 市 民 社会 。 他 们 论证 说 ， 极权 主义 中 
加 取消 了 市 民 社会 的 空间 ， 这 造就 了 一 个 麻 大 的 、 有 着 类 似 的 经 历 和 
怨 愤 、 印 又 没有 能 力 组 织 起 来 的 人 群 。 他 们 又 推理 说 ， 在 这 样 的 社会 
中 ,一旦 集体 行动 爆发 ， 其 规模 必定 魔 大 逆 且 伴随 巨大 的 自发 性 。 
最 后 ， 一些 对 八 九 学 运 中 所 用 的 话语 和 活动 形式 感 时 趣 的 学 者 一 般 均 































































































! 有 关 例 子 ， 参 见 陈 一 辫 (1990) ; Cheng Chu-yuan (1990) ; Dittmer (1990a; 1990b) ; 
Kristof (1990a) ; 以 及 Nathan (1990) , 他 们 的 分 析 强 调 了 派系 同事 在 八 九 学 运 的 

时 起 和 发 展 中 所 起 的 关键 作用 。 

见 Burns (1989) ; Huan Guocang (1989) ; Strand (1990; 1993) 以 及 Sullivan (1990) 

在 这 方面 的 讨论 。 

Zhou Xueguang (1993) . 
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强调 中 国文 化 的 影响 。 他 们 认为 学 生 们 在 为 民主 振臂 高 呼 的 时 候 ， 他 
们 的 思考 方式 、 所 用 的 语言 及 其 行为 仍然 如 影 随 形 地 遵循 着 中 国 传统 文 
化 文本 ， 而 这 些 传 统 因 素 正 是 这 场 运动 翡 剧 收场 的 主要 原因 之 一 。 
以 上 这 些 论 证 健 管 在 名 辑 上 均 可 成 立 ，; 种 与 一 些 基本 事实 有 很 大 
的 出 入 。 就 精英 派系 理论 而 言 ， 中 然 中 共 党 内 存在 权力 癌 委 这 一 点 是 
不 言 而 喻 的 ， 但 要 用 它 来 解释 八 九 学 运 的 发 展 就 合 有 不 少 困 准 。 首 
先 ， 它 不 能 就 伙 个 重要 事件 发 生 的 时 间 给 出 解释 ， 比 如 说 ， 人 们 一 般 
认为 趟 紫阳 是 改革 派 的 领袖 ，4 . 26 社 论 的 出 台 是 因为 趟 当时 身 在 北 访 
PANE E E E A 
BE > E429 PREET RE E ATEJ ; 其 次 ， 
(eredi a tiaras 以 派系 斗争 理论 为 基础 所 作 
出 的 预测 。 八 九 学 运 以 后 ， 中 共 内 部 站 没 有 对 所 请 改 革 派 进行 大 规模 
的 清洗 ， 而 且 1992 年 以 后 ， 导 了 进一步 的 动力 。 用 
精英 派系 理论 来 分 析 80 年 代 以 前 的 中 国政 治 也 许 具 有 一 定 的 价值 ， 因 
为 当时 中 国政 府 在 做 政策 选择 时 ， 在 某 种 程度 上 可 以 不 受 社会 压力 的 
干 援 ， 而 政策 本 身 也 可 以 在 社会 上 得 以 贯 微薄 产生 巨大 影响 。 然 而 ， 
到 了 80 年 代 后 期 ， 大 部 分 中 国人 对 意识 形态 失去 信心 ， 而 只 注重 国家 
在 经 济 发 展 方面 的 表现 ， 随 之 而 来 的 各 种 社会 压力 大 大 缩小 了 国家 政 
TZN BB > ° 




































































* Calhoun (1991, 1994) ; Chan and Unger (1990) ; Esherick and Wasserstrom (1990) ; 
Macartney (1990) ; Perry and Fuller (1991) ; Pye (1990) 及 Wasserstrom (1991) . 

? BR—-# (1990, 152-3) ; 陈 小 雅 1996, 206-7) 。 

“典型 的 例子 是 Nathan (1990, 46) 所 作 的 预测 。 根 据 这 个 预测 ， 中 国 的 派系 问 委 
有 可 能 会 导致 诸多 有 害 的 结果 ， 比 如 对 必 小 平 改革 设计 的 全 部 或 部 分 的 反动 ， 
或 者 导致 另 一 场 文化 大 革命 ， 或 者 就 是 一 场 谍 酷 的 权力 问 委 ， 和 从 而 将 中 国 引 向 
暴民 政治 。 和 这 些 估计 均 未 在 90 年 代 的 中 国 发 生 。 事 实 上 > Schram (1988, 189) 对 

中 国 的 政治 走向 有 更 为 精 关 的 关 述 : [从 政治 角度 来 看 ， 我 只 想 说 ， 中国 改革 

的 总 体 进 程 已 经 不 可 逆转 。 陈 云 及 其 追随 者 ， 无 论 在 1984 年 10 月 的 决议 之 前 抱 

有 其 麻 想 法 ， 现在 也 不 会 死心 塌 地 的 企图 让 中 国 回 到 50 年 代 中 期 的 老路 上 去 ， 

哪怕 是 以 一 种 经 过 调整 的 、 更 富 於 时 代 和 气息 的 形式 。| (在 那 派系 问 要 的 模式 

下 ， 陈 去 是 一 个 被 公认 的 保守 派 领 袖 。) 
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关於 市 民 社会 由 起 的 论点 ， 有 一 点 可 以 肯定 : 在 80 年 代 ， 吹 然 中 





























的 社会 中 间 组 织 的 确 扩张 迅速 ， 但 它们 大 部 分 都 带 有 半 官 方 色彩 ， 


BREUI  RERBUMÉTE Ban 6f 而 不 是 平等 意义 上 的 讨 


里 未 价 其 至 对 抗 。' 进而 言 之 ， 如 果 所 谓 的 市 民 社会 对 运动 的 委 起 与 
发 展 礁 有 页 献 ， 薄 且 这 个 新 村 的 市 民 社 会 的 确 是 市 场 经 济 发 展 的 结 
果 ， 那 麻 ; 在 某 一 特定 的 地 区 ， 人 运动 的 规模 就 应 当 同 这 一 地 区 市 场 改 
革 的 程度 成 正比 。 而 事实 上 ， 在 市 场 经 济 更 为 发 过 的 地 区 ， 比 如 广 
M SF > 运动 的 规模 比 其 他 主要 城市 要 小 得 多 。' 市 民 社会 办 起 理 
论 所 引用 的 一 个 证 据 是 : 在 八 九 学 运 和 后 期 大 量 工 人 加 入 了 运动 。 然 
而 ， 我 在 研究 中 人 发现， 在 绝食 期 间 ， 大 部 分 工人 的 参与 都 是 由 基层 单 
位 的 政府 干部 来 组 织 和 协调 的 ; 而 在 戒严 期 间 ， 这 些 参 与 一 般 都 是 以 
卷 里 为 基础 的 ; 甚至 在 运动 期 间 形 成 的 主要 独立 工会 组 织 ， 实 际 上 也 
Fe BAL RAS + TEE > WAS HH ( 见 第 六 章 ) 。 

同样 > 市 民 社 会 缺乏 的 观点 也 不 能 充分 解释 八 九 学 运 的 全 起 和 发 
展 。 在 毛泽东 时 代 ， 中 国人 必定 有 着 更 为 相似 的 生活 体验 ， 但 在 那 
时 ， 除 了 政府 发 动 的 运动 外 ， 中 国 没有 大 规模 的 社会 运动 。 只 是 在 改 
革 许 多 年 之 和 后， 人们 的 生活 体验 和 利益 开始 分 化 时 ， 大 规模 的 社会 运 
动 爆发 了 。 另 外 ， 在 80 年 代 曾经 发 生 角 成 百 上 千 次 的 集体 行动 : 1988 
年 ， 全 百 一 十 多 次 学 生 抗 议 活动 ， 亚 出 现 了 一 千 一 
百 多 张大 字 报 。” 在 这 些 学 生 抗 议 活 动 中 只 有 两 次 具备 了 一 定 的 规 





















































White (1993) 及 王 颖 、 折 小 药 、 琢 炳 耀 (1993, 特别 见 页 34 和 72) 指出 ， 社 会 中 属 
组 织 在 浙江 三 王 迅 速 崛 起 ， 从 1978 年 的 4 个 发 展 到 1990 年 的 99 个 ， 但 其 中 有 70 驳 
是 半 官 方 的 。 这 些 组 织 的 首 胶 人 物 由 当地 政府 任命 ， 或 者 至 少 也 要 得 到 政府 的 
认可 ， 他 们 的 资金 部 分 来 自 国家 。 这 些 组 织 在 捍卫 其 成 员 利 益 时 具 然 多 少 具 人 备 
些 自主 权 ; 但 同样 也 增进 了 国家 对 社会 的 控制 力 。 关 於 中 国 市 民 社 会 性 质 的 
其 他 鹿 论 > P Huang (1993); Chamberlain (1993) ; Wakeman (1993) ° 
比如， 在 80 年 代 ， 广东 的 改革 速达 超过 其 他 地 区 (Vogel 1989) » GUE% 
1989) 指出 ， 在 1989 年 ， 到 5 月 10 日 闹 止 ， 广 州 只 在 [五 四 | 晚上 发 生 了 一 场 小 
规模 (人数 大 约 一 千 ) 学 生 游行 ; 这 和 发 生 在 其 他 类 似 规模 的 大 城市 中 雁 多 大 规 
模 的 游行 形成 了 鲜明 的 对 比 。 
? ££ BER (1990, 127) 。 
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$58 GO DE E: V 


Ong d dos 
z OPEN. 
这 表明 ， vA RI RN pacc 国生 可 能 的 ， 而 大 规模 的 八 九 _ 


模 。 
学 运 仍 是 一 个 军 见 的 事例 。 
把 运动 中 的 学 生 的 行为 模式 简单 地 看 作 中 国文 化 的 一 种 表达 ， 同 
样 是 有 问题 的 。 比 如 ， 有 些 学 者 认为 ， 这 场 运动 能 兔 持 续 那 床 长 的 时 
间 ， 是 因为 学 生 在 参与 运动 的 过 程 中 ， 一 种 以 文化 为 基础 的 针 学 运 any 
AGT] ARS SINE o O RE ERU > ORAL DERE e Pd 
65 E35 35H38 80 06.28 ELE RRM 5 [EEUU JOUER] BE 
Lo 截至 5 月 底 ， 大 部 分 北京 的 学 生 已 经 感到 非常 疲倦 ， WET ， 
只 有 来 自 外 省 的 学 生 继 续 估 领 着 天 安 门 广场 ， 这 些 学 生 和 从 5 月 中 名 开 始 
就 陆续 抵达 北京 了 。 我 们 知道 ， 一 个 人 的 认同 感 必须 是 出 自 内 心 而 不 
是 他 人 赋予 的 。 既 然 早期 参加 学 运 的 大 多 数学 生 已 经 打道 回 府 ， 而 在 
天 安 门 坚持 的 学 生 多 属 新 来 乍 到 ， 我 们 就 不 能 说 学 运 得 以 持续 是 因为 
学 生 尘 和 运动 的 认同 感 在 加 深 。 持 文化 观点 的 学 者 还 强 产 ， 因 为 中 国文 
化 对 个 人 主义 行为 一 般 要 加 以 说 责 ， 所 以 学 生 (和 政府 ) 就 必须 用 高 沿 
的 、 有 文化 象 微 意 义 的 和 道德 化 的 话语 和 行动 来 攻击 对 方 ， 而 一 场 双 、 
Jr BLA HE SE VE A 2E Ie VE RS TRE De CES 7 RER RT BERE — i t 
点 的 (这 是 一 个 正 反馈 互动 关 傈 ) - CAMB > HERE UE 
突 越 演 越 烈 。 这 不 仅 预 示 了 这 场 运 动 的 血腥 收场 ， 而 且 也 意味 着 政府 
有 可 能 对 学 生 和 改革 派 进行 岂 属 的 报复 。11 储 管 这 种 论证 合 平 选辑 ， 
但 它 忽略 了 以 下 两 个 事实 : 首先 ; 在 八 九 学 运 中 ， 政府 与 学 生 均 多 次 
做 出 各 种 让 步 ， 其 中 很 多 妥协 曾 产 生 了 很 好 的 效果 ( 见 第 六 章 ) ; 其 
次 ， 八 九 学 和 运 以 后 中 国政 治 苍 不 是 由 报复 的 欲望 来 主 半 的 ， 而 且 更 重 
要 的 是 ， 经 济 改革 在 90 年 代 仍 在 继续 。 







































































寻求 整体 性 解释 


经 过 广泛 的 研究 ， 我 发 现 ， 对 於 上 面 所 说 的 八 九 学 运 的 三 个 特 
签 ， 如 下 解释 更 为 恰当 。 关 於 政府 政策 的 不 断 反复 ， 我 认为 ， 趴 然 中 











? Calhoun (1991; 1994) . 


1 Pye (1990) . 
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， TLIC ZA MERRE 


共 高 层 存在 权力 半 要 是 不 要 的 事实 























先 处 理学 和 运 的 政策 屡 履 失败 所 致 ; 这 些 政策 的 失败 > REAA HH 


























高 层 的 权力 站 要 ， 而 是 由 於 国家 上 层 精英 集团 和 一 般 民 累 圣 认 国家 合 
法 性 有 着 不 同 的 理解 (BALE) 。 在 80 年 代 后 期 ， 大 部 分 中 共 高 层 精 
UU LM A E DR de 能 ， 但 大 部 分 学 生 和 北京 市 民 对 政府 的 评 
价 ， 件 是 依据 政府 在 经 济 和 道德 方面 的 表现 。 因 此 ， 一 旦 政府 受到 意 
识 形 驴 的 和 道德 方面 的 挑战 ， 那么 这 个 挑战 电 上 就 会 在 社会 上 引起 广 
泛 的 反 换 。 然 而 ， 当 政府 用 意识 形态 和 道德 方面 的 权威 来 控制 运动 
时 ， 只 会 引起 人 们 的 反感 。 这 裹 不妨 打 一 个 博弈 论 的 比方 : 当时 整个 
局 势 ， 就 如 同 国家 精英 集 园 把 那 场 博 弈 看 作 一 盘 国 际 象棋 ， 而 民办 和 分 
认为 是 在 下 一 盘 中 国 象棋 。 由 於 两 种 象棋 的 棋子 颇 为 相似 ， 因 此 每 一 
方 均 未 能 觉察 他 们 下 的 是 两 种 不 同 的 象棋 ; 但 由 於 这 两 种 棋 的 规则 大 
相 径 庭 ， 而 政府 与 民办 之 间 又 欠缺 充分 的 交流 和 信任 ， 因 此 ， 一 方 每 
走 一 步 都 会 被 男 一 方 认为 是 在 犯规 ; 这 就 像 双 方 都 不 断 在 对 方 身上 施行 
ft e (Harold Garfinkel) PTRA AY (HLL HR] (breaching experiment) > 
於是 ; BAN SHS ROR BK > RR BI T EUR o 






























































关於 学 生 在 运动 中 的 高 参与 率 ,我 发 现 ， 北京 高 校 的 校园 环境 起 


了 关键 作用 ( 见 第 八 章 )。 由 於 50 年 代 的 国家 政策 ， 在 八 九 时 ， 北 京 的 


67 所 大 学 大 部 分 都 集中 在 海 泪 区 ; 这 种 独特 的 空间 分 作 把 大 量 学 生 集 





网 帮 扩 和 中 在 一 个 狭小 的 区 域 ; 在 毛泽东 了 时代， 这 种 安排 便利 了 政府 对 学 生 的 





控制 。 由 於 当时 的 大 部 分 学 生 仍然 信仰 共产 主义 ， 因 此 ， 学 生 之 问 就 
政治 问题 互相 打 小 报告 ， 薄 且 许 多 学 生 兹 不 认为 那 是 不 道德 的 行为 。 
然而 ， 在 国家 的 意识 形态 合法 性 日 渐 式 微 、 在 政治 之 外 的 其 他 升迁 渠 
道 打 并 之 后， 同样 的 校园 空间 安排 就 成 了 学 生动 员 的 温床 (网 第 四 
章 )。 在 1989 年 ， 这 种 校园 生 仿 滋 状 了 许多 紧密 的 学 生 网 络 ， WA ee 
运 爆发 后 立刻 把 所 有 的 北京 学 生 直 接 置 论 一 个 敞开 的 集体 行动 环境 之 
下 。 这 样 的 校园 环境 也 乌 八 九 学 运 的 动员 提供 了 理想 的 场所 : 它 维持 
了 学 生 之 间 以 宿舍 妨 基 础 的 对 运动 信息 的 交流 ， 促进 了 学 运 积极 分 子 
对 其 他 学 生 的 动员 甚至 是 强制 ， 引 发 了 各 大 学 之 问 以 积极 参与 学 运 为 
柴 的 欧 箱 ， 同 时 也 形 塑 了 学 生 们 校内 和 校外 阔 行 的 理想 路 线 。 因 此 ， 
校园 的 生 熊 环境 对 学 生 的 动员 和 学 运 的 发 展 都 起 了 关键 作用 。 




























































































导论 XXV 








E 理解 中 国 传统 文化 在 八 九 学 运 发 展 中 的 主导 作用 ， 不 妨 将 八 

运 时 学 生 们 所 用 的 语言 和 运动 方式 ， 跟 民国 站 两 次 

( 即 1919 年 的 于 Porites 1936 年 间 的 一 二 九 运 动 ) 作 
BER DRESAR ARERR RED ORC iis 
中 国文 化 在 20 世 纪 经 历 了 一 个 深刻 的 现代 化 过 程 ， 因 此 ， 中 国 传统 文 
ee ; 然而 ， 我 发 
现 ， 八 九 学 至 的 语言 修 若 和 活动 形式 都 比 先前 的 二 个 学 生 运 动 更 富 於 








































































































传统 色彩 一 -这 是 出 人 意 表 的 。 对 此 ， 我 的 解释 是 ， 相 比 以 前 的 二 次 
学 生 和 运动 ， JURE 运 中 的 学 生 们 面 对 的 是 一 个 更 统一 的 、 更 强大 的 国 

















家 ;在 家 ; 在 这 种 情况 下 ， 学生 自 然 会 求 诸 中 国文 化 所 认可 的 集体 行动 方 


式 ， 以 降低 被 直接 镇 压 的 可 能 性 。 而 且 ， 八 九 学 运 的 组 织 化 程度 带 低 














RR RR ER AE XE I ， PRI UERANIRO (这 是 国家 合法 性 的 一 个 
主要 来 源 ) 来 评价 政府 。 我 认为 ， 一 场 运 动 的 组 织 化 程度 越 低 ,运动 的 
BESNA TRANSMA CRREHEMRR NEHER 
ARO CRANED ATR ALE SRE EA 
Asie pain cu Sali 的 活动 所 打动 ， 特 别 是 当 学 生 以 道德 
说 壁 为 核心 向 政府 发 起 攻 而 ， 而 政府 的 反应 俘 不 恰当 的 时 候 ， 人 们 马 
上 变 得 非常 情绪 化 。 
读者 也 许 已 经 注意 到 以 上 各 种 解释 之 间 的 共同 点 。 在 解释 导致 政 
府 政策 不 断 反 复 的 背后 的 力量 时 ， 我 探 用 了 国家 合法 性 的 概念 - ERR 
ni eda ee de nde ene 
织 力 量 微弱 这 一 缺陷 ， 逆 在 学 生动 员 




















JE] 3 











FE 
园 生 仿 环 境 是 国家 以 往 的 规划 的 结果 。 特 别 是 ， iim 家 








对 於 大 学 的 控制 系统 大 大 削弱 了 的 话 ， 那 麻 校 园 环 境 就 不 例 在 学 生动 
员 方面 发 挥 如 此 有 效 的 作用 。 至 於 中 国 传统 文化 在 学 运 中 的 主导 作用 
问题 ， 我 强调 了 诸多 因素 ， 包 括 强大 的 国家 力量 、 社 会 中 层 组 织 的 不 
发 达 ， 以 及 以 道德 为 基础 的 国家 合法 性 在 其 中 所 起 的 作用 。 在 这 些 分 
析 中 ， 我 用 了 三 个 相互 关联 的 结构 性 因素 ,分别 是 国家 的 
家 的 行为 、 国 家 的 镇 压 能 力 、 国 家 


















































察 在 大 学 内 的 学 生 控 制 系统 的 削弱 ) ， 
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社会 的 性 质 (ERAS RR MR) ， 以 及 国家 与 社 





xxvi EX] 

















会 的 关联 (在 本 书 中 主要 指 在 国家 与 社会 之 问 、 以 国家 权力 合法 性 为 基 
矶 而 建立 的 各 种 联 紧 )。 它 们 都 落 在 [国家 - 社会 天保 这 个 范围 内 。 

本 书 的 忠心 论点 是 ， 八 九 学 过 的 和 起 和 发 展 ， 以 及 我 所 发 现 的 它 
的 诸多 重要 特征 ， 均 可 以 用 中 国 的 [国家 . 社会 天 傈 j 来 解释 。 这 庄 所 
理解 的 国家 - 社会 天保 包括 三 个 在 一 a alins 国家 
的 性 质 、 社 会 的 性 质 ， 以 及 国家 与 社会 之 商 在 经 济 、 治 和 观念 上 的 


HE o EHEH” 我 认为 5 5 给 g0 年 代 的 中 国 ， Ea c. 


NNUS SEL Mz RR 






























































To EMRE ZIM ERA ACE RE ILC SMR 
则 建立 在 道德 和 经 济 绩效 之 上 。 这 种 特殊 的 国家 DERE MEA 
家 主导 的 经 济 改革 给 人 们 带 来 的 深刻 的 不 安定 感 和 各 种 社会 衢 突 ， 终 
於 洲 致 八 九 学 运 的 爆发 ， 部 塑造 了 它 的 发 展 。 在 接 下 来 的 炙 个 段落 
Bo 我 将 进一步 概括 本 书 的 主要 疯 点 。 


1976 年 毛泽东 去 世 之 时 ， 中国 经 济 由 於 十 年 文革 而 涉 族 崩 演 。 面 























对 这 样 的 国内 形势 ， 中 国政 府 不 得 不 在 1978 年 发 动 改革 。 在 改革 过 程 
MT een. 


中 ， 中 国政 府 也 由 一 个 以 意识 形 驴 为 基础 的 革命 政体 转变 为 一 个 以 续 








效 安身 立 命 的 威权 政体 (authoritarian regime) 。 社 会 也 变 得 日 益 多 元 | 





1k > 偿 管 猎 立 於 国家 之 外 的 社会 中 层 组 织 仍 然 十 分 薄弱 ( 见 第 一 章 ) 。 
HERE UR dug a ERN EUM 





MESRA E FATE BRAN RU NU REI An - 
为 此 ， 政 府 不 得 不 进行 经 济 调整 。 
八大 事 过 是 由 一 群 人 数 不 多 的 亲 西 方 的 知识 精英 和 少数 受 其 影响 


的 学 生发 动 的 > , 但 普通 学 生 和 知识 分 子 很 快 就 参与 其 中 ; 这 两 个 群体 


加 入 这 一 运动 的 原因 和 目的 不 尺 相 同 。 视 西 方 的 知识 精英 是 伴随 改革 
进程 而 出 现 的 ， 这 个 群体 对 毛泽东 时 代 的 统 党 翁 有 非常 痛苦 的 记忆 ， 

兹 把 缺乏 民主 视 为 毛泽东 在 [文革 | 期 间 得 以 送行 暴政 的 关键 原因 。80 
年 代 早期 ， 中 国 改革 进展 良好 ， 因 此 这 些 知识 精英 与 国家 之 间 尚 能 在 
衙 突 之 中 保持 一 些 极 不 稳固 的 合作 。 但 到 80 年 代 和 后 期 ， 当 中 国 的 经 济 
危机 日 益 加 深 时 ， 知 识 精英 们 就 把 中 国 的 政治 体制 诊断 为 经 济 危 机 的 


总 根源 。 由 区 对 毛泽东 时 代 的 沉痛 记 居 反之 不 去 ， 知 识 精英 们 对 放 经 
济 调整 的 第 一 个 反应 ， 就 把 这 种 形势 视 为 左 价 复 辟 。 他 们 因此 创造 了 
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一 个 危机 话语 ， 不 中 余力 地 向 政府 施加 压力 ， 后 请 进一步 的 经 济 改 革 
和 民主 开放。 他 们 的 话语 和 行动 为 八 九 学 运 的 崛起 铺 平 了 道路 ( 见 第 
二 、 第 五 章 )。 大 部 分 普通 学 生 和 知识 分 子 也 都 惜 恶 毛泽东 时代 的 统治 
而 支持 改革 。 然 而 ， 由 於 对 市 场 经 济 的 本 质 知之 其 少 ， 他 们 一 般 都 相 
信 市 场 导向 的 改革 将 为 他 们 带 来 更 多 的 利益 。 令 他 们 失望 的 是 ， 在 改 
革 中 ， 一 些 没 怎 床 受 过 到 育 的 人 ， 或 是 一 些 同 政府 官员 有 关 傈 的 人 ， 
成 了 第 一 批 暴发 户 见 第 三 章 ) 。 时 值 80 年 代 后 期 ， 中 国 经 济 深 陷 危 
机 ， 知 识 分 子 的 生活 水 准 下 降 ， 学 生 持 业 和 后 要 找到 称心 工作 也 倍加 困 
奴 。 面 对 这 样 的 现实 ， 学 生 和 知识 分 子 情绪 泪 诡 。1986 年 之 后 ， 正 在 
校园 庄内 起 的 由 知识 精英 创造 的 危机 话语 > 开始 在 这 群 深 感 委屈 的 人 
中 产生 重大 反 知 ， 其 结果 就 是 在 1989 年 巡 到 焙 峰 的 频繁 的 学 和 抗议 活 
动 .12 
在 讨论 八 九 学 运 的 进展 时 ， 本 书 将 把 重点 放 在 以 下 问题 上 : 在 学 
运 中 ， 为 甚大 中 然 大 部 分 学 运 积 概 分 子 、 知 识 精英 和 政府 领导 人 ， 都 
努力 在 抗议 者 和 政府 之 间 寻 求 一 个 妥协 之 策 ， 但 运动 最 终 务 以 翡 剧 收 
场 呢 ? 为 此 ， 我 将 首先 对 连 动 作 一 个 历史 回顾 ， 目 的 在 认 详 细 描 述 运 
动 进 程 中 那些 最 为 重要 的 事件 ， 兹 借 此 揭示 各 种 偶然 因素 在 运动 进程 
中 所 起 的 作用 ( 见 第 六 章 )。 接 下 来 ， 本 书 将 分 别 从 四 个 角度 出 发 去 剖 
析 八 九 学 运 的 斐 剧 性 发 展 昂 第 七 到 第 十 章 ) ,每 个 角度 的 背后 都 是 国 
家 社会 关 休 问题。 我 的 基本 观点 是 ， 截 至 80 年 代 和 后 期 ， 中 国 的 国家 
已 经 从 极权 政体 发 展 为 以 绩效 合法 性 为 基础 的 威权 政体 ， 但 它 对 社会 
仍 有 较 强 的 控制 和 压制 能 力 ， 相 应 地 ， 社 会 中 属 组 织 的 发 展 举 步 维 
痕 。 这 种 特殊 类 型 的 国家 ' 社会 天 傈 同时 也 塑造 了 八 九 学 运 期 间 国 家 
和 运动 参与 者 之 问 的 互动 模式 ( 见 第 七 章 ) 、 整 个 运动 的 动员 结构 LS 
AE " 汉 动 参与 者 所 用 的 语言 和 行动 模式 ( 兄 第 九 章 ) 、 以 及 媒体 和 公 
共 奥 论 在 运动 中 的 表现 和 作用 ( 屈 第 十 音 )。 所 有 这 些 特 微 都 大 大 地 促 





























































































































二 在 有 基 八 九 学 运 的 文献 中 ， 一 些 人 认为 中 国学 生 对 民主 知之 甚 少 ， 另 一 些 人 ， 
































比如 Calhoun (1994) ， 件 发 现 学 生 们 对 民主 的 腑 解 非常 深刻 。 事 实 上 ， 他 们 所 
指 的 是 不 同 的 学 生 群 体 。 
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IE TESISUE. WIC T BISCRERRZ BRA HD ELA EH SUA | 从 理论 上 说 ， 在 最 近 儿 百年 间 ,自从 现代 社会 运动 诞生 以 来 ，16 
fe 国家 以 及 国家 +S HRA SH MARE eae UI 
我 选择 国家 . 社会 关 傈 理论 来 解释 八 九 学 运 ,还 有 另外 一 个 考 要 ， 这 克 发 生 在 威权 政体 下 的 大 规模 社会 运动 来 说 更 是 如 此 。1 首 
应 。 中 国 氛 有 一 个 在 全 世界 卉 称 最 为 做 久 、 而 又 一 直 没有 断裂 肖 包 | 先 ， 在 最 近 儿 个 世纪 衰 ,世界 一 直 和 经历 现代 国家 建构 、 民 族 建构 以 及 
23 MEI) IR Ehe RU REOR OR EUR ， 从 本 质 上 说 ,是 在 下 资本 主义 发 展 的 进程 。 随 着 这 些 进程 的 推移 ， 国 家 不 断 地 改变 自己 的 
SEALE AIR RORRCGHEURT NBI -AAEE 性 质 ， 兹 扩张 其 在 社会 中 的 权力 和 功能 。* 税 收 、 司法、 军事 和 其 他 
个 天 才 性 的 设计 。 兹 且 ， 当 中 共 取得 政权 之 后 ,中国 政府 对 社会 进行 | ENNES BR BRI EE TE HR re RR» HS 
TRS KRM LEUR > ERE ee Zee | 情况 下 ， 国 家 对 人 们 日 常生 活 的 影响 日 益 提 高 ， 相 应 地 ， 国 家 的 权力 
性 质 以 及 国家 与 社会 之 间 的 关 低 。 所 有 这 些 社会 改造 工程 都 深刻 地 影 | 也 益 发 引起 社会 的 关注 。 和 从 某 种 意义 上 说 ， 许 多 现代 社会 运动 可 以 看 
餐 了 中 国 社会 的 各 个 群体 。 大 中 进 、 文 化 大 革命 、 以 及 在 相当 程度 上 | 作 是 民 浴 试图 控制 日 益 扩大 的 国家 权力 ， 或 利用 国家 权力 来 推进 自己 
包括 当 前 的 改革 在 内 ， 都 只 是 其 中 最 著名 的 例子 。 事 实 上 ， 如 果 想 要 的 局 部 利益 的 政治 行动 5 























很 困 认 的 。 我 想 ， 正 是 出 於 这 个 原因 ， 许 多 从 事 中 国 研究 的 部 喜 在 于 
择 研 究 方法 时 ， 都 直接 或 间接 地 运用 了 国家 社会 关 傈 的 分 析 方法 。 
ELI > Sz (Tsou Tang) 就 是 在 国家 - 社会 关 傈 的 框架 下 来 分 析 八 九 学 
XE) «1^ 周 雪 光 (Zhou Xueguang) 所 用 的 [大 数量 | 和 [「 非 组 织 性 利益 | 
概念 中 也 包含 了 国家 - t+ OR RMS 。 在 一 些 其 他 研究 领域 ， 唐 文 ) 
方 (Tang Wenfang) 与 白 威廉 (William Parish) 最 近 关 放 邮 小 平时 代 社 会 





的 解释 、Alan P. L. LURR rF BARBOSA OER - EER (R. Bin | 
Wong) 关於 中 国 历 史上 的 抗税 问题 的 研究 、 周 晓 (Kate Xiao Zhou) 对 | 


16 Tilly (1982, 1986) 就 现代 社会 运动 在 西欧 的 崛起 曾 作 精彩 的 分 析 。 



























































| “所 请 大 规模 社会 运动 ， 我 指 的 是 那些 有 相当 多 的 人 参与 Sv HULR 

“ 国 农 民 的 研究 URET Vivienne Shue) 就 中 国共 产 党 上 台 前 后 受 革 的 社会 带动 。 在 大 规模 社会 运动 与 革命 及 其 他 社会 运动 之 问 ,六 不 存在 固 
的 国家 能 力 的 研究 等 等 ， 都 明确 使 用 或 者 暗含 了 国家 . 社会 天 傈 的 视 定 的 界限 * 波 芋 园 结 工会 运动 、 发 生 在 60 年 代 美国 的 学 生 和 公民 权利 运动 以 
fj 。15 冬 1989 年 的 北京 学 生还 动 ， 都 是 大 规模 社会 带动 的 显而易见 的 例子 。 值 得 注意 
的 是 ， 本 导论 提出 的 国家 社会 关 休 理论 更 适用 放 解 释 大 规模 社会 运动 和 革 

















命 ， 而 不 是 那些 小 规模 的 集体 行动 ， 比如 一 个 工厂 的 最 工 之 类 。 

”Mann (1988; 1993) : Poggi (1990) ; & Tilly (1975; 1992) . 

3 Bright and Harding (1984) ; Tilly (1975; 1978; 1986) ; Tilly, Tilly, and Tilly 
(1975) . 

”正如 Migdal (1994, 13) 所 说 那样 ， 万 有 现 代 国 家 都 是 转型 国家 ， 惟 发 展 中 国家 
往往 需要 在 转型 中 发 挥 更 大 的 作用 。 Evans (1995) ; Gershenkron (1952) : Wade 
(1990) 及 Zhao and Hall (1994) 对 於 国家 在 经 济 发 展 中 的 作用 有 更 深入 的 BIA ° 





























Punk 我 省 略 了 对 有 关 八 九 学 运 发 展 的 章节 的 更 详细 介绍 ， 因 为 在 第 七 、 
八 、 九 三 章 中 对 学 运 发 展 的 一 些 论 述 ， 在 本 节 开 标 已 经 概述 过 了 。 

Tsou Tang (1991) . 

5 RZhou Xueguang (1993) ; Tang and Parish (2000) ; Alan P. Liu (1996) ; Wong (1997) 
及 Shue (1988) . 
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XXX E 论 


代 化 进程 中 ， 享 廷 顿 (Samuel P. Huntington) ` ÆR (Chalmers A. 
Johnson) U RE BRE TF (Durkheim) 传统 的 学 者 们 所 描 给 的 那 种 
社会 乱 象 ， 在 人 发展 中 国家 要 比 发 迷 国 家 要 恬 害 得 多 。” 最 重要 的 是 ， 
在 许多 不 发 大 国家 ， 政 府 的 许多 政策 常常 是 腐败 性 的 ， 甚 至 是 掠 奢 性 
的 ， 从 而 引发 被 压迫 群体 的 不 正义 感 。 ”“ 

第 三 ， 国 家 对 社会 运动 归 起 的 重要 性 是 随 国家 - 社会 关 傈 的 不 同 
而 变动 的 。 如 果 根 据 极权 一 民主 的 谱系 (谱系 的 两 端 都 只 是 理想 类 型 ) 
来 考察 , 我 们 不 准 发 现 ， 极 权 国 家 下 的 任何 社会 运动 都 是 针对 国家 
B > 因为 极权 国家 控制 一 切 ， 甚 至 最 玲 毛 薪 皮 的 事情 也 变 得 政 
T Pd , 在 民主 一 端 ， 国家 页 是 一 个 [裁判 | ,游戏 规则 是 由 、 
AFREEN ° mm -来 ， 国 家 就 伏 乎 置身 事 外 了 ， 而 
EBORE TA SENHER” 

-最 后 ， 在 一 场 社会 运动 所 发 起 的 针对 国家 的 直接 或 间接 的 挑战 
中 ， 总 是 存在 两 个 行动 主体 RAED: 然而 ， 面 对 相同 的 社会 到 
动 ， 不 同性 质 的 国家 会 有 不 同 的 承受 能 力 ， 兹 探 取 不 同 的 对 策 。 关 在 
同一 个 国家 ， 运动 参与 者 对 国家 处理 方式 的 反应 ， 也 依 其 组 织 能 力 和 
对 国家 权力 的 认识 而 有 所 不 同 。 在 某 些 国家 社会 关 傈 中 ， 强烈 的 不 
满 可 以 被 化 解 ， 反 体制 的 意识 形态 也 能 狗 被 条 缘 化 。 而 在 另 一 些 国 
家 . 社会 关 傈 框架 下 ， 有 了 时 甚至 是 微小 的 不 满 也 会 被 强化 ， 起 初 是 改 
良性 的 运动 也 会 被 推 向 极端 。 因 此 ， 一 个 社会 运动 一 旦 开始 ， 其 发 展 




















?! Huntington (1968) ; Johnson (1982) . 

二 比如， 在 18 世 纪 欧 洲 ， 粮 食 暴动 是 很 常见 的 事情 。 但 是 在 法 国 ， 由 於 著 制 度 承 

担 了 粘 包 供应 的 责任 ， 所 以 粮食 在 当时 就 成 了 政治 问题 (Mann 1993, ch. 6) 。 

同样 地 ， 在 中 国 ， 由 於 国家 承担 就 业 保 障 的 责任 ， 所 以 工作 保障 也 就 成 了 政治 

问题 。 不 过 ， 在 90 年 代 ， 也 就 是 在 劳动 力 市 场 改革 之 后 ， 工 作 保障 越 来 越 跟 各 

人 所 在 公司 的 绩效 联 紧 在 一 起 ， 从 而 逐渐 变 成 了 经 济 问 题 。 

2 比如 西方 的 同性 悉 运 动 ， 仅 管 同 性 悉 运 动 者 常常 试图 通过 影响 国家 ， 来 增进 本 
身 的 特定 权利 和 自我 的 保 访 ， 但 这 些 运 动 主 要 还 是 针对 市 民 社会 ， 而 不 是 对 国 
家 的 挑战 。 

2 Mann (1993) 的 第 十 五 到 十 八 章 中 ， 我 们 能 看 到 不 同 的 西方 国家 在 处 理工 人 
运动 时 ， 是 怎样 探 取 不 同 的 手段 的 。 
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3B x» xxxi 

















pz 


方向 就 将 由 国家 包容 政治 征 突 的 能 力 来 决定 ， 而 这 种 能 力 又 取决 於 
家 ERR dd 
BAR > J TURE Ee En EES fill ARK UAL S EB 。 

"TET TES LE A Bd zx 3E: ULIS AEINDICIS AR O BOEMET, 
机 。 在 整个 运动 期 间 ， 学生 们 通过 要 求 政治 改革 来 挑战 国家 。 在 某 种 
程度 上 | 这 场 运 动 可 以 被 看 作 是 一 场 失 败 了 的 革命 。 假 使 它 像 在 东欧 
国家 发 生 的 那些 民主 革命 浪潮 那样 成 功 ， 那 麻 ， 它 不 公会 推翻 政府 ， 
而 且 将 为 中 国 的 政治 社会 结构 带 来 出 烈 的 变革 。 因 此 ， 在 研究 这 场 运 
动 时 把 焦点 放 在 八 九 运动 前 后 的 国家 和 国家 社会 关 傈 上， 无 论 在 理 
论 上 ， 汉 是 在 实证 上 ， 都 是 一 个 理想 的 切入 点 。 




































































国家 . 社会 并 你 与 社会 运动 形 钨 


直到 20 世 纪 70 年 代 ，[ 国 家 与 社会 | 、[ 国 家 Hena asni K 
Mite E E PERNEK > 回顾 那个 时 代 ,社会 学 中 的 主流 理 
论 和 研究 主题 大 都 以 社会 为 核心 ; TELE AEREA ARE 
出 现 ， 也 不 是 一 个 理论 框架 ， 而 是 一 个 偶尔 使 用 的 和 术语。 到 70 年 代 和 后 
期 和 80 年 代 ， 这 种 情况 未 潮 发 生 了 : 变化 。 斯 克 包 生 (Theda Skocpol) 对 
国家 在 社会 革命 的 奥 起 和 发 展 中 的 重要 性 的 经 典 研究 ， 可 以 说 是 这 个 
领域 中 的 开创 性 作品 。 在 这 部 作品 中 ， 斯 克 包 泵 强调 > 我 们 应 把 国家 
看 作 是 [一 个 自主 的 结构 一 CERA SHERNI BAIER 
和 利益 范 不 必然 与 社会 中 统治 险 层 的 利益 等 同 或 融合 | 。2 此 后， 以 
国家 为 核心 的 研究 黑 感 起 来 -这 不 仅 表 现在 社会 革命 研究 中 ，” 而 且 























?5 可见 Bendix (1968) ; Blelloch (1969) 及 Morley (1949, ch. 5) . 

?6 Skocpol (1985) . 

2 Skocpol (1979:27) . 

?5 Farhi (1990) ; Foran (1997) ; Goodwin (1989) ; Goodwin and Skocpol (1989) ; 
McDaniel (1988, 1991) ; Skocpol (1994) ; Wickham-Crowley (1992) . 





























xxxii XE 论 
XU OUR d E VERA ODER > Hed EY” 、 当 代 社 
EH” 和 经 济 发 展 等 。” 

然而 ， 随 着 研究 的 发 展 ， 越 来 越 多 的 社会 性 因素 被 重新 引入 以 国 
家 为 核心 的 分 析 框 架 中 。 在 经 济 发 展 的 研究 领域 ， 在 失 之 单 沙 的 | 痢 国 
E MANERE: AZMA ohn Hal) Vi RIK (ohn H. 
Evang E UE TR Ei S UO FLA BI ERRER ^ WIER H EER E 














大 民主 化 进程 的 影响 ， 比 如 国家 的 性 质 、 市 民 社会 的 性 质 和 力量 ， 以 
及 社会 -经 济 结构 BR BK : 社会 关公 的 视角 不 仅 强 调 国 家 的 结 
RUHA > 而 且 注重 国家 与 社会 之 间 的 关 保 的 重要 性 ， 因 而 能 钢 对 一 
些 政治 过 程 提供 更 为 平衡 的 理解 。 

国家 . 社会 并 傈 理论 与 当前 主流 的 资源 动员 理论 及 政治 过 程 理 
沦 ， 在 颖 个 方面 都 有 所 不 同 ; 其 中 最 重要 的 一 点 是 ， 以 往 的 理论 模型 


29 Katznelson and Zolberg (1986) ; Lipset (1983) ; Mann (1993, chs. 15-18) ; Marks 


(1989) . 
30 Yenkins and Klandermans (1995) ; Kitschelt (1986) ; Kriesi (1996) ; Kriesi et al. 


(1995) . 

31 Amsden (1989) ; Deyo (1987) ; Evans (1995) ; Tom Gold (1986) ; Haggard (1990) 
J& Wade (1990) . 

32 Zhao and Hall (1994) ; Evans (1995) . 

33 Goldstone (1991) ; McDaniel (1991) . 

34 3 Casper and Taylor (1996) ; Chehabi and Stepan (1995) ; Diamond, Linz, and Lipset 
(1988) ; Diamond and Plattner (1996) ; Huntington (1991) ; Linz and Stepan (1996) ; 
O'Donnell, Schmitter, and Whitehead (1986) ; Schmitter (1993) ; Stepan (1978, 1989) ; 


Weil (1996) . 




















HOM 
xxxiii 














强调 资源 的 数量 和 政治 机 会 等 结构 性 条 件 对 社会 运动 时 起 和 发 展 
的 重要 性 ， “而 国家 - 社会 关 傈 理论 则 认为 ， 社 会 运动 的 发 展 更 多 地 






































中 的 各 个 节点 。 因 此 可 以 说 ， 国 家 社会 关 休 理论 是 一 种 节点 模型 





(intersection model) 。 

















Lidstms- 近来 ， 学 者 们 逐渐 在 如 下 问题 上 达成 一 致 的 见解 : 大 规模 社会 运 


HRLMRAR RCS LOSS - BOER VEA 
SHED MER AERE SUR E > ASA 
OESTE A Z IMS AA ERO EHS TENET «Un AEE A 
EAr MRA MAA PETROS NOR TRAE 
的 一 环 o NERSE ， 最 近 一 些 有 关 社 会 运动 和 社会 革命 的 著 
述 都 开始 把 运动 和 革命 置 从 国家 与 社会 的 互动 天 傈 中 来 考察 。” 
储 管 近来 的 作品 都 把 注意 力 集中 放 在 社会 运动 与 国家 之 问 的 关 傈 
和 互动 肖 程 上 ， 但 它们 仍 有 一 些 共同 的 弱点 。 首先， 大 部 分 从 国家 - 
社会 关 傈 出 发 对 社会 运动 进行 的 研究 ， 其 主题 要 认 是 民主 国家 中 的 社 
会 运动 ， 要 认 就 是 威权 国家 中 的 草 命运 动 CTI 所 
作 的 一 个 理论 探讨 之 外 ， 很 少 有 人 去 短 察 国家 与 民 轩 之 间 ， 以 及 不 同 
民 浴 之 间 的 互动 在 何 种 情况 下 会 把 一 场 社会 运动 激化 为 一 场 革命 ， 或 
者 相反 ; 末 书 酌 研 究 就 是 在 这 个 方向 上 所 做 的 一 个 努力 }。 RE LE 
运 就 从 其 起 源 来 说 主要 是 改良 性 的 ， 范 具有 许多 改良 性 社会 运动 的 特 
^U 然而 ， 它 发 生 在 一 个 显然 的 威权 国家 中 ， 它 与 这 个 威权 国家 之 



























































35 
McCarthy and Zald (1973, 1977) 对 资源 动员 理论 的 探讨 ，Tilly (1978) 和 


McAdam (1982) 就 政治 过 程 理论 所 作 的 奠基 性 论述 。 
A^ Goldstone (1998) , 























7 Hanagan, Moch, and Brake (1998, ix) 

38 Hanagan, Moch, and Brake (1998) , Brake (1998) , Weil (1996) , Giugni, McAdam, 
and Tilly (1998) ; Tilly (1999) . 

3 McAdam, Tarrow, and Tilly (1996) . 

? Goldstone (1998) . 

4 Tarrow (1998, 1-9) 和 Tilly (1996) . 












XXXiV 导论 








癌 的 关 傈 不 但 塑造 了 整个 运动 的 进程 ， 而 且 大 大 提高 了 运动 以 悲 出 收 
场 的 可 能 性 。 
第 二 ， 近 来 从 关 休 角度 所 进行 的 社会 运动 研究 ， 均 倾向 於 将 主要 





角色 之 间 的 互动 ， 处 理 为 理性 行动 者 之 间 的 [计价 遂 价 过 
: 重 方式 对 理解 民主 制度 下 的 社会 运动 也 许 非 常 有 效 ， 因 为 
在 民主 制度 下 ， 社 会 中 层 组 织 发 育成 熟 ， 社会 运动 已 经 变 得 接近 於 利 
益 集团 政治 。 然 而 ， 这 种 视角 很 挫 运 用 於 分 析 威 权 政 体 或 传统 社会 中 _ 
所 发 生 的 社会 运动 ， 因 为 在 这 种 社会 中 ， 国 家 力量 之 外 的 市 民 组 织 力 


量 非 常 ; T m FI BUESCECE TERIS RACES EZD mo L 




























































































动 不 仅 指 涉 一 HOSP USE ERAS UO ANA am. 同时 也 指 涉 一 种 以 全 
值 或 规范 为 驱动 的 情感 过 程 。 这 就 是 合法 性 这 HERERO 
估 有 核心 地 位 的 原因 ， , 这 也 是 我 在 本 居中 广泛 借鉴 早期 社会 运动 理论 
中 的 符号 互动 模型 及 柯林斯 (Randall Collins) 的 [互动 仪式 链 | 模型 的 原 

因 。 我 将 在 结论 部 分 进一步 关 述 我 的 这 一 立场 。 

第 三 ,大 多 数 以 国家 和 国家 : 社会 关 傈 为 视角 的 研究 ， 题材 范 转 
狭 宕 。 因 此 ， 一 些 重要 的 社会 运动 研究 领域 ， 如 国家 的 行为 模式 、 运 
动 的 语言 和 活动 、 运动 与 媒体 问 的 互动 ， 以 及 运动 动员 结构 ， 往往 不 
是 被 忽略 ， 就 是 用 其 他 分 析 框 架 来 处 理 。 政 治 过 程 模 型 的 倡导 者 和 追 
随 者 倒是 十 分 关注 此 等 问题 ， 不 过 ， 在 他 们 的 分 析 中 ， 国 家 在 社会 运 
动 中 的 角色 是 通过 [政治 机 会 结构 | 来 研究 的 。 关 认 社 会 运动 的 动员 结 
构 的 研究 ， 一 般 都 在 组 织 和 网 络 这 一 框架 下 进行 ; 而 对 一 个 社会 运动 
的 话语 和 象征 性 活动 特征 的 研究 ， 则 落 入 策略 框架 和 文化 文本 的 理论 
领域 。 最 人 后， 媒体 在 社会 运动 中 所 扮演 的 角色 一 般 被 理解 为 整个 文化 
霸权 的 部 分 体现 。” 在 这 样 的 分 析 中 ，. 一 个 论题 中 的 [被 解释 因子 | 往 
往 成 了 另 一 个 论题 中 的 [解释 因子 | , 因此 ， 一 旦 把 一 个 赣 杂 的 社会 运 









































? Brake (1998, 7) . 

^3 见 Blumer (1969) m Turner and Killian (1987) 对 符号 互动 理论 在 社会 运动 研究 中 
的 意义 所 做 的 论述 ， 以 及 Collins (1981; 1990) 对 於 他 的 互动 仪式 链 理 论 的 论述 。 

4 Gitlin (1980) ; Gamson and Modigliani (1989) . 
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pa 论 XXXV 
_ 动作 为 整体 来 考察 ， 它 们 之 间 就 会 形成 循环 推理 。“ 在 本 书 中 ， 我 打 











算 把 这 些 有 关 大 规模 社会 运动 发 展 的 主要 问题 ， 同 时 纳入 国家 - 社会 
关 傈 理论 这 个 整体 框架 来 研究 。 

然而 ， 国家: 社会 关 傈 这 一 概念 的 含义 十 分 紧 杂 。 仅 管 许 多 研究 
都 提 到 这 一 概念 ，“ GAPE ORAM > BRT PK (Juan J. Linz) 
及 其 助手 论述 民主 过 渡 和 民主 便 固 的 著作 外 ， 很 少 有 人 精确 地 定义 国 
家 . 社会 关 傈 这 个 概念 ， 薄 将 其 作为 分 析 具 体 经 验 事件 的 工具 。 比 
如 ， 在 国家 社会 关 傈 理论 发 展 得 较为 完善 的 经 济 发 展 研究 领域 ， 为 
了 把 握 有 利 於 和 经 济 发 展 的 国家 - 社会 关 傈 ,学 者 们 使 用 了 诸如 [有 限 自 
主 | 、[ 答 入 性 自主 | 或 [社会 中 的 国家 | 之 类 的 概念 。4 BRS RS 
都 很 关键 ， 但 对 於 理 解 国家 和 社会 之 间 具 有 路 径 依赖 性 的 互动 过 程 来 
说 ， 还 是 不 狗 的 。 而 对 於 研究 大 规模 社会 运动 的 动态 轨 央 来 说 ， 理 解 
国家 与 社会 之 间 的 具有 路 径 依 顿 性 的 互动 过 程 ， 介 是 具有 决 定 意 义 的 
一 环 。 显 然 ， 我 们 需要 的 是 更 为 丰富 和 具体 的 、 更 能 把 握 国 家 与 社会 
之 间 的 互动 过 程 的 概念 。 为 此 ,我 的 方法 是 把 国家 与 社会 关 傈 分 解 为 
三 个 相互 交错 但 种 不 可 通 约 的 维度 : 国家 的 性 质 、 社 会 的 性 质 ， 以 及 
国家 与 社会 之 间 的 关联 。 | 

”以 下 ， 我 将 会 首先 界定 国家 及 其 性 质 ， 然 后 再 讨论 国家 和 社会 之 
问 的 关联 ， 最 后 通过 对 社会 性 质 的 讨论 ， 提出 一 整套 把 社会 运动 的 发 
EERO RAX 社会 天 人 的 性 质 联 紧 起 来 的 命题 。 不 过 ， 必 须 注意 
的 是 ， 本 书 的 实证 章节 逆 不 是 要 对 这 些 命题 进行 系统 的 验证 ， 也 不 认 


为 这 些 命题 已 窗 昼 了 国家 USHRMAT HN - AER 这 些 命题 















































部 分 的 一 -个 理论 网 令 











^5 例如 ， 在 McAdam, McCarthy, and Zald (1996) 最 近 编 辑 的 一 本 书 中 ， 政 治 机 会 
和 资源 动员 成 为 框架 建构 过 程 的 一 部 分 ， 而 资源 动员 结构 又 受到 框架 建构 和 政 
治 机 会 的 双重 限制 

^6 比如 Alford and Friedland (1985) ; Lisa Anderson (1986) ; Entelis and Naylor (1992) ; 
Hildred Geertz (1991) ; Gellner (1988) ; Nee and Mozingo (1983) 及 Rosenbaum 
(1992) . 

“7 见 Zhao and Hall (1994) ; Peter Evans (1995) ; Migdal (1994) 对 於 这 些 概念 来 源 的 
寺 论 
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E] A CERE 
TEES MCN DNE I ERE RN. 


i) CBB Obi) - BER EAS LE (EL OR AU 
在 内 ) DAR; “我 们 不 从 功能 角度 去 定 闵 国家 ， 是 因为 国家 的 功能 
取 杀 ， 亚 会 因 时 间 和 空间 而 有 所 变动 。 在 历史 上 ， 国 家 是 东 以 领土 罗 
中 心 的 组 织 的 面目 出 现 的 ， 其 核心 功能 是 防卫 和 战 委 ; 但 国家 也 具有 
障 级 性 ， 广 拥有 立法 、 轨 法、 福利 及 其 他 功能 。 人 们 通常 依 其 政治 性 
质 对 国家 进行 分 类 阔 已 经 提出 多 种 不 同 的 分 类 体系 。” 在 本 书 中 ， 
我 简单 地 探 用 民主 /威权 的 二 分 法 。 一 个 国家 之 为 民主 ， 是 因为 其 政 
府 致力 以 法 治国 ， 容 纲 少 数 ， 领 导 人 通过 由 大 部 分 成 年 人 口 参与 的 党 
MARE ERRET; 一 个 国家 之 为 威权 ， 是 因为 其 在 政治 、 
社会 乃至 经 济 上 的 多 元 化 发 展 不 足 ， 这 种 政体 的 领导 人 一 般 不 经 过 普 
EEE WE- RÉTEK A ERER < 

PESO HS ERIA o RE NAY P BBE TE AB UR R E Hl AR 
同 ， 羡 多 民主 制 国 家 对 待 少数 也 部 不 宽容 。 威 权 制 内 部 的 变 办 就 更 大 
了 ， 包 括 王权 神 授 的 专制 政体 、 意 识 形 驴 政 党 统治 的 极权 政体 ， 以 及 
那些 因 社会 渗透 能 力 弱 而 在 事实 上 与 一 个 多 元 化 的 社会 共存 的 威权 政 
体 ; 甚至 有 些 威权 政体 的 生存 环境 极 不 安稳 ， 以 致 其 领导 人 的 主要 执 
政 目标 就 是 在 代 覆 之 前 健 量 搜 和 好 处 。” 在 下 一 章 中 我 将 论 及 ， 在 80 
年 代 ， 中 国 的 国家 性 质 类 似 於 林 兹 和 史 德 本 (Alfred Stepan) 所 定义 的 
后 极权 政体 。51 RY > 在 本 书 的 大 部 分 篇 幅 中 ， 我 将 或 明 或 暗 地 将 八 






















































































































































































^5 Mann (1986; 1993) . 

4 gift > Finer (1997) 根据 制度 渊源 对 主要 的 政体 类 型 做 了 分 类 ， 这 些 制 度 渊源 包 
括 宫 磺 、 讲 坛 、 攻 会 和 贵族 。 这 四 种 制度 渊源 之 间 相 互 组 合 产生 了 十 种 不 同 的 
混合 政体 类 型 。 在 研究 民主 过 渡 问 题 时 ，Linz and Stepan (1996) 确认 了 现代 国 
家 的 五 种 理想 类 型 : 民主 制 、 威权 制 、 极权 制 、 和 后 极权 制 和 苏丹 制 ， 不 同类 型 
的 政体 在 向 民主 过 渡 的 时 候 将 面临 不 同 的 道路 和 任务 。 

5 Bates (1981) . 

?! Linz and Stepan (1996) . 
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九 学 运 与 在 西方 民主 制 下 社会 运动 的 发 展 规律 相 比 ; 因此 ， 简 单 的 威 


























权 / 民 主 的 二 分 法 对 我 的 意图 来 说 已 经 足 移 了 。 
国家 的 政治 性 质 塑 造 国 家 行为 ， 但 它 范 不 完全 决定 国家 行为 。 一 
日 一 个 国家 的 精英 集团 感受 到 实在 的 危险 ， 那 麻 国 家 所 做 的 事情 得 
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就 会 这 束 超 出 一 个 数 休 主义 的 结构 论 者 所 能 想像 的 范围 。 法 国 大 革 
对 於 所 有 其 他 欧洲 的 茧 政权 具有 警 锋 性 的 意义 ， 这 些 蕾 政权 因 而 更 审 
慎 行 事 ， 人 於是 避免 了 进一步 的 革命 ; 同样 ， 大 王 条 在 资本 主义 国家 中 
所 引发 的 改革 浪潮 ， 也 超 乎 正统 马克 思 主 义 者 的 想像 ; 最 后 SENI 
的 中 国 来 说 ， 东 南亚 新 时 工业 化 国家 的 经 济 奇 迹 ， 以 及 东欧 共产 主义 
的 崩溃 ， 也 是 一 个 角 动 ， 促 使 中 国 主动 进行 自我 变革 。 这 些 改革 使 中 
国 目前 看 起 来 更 类 似 於 前 南韩 和 台湾 的 官 父 . 威权 型 政体 ， 而 不 是 斯 
大 林 式 的 极权 政体 。” 所 以 ， 彝 平 没 有 甚 床 社 会 后 有 果 是 不 可 名 免 的 。 
国家 是 具有 自主 性 的 ， 国 家 的 自主 性 来 自 它 所 履行 的 一 些 独特 
的 、 其 他 组 织 无 法 担当 的 功能 。” 随 着 时 间 的 推移 ， 国 家 也 会 从 构成 
国家 组 织 本 身 的 诸多 要 素 中 获得 自主 性 ， 人 这 些 要 素 包 括 国家 在 信息 、 
专业 知识 以 及 资源 方面 所 氛 有 的 特殊 资源 。” 国 家 的 自主 性 使 政治 精 
英 集团 能 钢 段 动 种 种 以 国家 为 中 心 的 社会 改造 项 目 。 然 而 ， REM 
拥有 自主 性 ， 但 它 的 行为 未 必 是 前 后 一 贯 的 ， 半 致 国家 行为 不 一 贯 的 
原因 很 多 ， 包 括 国家 组 织 所 具有 的 自主 性 的 不 同 、 社 会 压力 的 不 同 ， 
























































































































































° 第 九 章 是 个 例外 。 在 这 一 章 ， 我 将 对 20 世 纪 90 年 代 之 前 发 生 在 中 国 的 三 次 最 大 
规模 的 学 生 运 动 所 使 用 的 语言 和 活动 方式 进行 比较 ， 这 三 场 运 动 分 别 是 1919 
年 的 五 四 运动 ，1935-1936 年 间 的 一 二 - 7,28 8D WRASSE BSB 
运动 背后 的 国家 都 是 威权 政体 ,我 在 第 九 章 中 会 把 这 些 和 运动 背后 的 国家 性 质 进 
行进 一 步 区 分 。 

5? Kornai (1959, 1989) 和 Szelenyi (1986) 以 他 们 对 东欧 共产 主义 改革 的 观察 ， 及 
他 们 的 马克 思 主 闵 国家 观念 为 基础 ， 结论 说 经 济 改 革 在 共产 党 政体 中 人 无 法 取得 
成 功 ， 因 为 在 改革 过 程 中 ， 国 家 为 着 克 以 割 拾 的 利益 关 傈 ， 总 要 设法 挽救 那 
些 没有 效率 的 工厂 。 上 显然， 在 共产 党 中 国 ， 这 种 结论 是 雁 以 成 立 的 。 

54 Mann (1988) . 

S-fiMichels (1962) 对 於 大 规模 组 织 不 可 避免 的 寡头 倾向 所 作 的 经 典 论述 。 
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以 及 国家 政治 精英 集团 成 员 认 同感 的 多 样 性 ; ENB AOUR 
能 做 出 前 后 一 贯 的 决策 ， 而 是 说 ， 国家 政策 的 一 致 性 取决 於 精英 集团 
的 团结 ， 或 者 说 ， 取决 於 主导 性 国家 组 织 (很 多 情况 下 指 的 是 内 于) 控 
制 苍 协调 更 为 稳 毕 性 国家 组 织 的 能 力 。 

即使 国家 能 物 在 政策 上 过 成 前 后 一 贯 ， 也 无 法 保证 政策 本 身 能 甸 
有 效 地 渗透 到 社会 底层 。 因 此 ， 国 家 的 另 一 个 重要 维度 就 是 国家 能 
力 。 国 家 能 力 同样 依 旗 於 精英 集团 内 部 的 一 致 性 ， 同 时 也 取决 底肥 可 — 
SDM RH Sa) 的 给 弱 。” 变 可 曼 对 [渗透 性 权力 的 论 
述 强 调 首 路 、 统一 贷 殴 ， 以 及 交通 对 国家 渗透 能 力 的 重要 性 (我 将 之 称 
为 [渗透 权力 硬件 |]) ， 站 把 渗透 性 权力 定义 为 : 国家 为 了 取得 税收 或 出 
於 其 他 目的 动员 民众 时 ， 它 对 社会 的 实际 渗透 能 力 。57 根据 这 种 对 从 
国家 渗透 性 权力 的 定 闵 ， 麦 可 曼 预测 现代 威权 政体 具有 高 度 稳定 性 ， 
因为 它 同时 氛 有 很 给 的 任意 性 权力 和 渗透 性 权力 。 然 而 ， SSRN 
忽略 了 人 民 是 否 原意 跟 国家 主动 合作 这 一 问题 我 将 之 称 为 [渗透 权力 
软件 ) 。[ 坎 件 性 渗透 权力 | 的 大 小 尤其 取决 於 国家 所 具有 的 合法 性 水 
平 的 高 低 。58 对 於 合法 性 概念 ， 我 稍 后 将 加 以 论述 

总 的 来 说 ， 国 家 的 性 质 在 本 书 中 包括 两 个 在 一 定 程度 上 相互 交 时 
的 含义 : 国家 的 政治 性 质 以 及 国家 的 力量 。 国 家 力量 同时 取决 讼 精英 







































































”% 这 种 定义 下 的 国家 能 力 完全 不 同 於 传统 的 [强国 家 | 观念 ( 见 Peter Evans 1979; 
Migdal 1988) 。 





Ma SB) & 任意 性 权力 和 渗透 性 权力 。 所 请 任意 性 权力 是 指 国 
家 精英 集团 和 8 在 多 大 程度 上 根据 自己 意志 行事 的 检 方 。 TA H- MARAZ 
ne Ra , 更 重要 的 是 国 
家 渗透 范 协 调 社会 的 能 
? 比如 ， 东欧 的 共产 主义 政体 突然 崩溃 了 ， 但 它 突然 崩溃 六 不 是 因为 缺乏 任意 性 
权力 ， 或 者 因为 渗透 权力 硬件 遭 到 了 破坏 ,而 是 因为 国家 既 无 法 维 紧 精英 内 部 
的 团结 ， 也 无 法 赢得 社会 方面 的 合作 。 一 般 来 说 ， 一 个 现代 威权 国家 终究 要 面 
对 合法 性 问题 ， 不 管 它 的 渗透 权力 硬件 有 多 强大 。 这 是 因为 造就 威权 政体 的 革 
ges SERES LA NUR A ARRA MEE» ROA ， 政治 错误 也 在 

系统 的 去 活性 也 会 随 着 时 间 的 推移 而 削弱 。 
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的 围 结 和 国家 针 社 会 的 渗透 能 力 。 两 者 都 和 国家 的 合法 性 程度 息 息 相 
Eg o 


国家 与 社会 的 关联 














meum ARN EU EOS NONEM: 胃 的 心理 上 
禾 紧 ， 是 指 普通 公民 和 国家 精英 对 国家 权力 合法 性 的 认同 。 显 然 ， 
国家 与 社会 之 问 的 关联 是 多 方面 的 ， 这些 方面 也 是 相互 交织 的 。 国 家 
与 社会 之 问 的 经 济 关联 的 重要 性 已 是 一 种 传统 的 智慧 ， 本 书 中 也 会 加 
以 强调 。 正 如 第 三 章 中 将 要 表明 的 那 樟 ,除了 少数 为 意识 形 驴 所 戏 动 
的 知识 分 子 和 学 生 外 ， 大 部 分 学 生 支 持 八 九 部 运 的 初 囊 都 是 出 於 经 济 
和 其 它 利 益 上 的 不 满 ， 他 们 认为 一 些 改革 政策 减少 了 自己 的 收入 ， 沸 
阻塞 了 向 上 流动 的 渠道 。 然 而 ， 大 规模 社会 带 动 绝 不 仅 是 一 场 其 於 理 . 


EMEA AERE ; 它 也 是 一 场 情绪 性 的 道德 讨伐 。 因 此 ， 在 政治 和 
经 济 联 紧 之 外 ， 我 在 这 里 想 详细 关 述 的 ， 是 国家 与 社会 之 问 关联 的 另 
一 个 环节 ， 即 国家 合法 性 的 来 源 。 但 首先 ， 我 要 简短 地 界定 一 下 意识 
形态 和 政治 文化 这 两 个 紧密 相关 站 在 本 书 中 频繁 出 现 的 概念 。 

在 最 宽泛 的 意义 上 ， 文 化 即 可 以 被 界定 为 一 种 符号 和 意义 系统 ， 


也 可 以 被 界定 为 一 种 实践 的 模式 。” 不 过 ， 只 有 当 文 化 被 认为 是 自主 






























































的 > | ; 落 且 会 对 社会 实践 模式 产生 景 P ， 这 一 Lee eT 





有 意义 的 。 香 则 ， 如 果 把 文化 同时 界定 为 一 套 意义 系统 和 一 套 行为 系 
> 那 床 文化 就 包容 了 一 - 切 ， 解释 就 变 得 毫 无 意 闵 了 。 在 本 书 中 R 
将 和 格 尔 兹 ( Clifford Gesta) 、 施 奈 德 (David M. Schneider) 9 一 样 ， 
把 意识 形态 和 文化 都 界定 为 一 套 意义 系统 ， 而 非 行为 系统 。 意 识 形 介 
E SHADE THRE LA ARAN 系统 ， 而 政治 文化 则 是 一 
套 传统 或 现代 的 信念 、 价 值 以 及 符号 的 总 和 。 在 这 庄 ， 我 将 [意识 形 


AE TER. € ` 社会 主义 、 自 由 主义 以 及 民族 主义 之 类 的 宏大 
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59 Steinmetz (1999, 4-8) 和 Sewell (1996) 关於 文化 概念 的 不 同 定义 © 
5 Geertz (1973, 1983) ; Schneider (1976) . 
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ACOA MILANES ERA REN - EH LOB ERIT 
下 来 的 意义 系统 。 毫 无 疑问 ， 这 二 者 之 问 也 不 是 判 然 两 分 的 。 

为 了 理解 国家 合法 性 之 於 社会 运动 的 意 闵 ， 我们 有 必要 理 清 楚 
法 性 、 意 识 形 驴 和 政治 文化 之 间 的 密切 关 傈 。 直 及 告诉 我 们 ， 国 家 
法 性 是 政治 文化 的 组 成 部 分 ; 的 确 ， 国家 的 合法 性 形式 将 会 改变 一 个 
社会 的 政治 文化 ， 北 会 逐渐 成 为 这 一 政治 文化 的 有 机 组 成 部 分 ， 但 
是 ， 政 治文 化 和 国家 合法 性 之 间 也 有 其 精微 的 区 别 : 文化 源 於 习惯 ， 
TARE RUSE > 文化 是 人 类 生活 中 相 半 稳定 的 方面 ， 我 们 无 法 
期 望 一 个 国家 的 政治 文化 在 一 夜 之 癌 发 生 改变 。 不 过 ，; 依 旗 於 合 法 性 
的 政治 行为 币 可 以 在 短期 内 发 生 迅 速 释 化 。 合 法 性 和 意识 形 驴 也 有 许 
多 相似 之 不 ， 比 如， 某 种 形式 的 合法 性 可 以 通过 意识 形态 语言 加 以 支 
持 或 怠 斥 。 合 法 性 与 意识 形态 的 区 别 在 於 ， 国家 合法 性 只 是 一 种 不 成 
文 的 社会 契约 ， 它 是 人 们 所 共有 的 关於 国 家 社会 关 傈 的 一 种 理解 ， 
而 不 是 一 种 意识 形态 。 

国家 合法 性 与 社会 结构 有 一 定 关 傈 。 一 定形 式 的 社会 结构 (比如 
强 市 民 社 会 ) 通常 和 一 定形 式 的 国家 合法 性 (比如 法 律 一 选举 型 合法 性 ) 
相伴 而 生 。 但 是 ， 国 家 合法 性 反 过 来 也 会 限制 国家 精英 、 统 治 阶层 及 
运动 积极 分 子 的 行为 ， 以 及 人 们 对 於 他 人 行为 的 理解 和 感受 (比如 ，; 它 
将 决定 人 们 把 甚 雇 样 的 政府 行为 视 为 不 公正 区 对 之 产生 愤恨 ， 以 及 在 
甚 永 场 合 下 政府 精英 会 失去 土气 落 拒 缀 镇 压 反 叛 者 等 等 )， 简单 地 诉 诸 
社会 经 济 结构 花 不 能 解释 这 一 切 。 因 此 ， 合 法 性 不 仅 是 一 个 [中 介 j 变 
zo 而 且 是 一 个 自 变 量 。s 
在 政治 分 析 中 ， 合 法 性 一 直 是 非常 流行 的 概念 ， 人 们 用 它 来 解释 
资本 主义 危机 到 威权 政体 的 民主 化 等 各 种 不 同 的 现象 ，“ 不 幸 的 
| 这 一 概念 的 界定 仍然 非常 模糊 ， 而 且 湿 用 的 借 向 十 分 明显 。 直 到 
近 ， 学 者 们 仍 在 不 断 地 使 用 诸如 [合法 性 限度 ]、[ 合 法 性 危机 | 或 [ 合 
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4 比如 ，Skocpol (1979) 了 坚持 认为 合法 性 是 一 个 [中 介 | 因素 。 
4 见 Habermas (1975) 和 Offe (1973) 对 於 资本 主义 危机 的 分 析 ; 见 Chehabi and 
Stepan (1995) ; Linz (1988) 和 Huntington (1991) 对 民主 化 的 分 析 。 
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LES |S HOES > HBS RB BO fce - P9 当 我 
们 无 法 确切 地 知道 一 个 国家 面临 的 是 甚 麻 样 的 合法 性 危机 ， 以 及 其 麻 
样 的 群体 正在 经 历 一 场合 法 性 危机 时 ， 我 们 的 分 析 就 缺乏 说 服 力 。% 
因此 > 作为 第 二 步 ， 我 们 必须 定义 独立 於 我 们 所 要 研究 的 社会 运动 、 
蓄 可 兹 实证 衡量 的 国家 合法 性 的 诸多 维度 。 在 第 七 章 ， 当 分 析 中 国 国 
家 和 八 九 学 运 之 问 的 关 傈 时 ， 我 将 详细 论述 中 国 主要 的 城市 人 口 在 80_ 
































.年 代 和 后 期 对 国家 合法 性 的 感受 。 




















根据 章 伯 (Max Weber) 8385 > EHE > PROPS ERT BLE SUI 
(E85 = (BARE o HAREM > fbieih T HERR = (ee: 传统 型 
(traditional) ` HERS (charismatic) 和 法 理 型 (rational) » © 
种 分 类 方法 遭 到 多 方面 批评 ，% 但 批评 家 们 基本 上 还 是 接受 了 它 
人 
两 个 问题 : 首先 ， 如 柯林斯 所 论 ，” RR ISO UTERE ROS > TTE 
威 天 傈 是 动态 的 和 互动 性 的 ; 人 们 对 国家 合法 性 的 感受 将 影响 他 们 如 
何 与 国家 互动 ， 相 应 地 ， 这 些 互动 将 进一步 塑造 他 们 半 国 家 合法 性 的 
判断 。 其 二 ， 章 伯 的 理想 类 型 将 人 们 对 国家 合法 性 的 感受 中 的 情绪 因 
素 和 认 知 因素 割裂 开 来 ; 而 在 现实 情境 中 ， 不 管 国家 在 将 自身 合法 化 
的 允 程 中 做 出 何 种 努力 ， 人 们 ， 对 国家 合法 性 的 感受 总 是 混合 着 情感 

















63 比如 Wolfe (1977) ; Habermas (1975) ; Offe (1973) ; Johnson (1982) ; Oberschall 
(1996) . 

$^ 璧 如 ，Lipset (1981, 64) 将 合法 性 定义 为 [一 个 系统 所 据 有 的 产生 部 维 访 以 下 信 
念 的 能 力 : 现存 的 政治 制度 最 适合 於 目 前 的 社会 |。Barrow (1993, 25) 则 认为 ， 
[国家 合法 性 最 终 体 现在 人 民 是 否 原 意 服从 国家 机 器 所 作 的 决定 |。Linz (1988, 
65) 将 合法 性 定义 为 [对 於 政治 制度 所 持 的 信念 ， 即 是 ， 们 管 存在 请 允 缺 陷 和 失 
败 ; 但 这 套 制度 仍 优 於 其 他 可 能 建立 的 制度 ， 因此， 这 套 制 度 可 以 要 求 服 
和 从。」 这 些 都 是 合理 的 定义 。 正 如 我 在 文中 所 解释 的 ， 它 们 又 有 着 共同 的 缺 
点 ， 即 它们 芳 未 对 国家 权力 合法 性 的 维度 作出 分 析 ， 而 这 对 於 实证 分 析 是 很 天 
键 的 。 

$5 见 Weber (1978, 28) 和 Bendix (1962, 290-97) 关於 这 种 分 类 法 的 论述 。 

66 见 Blau (1963) 和 Eckstein and Gurr (1975) 的 一 些 批 评 。 

© Collins (1995, 1565-66) . 
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和 理性 ， BASU BRR ete o 比如 ， 在 中 国 历 史上 ， 
皇帝 以 天 子 的 形象 而 得 以 合法 化 ， 然 而 > 一 旦 天 子 无 法 提供 基本 的 服 
KB ERAS APS SPAS ; 同样 的 情况 也 会 发 生 在 克 里 斯 到 
型 领袖 身上 ; 人 们 这 磨 做 ; 既是 出 於 感情 ， 也 是 出 於 对 得 到 补 仅 的 希 
望 。 由 认 章 伯 忽 视 了 权威 天 休 的 动 驴 性 ， 割裂 了 权威 天 你 的 情感 和 认 
知 基 础 ， 因 此 ， 沼 我们 把 章 伯 的 理想 类 型 作为 实证 分 析 的 基础 时 就 会 
出 现 许多 问题 。 

在 本 书 中 ， 合 法 性 是 一 个 关 傈 性 的 、 互 动 性 的 概念 。 我 的 目 票 是 去 


























类 型 ;而 是 根据 国家 权力 合理 化 的 方式 来 加 以 分 类 ， 这 些 合 理化 方式 包 
括 : 普 汤 接受 的 精英 选拔 程序 、 国 家 提供 的 服务 ， 以 及 国家 对 未 来 所 做 
的 承诺 。 相 应 地 > 我 根据 不 同 民 众 和 国家 精英 本 身 对 国家 合法 性 的 感 


— y p^ ` oY 2h TTZ 会 N 
受 ， 而 将 之 界定 为 三 种 类 型 : 法 律 . 选举 型 、 续 效 型 和 意识 形态 型 。 


家 将 法 律 作为 对 所 有 社会 集团 的 (包括 国家 精英 在 内 ) 行 之 有 效 的 约束 
性 原则 ， 六 且 ， 国 家 领导 人 是 通过 常规 性 的 普选 渠道 所 产生 的 。 当 一 
个 国家 统治 的 正当 性 基 於 一 个 宏大 的 构想 ， 这 个 国家 又 正 为 实现 该 理 
想 而 努力 ， 那 么 我 们 就 说 这 个 国家 的 统治 是 基 於 意识 形 驴 合法 性 。 

















66 法 律 . 选举 型 合法 性 和 意识 形态 合法 性 之 问 有 很 多 类 似 之 不， 这 是 因为 法 律 
选举 型 合法 性 通常 以 民主 作为 其 意识 形态 的 基础 ， 但是， 法律. 选举 型 合法 性 









































与 民主 在 两 个 方面 是 不 同 的 : 其 一 ， 民主 只 是 承诺 一 个 选举 领导 人 的 程序 ， 它 
范 不 允诺 一 个 乌托邦 式 的 未 来 ; 最 重要 的 是 ， 我 所 定义 的 法 律 一 选举 型 合法 性 
强调 的 是 程序 ， 而 不 是 意识 形态 。 仪 管 法 律 ， 选举 型 合法 性 可 以 由 民主 信 休 来 
证 成 ， 但 最 终 来 说 ， 从 根本 上 给 予 国家 合法 性 的 不 是 国家 所 遵循 的 价值 体系 ， 
而 是 人 们 所 共同 接受 的 领导 人 选举 程序 。 甚 二， 也 需要 强调 的 是 ， 稳 定性 是 法 
律 ， 选举 型 合法 性 的 一 个 重要 特征 ， 由 於 选 上 符 成 为 一 个 政府 的 合法 性 基础 ， 所 
以 在 这 样 的 社会 中 ， 政府 统治 薄 不 需要 一 个 宏大 的 意识 形态 的 支持 ， 政 策 失误 
和 酿 闻 可 以 导致 政府 更 迭 ， 而 不 会 带 来 合法 性 危机 ; 在 这 种 体制 下 ， 精 英 熏 突 
和 选 奉 变动 使 在 野 者 仍然 所 有 许多 政治 机 会 ， 在野 者 的 政治 运作 将 使 得 社会 逐 





































































































则 | 的 意识 形 驴 术语 作为 其 合法 性 基础 ， 薄 将 之 写 入 审 法 的 序言 。” 因 
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ps xliii 








和 当 国 家 统治 的 正当 性 源 自 国家 在 经 济 上 和 /或 仪式 上 的 表现 ， 以 及 国 
防 能 力 时 ， 我 们 就 认为 这 个 国家 的 统治 基 於 绩效 合法 性 。 最 后 ， 当 

民 把 自己 的 希望 跟 一 个 或 为 数 不 多 的 并 个 领导 人 的 能 力 和 个 人 变 力 联 
紧 在 一 起 时 ， 这 个 国家 便 享有 克 里 斯 瑞 合 法 性 。 克 里 斯 瑞 合 法 性 可 以 
成 饮 任 何 一 种 国家 合法 性 的 补充 ， 但 是 它 一 般 来 说 是 一 种 具有 极端 借 
向 的 意识 形 驴 合法 性 。 在 这 囊 ， 有 必要 再 次 强调 ， 上 面 提 到 的 那些 合 


法 性 维度 都 不 是 纯粹 的 ， 而 是 混合 性 的 建构 ， 任何 国家 都 无 法 倚赖 单 








































































































时 间 ， 往 往 会 有 一 种 合法 性 来 源 居 认 主宰 地 位 。 通 过 确认 这 种 主要 合 
法 性 来 源 ， 我们 就 能 多 在 威权 /民主 二 分 法 之 外 ， XE HE ERE LR 
家 的 性 质 。 

以 上 定 闵 使 我 们 能 多 衡量 社会 上 不 同 群体 (其 中 也 包括 国家 精英 
集团 ) 所 感受 到 的 各 类 合法 性 及 其 水 准 。 法 律 - 选举 型 合法 性 是 最 容易 
判断 的 。 根 据 定义 ， 西 方 民主 制 下 的 国家 是 以 法 律 . 选举 型 合法 性 为 
基础 的 。 西 方 民主 的 一 个 重要 特征 是 ， 即 使 民 囚 对 某 些 领 导 人 或 政府 
机 构 失去 信任 ， 国 家 依然 享有 稳定 的 合法 性 ; 9 这 种 情况 之 所 以 能 产 
生 是 由 於 民主 国家 的 合法 性 基础 范 不 在 於 领导 人 的 素质 和 政府 组 织 的 
效率 。 另 一 方面 ， 在 一 个 像 中 国 这 样 的 威权 型 国家 中 ， 如 果 相 党 部 分 
的 公民 对 一 些 国家 领导 人 和 某 些 政府 机 构 变 得 非常 反感 ， 那 认 政 治 往 
定 就 很 难 持续 下 去 ， 这 是 因为 中 国 没有 常规 的 选举 渠道 ， 使 人 们 能 将 
那些 不 受 坎 迎 的 领导 人 和 制度 据 地 出 门 。 

法 律 . 选举 型 合法 性 往往 是 民主 制度 的 基础 ， 而 意识 形态 合法 性 
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—— Se I DEC CLR E E — 


STEAK AREE TU EG E LE (Rueschemeyer, Stephens, and Stephens 1992) ; 
AR ， 这 种 多 元 主义 的 扩张 也 会 促使 个 人 以 局 部 和 宗派 利益 为 基础 而 组 织 起 
来 ， 从 而 进一步 降低 大 规模 革命 性 动员 的 可 能 性 。 因 此 ， 如 果 我 们 一 定 要 将 西 
方 选 举 型 民主 看 作 是 一 种 文化 ， 那 么 这 种 文化 的 [霸权 是 无 所 不 在 的 。 
®© Dogan (1995, 65) . 
7 [四 项 基本 原则 j 分 别 是 : 坚持 社会 主义 制度 、 坚 持 中 国共 产 党 的 领导 、 坚 持 马 
列 主 义 毛 课 东 思想 、 坚 持 无 产 阶 级 专政 。 
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此 ， ERE A PIE BRA US TEBRLURUSE ， 我 们 可 以 从 人 们 对 这 些 原 划 的 








一 镇 效 合法 性 的 主要 维度 包括 : 经 济 绩效 、” 道德 行为 和 领土 防 
di 。 BORIDEH SR MLR OH > 经 济 绩效 和 道德 行为 通常 会 在 一 个 
画 朋 的 绩效 合法 性 中 估 有 主导 地 位 。 经 济 续 效 可 以 客观 地 加 以 衡量 ， 
比如 经 济 增长 、 特 定 群 体 的 福利 ， 也 可 以 主观 地 加 以 衡量 ， 比 如 " 你 
可 以 吉 接 询问 一 些 人 如 何 看 待 国家 在 经 济 方面 的 表现 。 一 个 国家 的 这 
统 的 未 成 文 [社会 契约 1 的 有 机 组 成 部 分 ;一 个 好 

4 统治 老 必须 履行 区 大 办 认 可 的 恰当 的 行为 和 仪式 。 这 是 一 种 防 衔 型 
以 文化 形式 表现 出 来 的 维度 ， ,要 测量 这 种 维度 首先 要 以 对 当地 文 
化 的 理解 为 前 提 。 在 本 书 中 ， 我 将 论证 ， 在 80 年 代 后 期 的 中 国 ， 国 家 
合法 性 的 来 源 主 要 是 经 济 KIERS TERDEE MAZ 
合法 性 的 这 种 形式 也 塑造 了 八 九 学 运 时 大 部 分 抗议 者 的 行为 。 












































社会 的 性 质 、 国 家 REM 
社会 还 动 的 发 展 sore sored 


A — (iat eee 首先 取决 於 该 社会 的 结构 。 在 马克 思 主义 的 传统 
文献 当中， 社会 结构 等 同方 人 经济 和 阶级 关 傈 ; 然而 ， 相 比 起 那些 具有 





明 攻 的 以 领 寺 和 语言 为 基础 的 身份 认同 范 厂 (例如 民族 和 种 族 ) CARES 
是 一 种 相当 较 弱 的 身份 认同 ， 一 个 客观 上 存在 的 阶级 必须 克服 许多 障 
REL ROV IR RAR SET 4 共同体 COAL ASU ERA > 在 
ZA SHET ,除非 受到 国家 某 种 特定 形式 的 对 待 ， 工 人 们 是 不 会 
自发 形成 障 级 意识 的 。? 从 历史 上 看 ， 大 部 分 大 规模 的 人 类 种 突 都 是 
有 组 织 的 政治 站 于 ， 而 不 是 以 经 济 为 基础 的 阶级 门 争 。 因 此 ， 我 将 从 


更 宽泛 的 角度 来 理解 社会 结构 ， 包 括 民 肉 之 之 问 在 工作 、 居 住 和 其 他 活 






















































































71 这 一 概念 部 分 地 源 自 Durkheim (1933) 的 [ 非 契 约 性 的 契约 因素 J 概 念 。 


72 [想像 的 共同 体 ] 这 一 概念 来 自 Anderson (1983) ° 
73 Katznelson (1985) ; Lipset (1983) ; Mann (1993, ch. 15-18) ; Marks (1989) . 






































”也 是 交叉 的 ] ^ BIB H 638 AUST EL > ARREARS ee 
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动 的 基础 上 所 建立 的 空 以 及 社会 中 社会 组 织 的 密集 度 、 多 样 
性 和 组 织 之 间 的 相互 关 傈 。 

在 马克 思 主 义 传 统 之 外 ， /市 民 社会 ] 是 目 1 前 流行 的 一 个 用 来 描述 
社会 结构 的 概念 OTH RA HE TERGERDESAE 国内 那些 独立 於 国家 
力量 的 自主 性 社会 组 织 的 总 和 。” 最 近 市 民 社会 又 被 定义 成 一 种 理想 
的 社会 形 驴 ， 在 这 种 社会 形态 中 ， 社 会 组 织 的 成 员 身 份 [既是 自 厌 的 ， 
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第 。7 ¢¢ 25998) (Ernest Gellner 看 来 ， 这 种 类 型 的 社会 实际 上 比 民主 
更 值得 信息 。 然 而 ， 在 大 多 数 非 西方 社会 中 ， 社 会 中 层 组 织 的 形态 和 与 
这 一 理想 界定 相去 其 带 ; 因此 ， 本 书 在 运用 [市 民 社会 ] 这 一 概念 时 ， 
其 用 法 更 接近 上 文 提 到 的 狭义 定义 。 根 据 这 种 定义 ， 一 个 强 市 民 社 会 
就 意味 着 存在 强 有 力 、 婴 质 性 、 站 能 抗衡 国家 的 社会 中 层 组 织 。 
社会 中 层 组 织 的 窗 集 度 、 多 配伍 和 力量 ， 古 郊 重 社会 的 性 质 和 国 
寄 : 社会 天 傈 的 一 个 重要 指标 。” 首 先 ， 有 效 的 和 多 样 的 社会 中 履 组 
织 不 仅 制衡 着 国家 权力 ， 同 时 也 有 利 於 国家 对 社会 的 滩 透 ; 没有 社会 
中 层 组 织 ， 国家 权力 将 走向 专制 ;而 民 囚 的 注意 力也 会 以 国家 为 中 
D; 没有 社会 组 织 与 国家 之 间 的 合作 ， 国 家 权力 将 无 法 深入 社会 ， 无 
法 产生 协同 的 社会 能 量 以 推动 各 种 以 国家 为 中 心 的 规划 ， 比 如 现代 化 
或 战争 。” 其 次 ， 社会 中 导 组 织 可 在 社会 群体 中 培 装 出 彼此 连接 的 经 
带 和 契约 关 傈 ， 创 造 范 维 紧 共同 的 认同 感 和 传统 。 组 织 化 程度 较 差 的 
个 朵 之 问 往往 缺乏 相互 理解 和 对 现实 的 共同 感受 ， 不 能 以 协作 的 方式 
























































7 在 这 豪 ; 我 将 | 组织] 定义 为 这 样 一 种 社会 集团 S 它 可 以 通过 协作 来 过 成 特定 的 

目标 ;让 通 常 在 劳动、 权力 和 潜 通 等 方面 有 着 非 随 机 性 的 职责 分 工 (Etzioni 

1964) ， 攻 会 、 工 会 、 卷 里 组 织 、 学 生 和 职业 组 织 和 社会 运动 组 织 都 是 这 方面 

的 例子 。 

Gellner (1994) ; Hall (1995) ; Keane (1988) ; Schmitter (1993) 及 Seligman 
(1992) ， 他们 最 近 均 对 市 民 社会 理论 有 所 发 展 。 

76 类 似 的 定义 可 见 Kumar (1993) ; Wank (1995) 及 Whyte (1992) . 

7 这 方面 的 定义 请 参阅 Gellner (1994) 和 Hall (1995, 15) . 

8 R Tocqueville (1972) 关於 社会 中 层 组 织 在 稳定 美国 民主 方面 的 作用 的 讨论 。 

7? Hall (1985a) ; Zhao and Hall (1994) . 
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去 多 取 自 己 的 利益 。 最 人 后， 极度 密集 币 和 多 样 的 社会 中 屠 组 织 中 然 可 以 
增进 各 个 组 织 内 部 的 社会 运动 动员 能 力 ， 但 同时 也 大 大 降低 了 发 生 全 
国 范 围 内 大 规模 社会 运动 和 革命 的 可 能 。 

支持 资源 动员 理论 的 学 者 们 批判 了 科恩 考 斯 (William Kornhauser) 
AKA Se ae ， IEEE LL BARES EHDA 中 的 重要 
性 。80 不 错 ， 组 织 在 一 个 具体 的 社会 运动 动员 过 程 中 确实 发 挥 着 关键 
的 作用 ， 但 是 ， 如 果 把 社会 作为 一 MEEKI MEAR Zik 




















ue ME 


的 中 层 组 织 实际 上 也 沽 少 了 全 民族 大 翻 电 的 可 能 性 ， 这 是 因为 不 同 
的 组 织 往往 有 BARRA Ala > E. 往往 会 在 其 成 员 辣 培 养 起 彼此 交错 
的 身份 认同 一 一 对 一 一 个 社会 群体 来 说 可 能 是 至 天 重要 的 事情 BA 
个 社会 群体 来 说 可 能 是 无 足 轻 重 的 ， , 甚至 是 有 害 的 。 因 此 ， 在 社会 中 _ 
导 组 织 比较 成 熟 的 社会 中 : > 整个 社会 走向 极端 的 可 能 E 性 很 小 。 上 述 计 

沦 可 以 总 结 为 如 下 全 题 ， 这 个 命题 将 社会 的 性 质 同 中 层 组 织 的 强度 联 


Rai 
a. 一 个 社会 如 果 具 有 大 量 独立 於 国家 之 外 的 里 质 性 的 vg 
织 ， 那 床 ， 该 社会 一 般 是 顺服 的 ， 而 一 个 中 属 组 织 发 展 不 良 的 
社会 则 容易 走向 极端 。 














所 谓 [顺服 ] (conformist) ， 我 的 意思 是 指 ， 一 个 社会 中 激进 的 观念 
和 行为 处 讼 还 缘 ， 而 社会 主流 一 般 都 维护 现存 秩序 ， 或 者 仅仅 追求 改 
良 式 的 变革 。 至 於 [极端 (radical) ， 我 指 的 是 一 个 社会 中 BR aA BE (A I 
Mos MAINES o WERE IE TIRARS 、 甚至 摧毁 当前 社会 














s 有 关 [ 大 肉 社会 理论 ]， 可 见 Kornhauser (1959) ， 也 可 参照 Oberschall (1973) ; 
Pinard (1975) ; Tilly (1978) ; Halebsky (1976) ; Useem (1980) 和 von Eschen, Kirk, 
and Pinard (1971) » fF S AC AAA SEE 有 所 批评 ， EOS UTE QE SS RP 
组 织 的 重要 性 。 

51 expe cmq MEG 首先 ， 本 章 提出 的 所 有 命题 都 是 以 [其 他 人 条 件 相等 1 为 前 
提 的 ; 其 次 ,当中 有 些 命题 把 社 会 性 质 同 政体 类 型 联 紧 起 来 > | 对 这些 命题 来 
说 ， 当 它 们 用 以 解释 其 他 社会 运动 的 动态 时 ， 其 有 效 性 须 视 该 政体 同 本 章 前 面 
所 定义 的 理想 政体 类 型 的 关 傈 如 何 而 定 。 
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政治 体制 的 社会 运动 。 因 此 ， 这 个 命题 实际 说 的 是 ， 在 中 履 组 织 发 展 
不 良 的 国家 ， 大 规模 社会 运动 和 革命 更 容易 发 生 。 不 过 ， 社 会 中 层 组 
织 发 展 不 良 兹 不 构成 产生 大 规模 社会 运动 的 充分 条 件 ， 大 规模 社会 运 
动 往往 暗 伏 一 些 社会 变化 ， 这 种 变化 破 壤 了 国家 对 社会 的 控制 能 力 。 
因此 > 我 们 需要 把 社会 运动 的 从 起 和 性 质 ， 和 与 社会 中 层 组 织 的 强度 和 
变化 幅度 联 紧 起 来 ， 於 是 得 到 下 面 的 两 个 命题 : 




















b. 一 个 国家 在 以 下 两 个 理想 条件 下 可 以 达到 政治 上 的 稳定 : 要 
ZETA EEEN EPER ARDRE Y 
ER o EA- ERAT XB XU ESUEXUES SX 
动 ， 或 者 发 生 社 会 运动 的 可 能 性 溅 少 ， 而 是 意味 着 爆发 革命 性 
动乱 的 可 能 性 降低 。 











c. 社会 中 属 组 织 正 在 兴起 或 赵 於 衰落 时 ， 和 革命 性 动乱 最 有 可 能 
爆发 ， 公 管 在 这 两 种 情况 下 ， 和 革命 都 不 是 不 可 避免 的 。 


在 一 个 理想 形式 的 极权 政体 中 ， 中 层 组 织 完全 付 请 因 如 ， BUCO 
底 主宰 社会 。2 因为 社会 中 不 存在 反对 力量 ， 所 以 不 可 能 发 生 任何 形 
式 的 社会 运动 ; 这 一 点 不 锥 理解 。 因 此 ,我 们 只 需 更 详细 地 解释 一 下 
命题 b 的 后 半 部 分 即 可 。 自 70 年 代 早 期 以 来 ， 资 源 动员 学 派 懂 属 地 批评 
科恩 考 斯 的 大 办 社会 理论 ; 不 过 ， 我 的 这 一 命题 在 某 种 程度 上 可 以 说 
是 为 科恩 考 斯 的 理论 正名 。 a 的 要 点 是 说 ， 中 
层 组 织 很 弱 的 社会 更 有 可 能 发 生 大 规模 的 社会 或 政治 运动 ，” 而 其 反 
对 者 的 研究 重点 则 是 那些 发 生 认 中 层 组 织 发 达 的 民主 社会 中 的 社会 运 
动 ; 而 且 这 类 研究 往往 侧重 於 运动 的 微观 动员 过 程 。 既 有 的 组 织 对 微 
宙 屠 次 上 的 运动 动员 来 说 肯定 是 重要 的 ， 因 此 ， 一 个 具备 有 效 的 中 层 
组 织 的 社会 将 比 大 囚 社 会 经 历 较 多 的 社会 带动 。 然 而 ， 这 些 中 履 组 织 















































$2 尤其 见 Arendt (1951) 和 ren end Brzezinski 11069 an 

83 在 最 近 的 一 篇 文章 里 ，McAdam, Tarrow, and Tilly (1996) 也 论证 说 ， 威 权 政 体 
更 容易 激发 军 见 但 具 革 命 性 的 动员 ， 也 就 是 说 ， 他 们 一 定 程度 上 其 实 也 同意 科 
TEE ERES ELSE 。 












































d 道 nA 
xlviii 等 而 


发 过 的 社会 本 身 拓 有 以 下 的 机 制 ， 从 而 阻止 了 革命 性 动 乱 ， 这 包括 发 
动 运 动 的 低 成 本 、 中 层 组 织 的 多 样 化 、 以 利益 为 基础 的 现实 感 ， 以 及 
组 织 的 多 样 性 所 衍生 的 认同 感 与 利益 的 高 度 分 化 。 因 此 ， 大 众 社会 理 
论 至 少 清楚 地 关 明 了 [社会 中 层 组 织 的 薄弱 ， 为 大 规模 革命 性 社会 运动 
创造 了 政治 空间 | 这 一 问题 ; 至 於 组 织 是 如 何在 社会 运动 的 动员 过 程 中 
扮演 关键 角色 的 ， 那 完全 是 另 一 个 层面 的 问题 。 

命题 是 涂 前 干 式 的 ， 因 为 它 预 测 大 规模 社会 运动 更 容易 在 社会 变 
于 过程 中 发 生 。 那 些 失 败 的 国家 集权 化 党 试 均 可 作为 [社会 中 层 组 织 误 
落 诱 半 革命 这 一 命题 的 实证 案例 。 举 例 说 ,在 伊朗 ; 巴 列 维 国 王 
(Shah) 的 现代 化 计划 威 者 到 社会 的 许多 附属 ， 尤 其 是 伊斯兰 教会 和 传 
和 统 商 人 势力 这 两 大 精英 集团 ， 因 而 角 发 了 革命 。” 关於 社会 中 屠 组 织 
的 大 起 ， 全 权 政 体 的 衰亡 和 20 世 纪 80 年 代 这 些 政体 中 所 发 生 的 国家 主 
遵 型 改革 ， 就 是 例证 - 不 过 ， 中 层 组 织 无 论 愉 起 还 是 衰落 ， 革 命 性 
的 运动 都 东非 不 可 避免 。 简 言 之 ， 国 家 集权 允 程 是 完全 可 以 成 功 的 ， 
一 个 正在 冒 归 的 社会 也 薄 不 一 定 会 跟 国家 发 生 决 然 的 衢 突 * 

在 民主 政体 中 ， 国家 不 禁止 依法 建立 落 在 法 律 框 架 下 运作 的 组 
Ak pto 一 个 真正 的 民主 社会 一 般 也 会 有 发 过 的 中 层 组 织 。 相 形 之 
"Fo 现代 威权 政体 一 般 都 出 现在 那些 社会 中 履 组 织 很 弱 的 国家 ， RE 
制 国家 掌控 以 外 的 社会 组 织 。 既 然 社会 中 层 组 织 的 密集 度 和 多 样 性 同 
政 笨 的 性 质 息息相关 ， 那么 一 个 社会 的 动员 湾 力 也 就 与 国家 性 质 直 接 
关联 : 



























































d. 在 威权 国家 中 ， 社 会 价 身 於 激进 ， 而 在 民主 国家 中 ， 社 会 则 
倾向 於 顺 服 。 

















这 项 命 古 刻 画 了 在 不 同类 型 国家 中 国家 ' 社会 关 傈 的 不 同性 质 ， 
它 意味 着 反抗 运动 在 威权 政体 中 会 趋 於 激进 ， 而 在 民主 国家 则 容易 趋 














8 Arjomand (1988) ; McDaniel (1991) 及 Skocpol (1982) . 

85 关於 极权 政体 的 衰亡 ， 可 参见 Janos (1986) ; Jowitt (1983) 及 Rigby and Feher 
(1982): 关於 国家 主 亲 的 改革 和 社会 运动 ， 可 参见 Di Palma (1991) 和 White 
(1993). 




















DM xlix 





























於 改良 ”一 一 这 是 社会 运动 发 展 机 制 的 一 个 根本 区 别 之 所 在 。 从 这 个 
命题 的 角度 来 看 ， 可 以 说 ， 许多 在 西方 发 展 起 来 的 社会 运动 理论 往往 
只 适用 於 解释 西方 民主 国家 的 社会 运动 ， 而 不 通用 於 发 生 在 其 他 地 方 
































at eee o Lean > HHA (William A. Gamson) 曾 论 证 道 ; 一 些 不 
pons en S 然而 > EANG 












a ALE ae BE AE R77 I RU EE SMS Ff 
Fa! 2 (网 第 一 章 ) 。 相 应 地 ， Sp 例如 媒体 、 
ASE AIA >» 都 从 国家 的 严密 控制 下 所 脱出 来 ， 亲 在 性 质 上 日 益 
RAI 社会 ] 的 一 部 分 。 > 一 命题 


nm > 























d.1. 在 民主 政体 下 ， 媒 体 和 公共 舆论 倾向 於 顺服 。 但 在 威权 政 
体 下 ， 它 们 则 很 有 可 能 成 为 激进 机 构 ， 特 别 是 在 它们 踪 然 撮 脱 
国家 控制 ， 多 得 一 定 独 立 性 之 后 。 


d.2. 与 西方 民主 政 朵 中 的 大 学 相 比 ， 欠 发 达 威 权 政 体 中 的 大 学 
更 有 可 能 成 为 激进 机 构 。 i 


上 述 第 一 个 推论 刻画 了 媒体 和 公共 导论 在 不 同类 型 政体 中 的 不 同 
性 质 。 NET A A L , 各 家 已 有 详尽 论述 。 
从 事 新 闻 与 公共 舆论 研究 的 学 者 一 般 都 同意 ， 西 方 媒体 往往 服从 主流 
文化 和 多 数 意见 ， 其 信息 来 源 主要 依靠 政府 。 对 於 挑战 体制 的 社会 运 


Ho 它们 要 麻 探 取 视 而 不 见 ， 欧 而 不 天， 要 麻 进 行 带 依 见 的 报道 



































86 


McAdam, Tarrow and Tilly (1996) 也 表达 了 类 似 的 看 法 。 
87 Gamson (1975) . 
SHE > ERRECPHEXEURE AR ST RESI RUM TRU BO ELE > ELTE EE EU RETE DA BD 
(如 Fishman 1980; Gans 1979) ` 1523 7] & (Epstein 1973; Ryan 1991; Tuchman 
1972) > 以 及 文化 霸权 (Gitlin 1980; Herman and Chomsky 1988; Molotch 1979) 
等 等 。 在 第 十 章 ， 我 将 会 详细 讨论 这 些 文献 。 












































1 导论 








而 且 ;在 西方 ;公众 通常 把 媒体 看 作 是 独立 於 国家 的 机 构 ， 他 们 通常 
以 建设 性 的 驴 度 从 媒体 中 摄取 信息 ”对比 之 下 ， 在 八 九 学 运 中 ， 中 





国 媒体 力图 扎 脱 国家 控制 以 对 取 对 此 运动 进行 正面 报道 ; ; SES 





EKRE TEMAET TGE S RENE EDEBIEG T IER 
道 。 在 第 十 竟 ， 我 将 就 中 西方 媒体 和 公共 舆论 行为 的 这 一 根本 差别 作 
出 解释 。 

仅 管 大 学 在 民主 政体 中 可 能 是 一 个 比较 激进 的 机 构 ， 但 是 作为 西 
方 文化 的 产物 ， 它 基本 上 是 作为 一 个 顺从 性 机 构 而 存在 的 。 在 欧洲 中 
世纪 ,大 学 由 教会 控制 ， 其 课程 以 本 土 性 高 层 文 化 为 基础 ; BANS 
不 多 全 部 来 自 上 流 家 庭 ， 直 到 中 产 阶级 在 社会 中 估 据 主导 地 位 以 后 ， 
他 们 才 也 开始 把 孩子 送 往 大 学 。 西 方 大 学 是 在 经 历 了 一 个 漫长 的 历史 
时 期 之 后 才 逐 渐 转 化 成 为 一 个 现代 机 构 的 ， 相 比 之 下 ， 在 大 部 分 欠 
发 过 国家 的 威权 政体 中 ， 大 学 是 一 个 外 来 的 机 构 ， 它 基本 上 不 是 根植 
於 本 土 文化 中 的 一 个 组 织 。 发展 中 国家 都 是 在 受到 西方 挑战 之 后 ， 才 
被 迫 走 上 资本 主义 道路 的 ， 而 大 学 的 建立 则 是 这 种 强制 性 现代 化 的 一 
个 组 成 部 分 。 在 发 展 中 国家 中 ， 大 学 所 讲授 的 课程 都 是 从 外 国 引进 
的 ， 此 等 舶 来 的 观念 往往 对 传统 社会 秩序 具有 破 壤 性 。”! 更 重要 的 
是 ,为 了 发 展现 代 工业 ， 大 部 分 欠 发 过 国家 中 的 威权 政府 往往 大 力 发 
展 高 等 教育 > [过 量 生 产 ] 学 生 ， 随 之 而 来 的 就 业 困难 也 常常 会 诱导 激 
进 主义 的 产生 。” 在 第 三 章 ， 我 将 分 析 80 年 代 中 国 国家 的 一 系列 政策 
是 如 何 把 中 国 的 大 学 生 推 向 激进 的 。 














8 尤 见 Lang and Lang (1981) 及 Gamson and Modigliani (1989) 对 於 西方 公共 奥 论 
的 这 种 建设 性 立场 所 做 的 讨论 。 

?? Ringer (1979) ; Vaughan and Archer (1971) . 

?! Lipset (1967) ; Altbach (1981) . 

2 Wt, » 在 西方 国家 的 国家 政治 中 ， 除 1848 年 德国 学 生 运 动 之 外 ， 学 生 直 到 20 世 
AA 成 为 一 支 主要 力量 ; 而 在 不 发 达 国 家 中 ， 学 生 和 运动 从 来 就 是 民族 主 

运动 、 TX LP 前 民主 运动 的 主力 军 ( 见 Altbach 19682, 1989; 

"Chow 1967; Shils 1968) 。 



















































































l MRM SKS EC A SIRE KR AR BAG 


Xi a li 


西方 学 者 通常 都 强调 到 组 织 和 社会 中 业已 存在 的 人 际 网 络 关 傈 在 
社会 运动 动员 中 的 关键 作用 。% 不 过 ， 在 大 多 数 威权 政体 中 ， 国 家 控 
制 范 围 之 外 的 社会 组 织 发 展 不 良 ， 持 不 同 政见 者 的 关 傈 网 络 往 往 被 局 
限 在 一 个 非常 狭小 的 范围 内 。 在 这 种 情况 下 ， 假 设 西方 学 者 们 的 见解 
是 正确 的 ， 那 床 在 人 这样 的 社会 中 ， 大 规模 社会 运动 何以 产生 就 成 为 一 
个 疑问 » 9^ 然而 ， 威 权 政 体 可 以 压制 社会 中 层 组 织 的 发 展 ， 但 它 决 无 
可 能 消除 人 们 的 日 常 并 傈 。 就 像 第 八 章 所 表明 的 那样 ， 当 一 个 强 威权 




































































聚集 到 同一 个 物理 环境 中 ， 和 这 种 空 = Ha RHE TAC BB ER 
流 ， 也 增强 了 他 们 在 此 环境 下 得 以 互相 接触 的 可 能 性 。 当 一 场 政 治 危 
机 到 来 之 时 ， 和 这 种 生 驴 环境 往往 会 成 为 社会 运动 的 动员 基础 。 呈 我们 
因此 而 得 出 如 下 命题 : 





e. 省 一 个 社会 中 独立 认 国 家 之 外 的 中 履 组 织 发 育 不 良 时 ， 社 会 


运动 的 动员 往往 会 带 有 很 大 的 自发 性 ， 疗 且 高 度 依 问 认 被 动员 
群体 的 生活 和 工作 束 境 。 














Pee a a gor ceps 如 果 一 个 社 
会 的 中 层 组 织 发 育 得 不 好 ， 那 订 ， 在 该 社会 所 孕育 的 社会 运动 中 ， 参 
与 者 的 动员 方式 以 及 运动 的 发 展 ， 都 会 在 很 大 程度 上 受到 大 囚 居 住 的 





?5 可 参见 Fernandez and McAdam (1989) ; Roger V. Gould (1991) ; McAdam (1986) ; 
McCarthy (1987) ; McCarthy and Zald (1973) ; Opp and Gern (1993) 及 Snow, 
. Zurcher, and Ekland-Olson (1980) 。 他 们 多 社会 网 络 在 运动 动员 中 的 作用 都 有 详 
ABT SI 

* Olson (1990) . 

?5 最 近 ，Goldstone and Useem (1999) 展示 了 监狱 生 驴 环境 对 监狱 暴动 所 发 挥 的 作 

用 。 另 外 ， 在 对 伊朗 贫民 区 社会 运动 的 研究 中 ，Bayat (1997) 也 强调 了 人 们 在 空 

间 上 的 接近 ， 而 非 正式 的 网 络 和 组 织 ， 对 於 运动 参与 的 重要 性 。 








































































































lii 3 论 


密集 程度 、 空 间 分 体 和 空间 常规 活动 的 影响 ; 从 人 这 项 命题 也 可 以 推 
论 ， 在 威权 政体 下 爆发 的 社会 运动 ， 其 动员 过 程 具 有 较 高 的 自发 性 。 
下 面 的 推论 人 进一步 将 运动 的 自发 性 同和 运动 的 发 展 规律 联 紧 起 来 : 




















e.1. 社会 中 ， 如 果 中 属 组 织 发 言 不 良 ， 那 床 社 会 运动 中 的 活动 
倾向 於 发 生 在 个 体 属 面 上 ， 社 会 运动 的 发 展 也 更 可 能 是 由 情感 
T ARE du RB OR SE BW e 
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e.2. 一 个 社会 中 ， 如 果 中 屠 组 织 发 育 不 良 ， 那 麻 社 会 结构 就 会 
对 一 个 社会 运动 的 发 展 起 更 大 的 作用 。 换 名 话说 ， 在 这 种 形势 
下 ， 催 管 个 体 行动 更 为 [自由 ]， 但 其 随 形 势 而 不 断 沟 化 的 种 稳 
REHASH NSA TER EUN o 














第 一 个 推论 假设 ， 组 织 往往 能 更 好 地 消除 和 克服 个 体 性 情感 行为 
Bt aE SS > IH RIE > 第 二 个 推论 的 背后 是 
[看 不 见 的 手 | (invisible hand) 原则 。 换 句 话说 ， 当 同一 时 间 同 一 地 方 
有 许多 行动 发 生 时 ， 半 致 某 个 行动 在 其 中 估 据 主导 地 位 的 往往 不 是 行 
动 者 的 想法 ， 而 是 观众 的 感受 ; 某 一 个 行动 之 所 以 能 钓 从 许多 行动 中 
脱颖而出 ， 估 据 主 半 地 位 ， 是 因为 这 个 行动 更 能 打动 岗 办 ; 相应 地 ， 
这 一 行动 之 所 以 能 更 有 效 地 打动 瑞 界 ， 是 因为 它 与 当时 社会 上 广角 接 
受 的 [解读 图 式 | (schemata of interpretation) (本 书 中 ， 这 些 图 式 就 是 大 
办 对 国家 合法 性 的 普 双 感 受 ) 吻合 。 本 书 有 好 几 章 ， 尤 其 是 第 八 和 第 九 
章 ， 是 从 上 述 命 题 和 推论 出 发 来 对 八 九 学 到 进行 分 析 的 。 

自 90 年 代 早 期 以 来 ， 学 者 对 大 囚 行 加 和 情感 在 社会 运动 中 的 作用 




















动 中 的 重要 性 的 同时 ， 部 未 指明 大 囚 行 为 和 情感 在 甚 麻 社 会 结构 人 条 件 
下 对 一 个 社会 运动 的 发 展会 起 主导 作用 。 以 上 一 系列 命题 可 以 看 作 是 
为 修正 这 种 价 向 而 作 的 一 种 努力 。 





























?6 参见 Oliver (1989) 和 McPhail (1991) 。 他 们 提供 了 最 近 的 有 关 大 办 集体 行为 的 
文献 ， 也 可 见 Jasper (1997; 1998) ; Scheff (1994) 和 Goodwin (1997) 有 关 集 体 行 
动 中 情感 的 作用 的 谢 论 。 更 早 的 文献 可 见 Smelser (1962) . 
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BE 论 5 


4s 








LR (EA [n] 77 TBHERL FB EE SURVEPUE BU G B9 S 


关联 起 来 ~ 同时 又 将 社会 的 性 质 Be Hh RE ERO S 























Pass 


国家 的 性 质 联 紧 起 来 ， 描 述 了 在 民主 政体 和 威权 政体 下 社会 运动 的 不 
同 发 展 机 制 ; 当然 ， 这 些 命题 冰 没 有 宕 尺 国 家 社会 并 傈 的 可 能 性 ， 
以 及 其 他 各 种 国家 - 社会 关 傈 对 社会 运动 发 展 特征 的 影响 。 就 像 第 九 
章 的 分 析 将 要 显示 的 那样 ， 在 不 同 威权 政体 内 部 ， 国 家 - 社会 关 休 也 





























.有 所 不 同 ， 这 些 都 需 在 实证 层面 上 加 以 验证 。 然 而 ， 国 家 的 性 质 、 社 











会 的 性 质 、 以 及 国家 与 社会 之 间 的 关联 方式 ， 永 达 会 是 分 析 国 家 . 社 
会 关 傈 对 大 规模 社会 运动 的 影响 的 三 个 基本 视角 。 


方法 论 检 计 


在 进入 实证 研究 章节 之 前 ， 从 方法 论 角度 对 本 书 的 理论 论证 和 经 
验资 料 做 一 个 简要 的 探讨 将 是 不 无 神 益 的 。 在 本 书 中 ， 我 作 了 多 种 理 
论 和 论证 ^ 一 些 读者 可 能 对 其 中 某 些 论点 马上 举 出 反例 来 表示 反对 ， 
例如 ， 当 我 提出 以 生 熊 环境 为 基础 的 动员 方式 主 遵 着 八 九 学 过时， 有 
些 读 者 马上 就 会 指出 组 织 在 此 运动 中 所 发 挥 的 作用 。 我 想 指出 的 是 ; 
本 书 的 论证 方式 可 以 分 为 三 种 类 型 : 定义 型 : OA OE 
每 个 论点 在 出 现时 我 都 会 加 以 充分 论证 ， 为 了 使 有 关 问 题 的 讨论 更 具 
有 普 逝 意义 ， 有 必要 对 上 述 三 种 论证 类 型 所 涉及 的 问题 做 一 番 专 门 的 
解释 。 
首先 是 定义 型 的 论证 。 比 方 说 ， 当 我 把 民主 制 下 的 媒体 定义 为 一 
个 顺服 性 机 构 时 ， 我 部 不 是 忽略 模 右 和 极 左 媒体 的 存在 ， 也 不 是 对 主 
流 媒体 报道 方式 的 差 办 以 及 西方 民主 国家 中 新 闻 界 人 士 的 改革 努力 视 
而 不 见 。 事 实 上 ， 当 我 做 出 这 样 的 定义 时 ， 我 认为 我 所 定义 的 事物 服 
从 某 种 [统计 分 体 」(statistical distribution) ， 而 我 的 定义 则 抓 住 了 这 一 
统计 分 人 的 [中 心 趋势 | (central tendency) 。 除 非 反 例 能 改 释 我 的 定义 
的 [中 心 趋势 | , 否则 反例 个 案 冰 不 能 削弱 定义 的 正确 性 。 

其 次 是 比较 型 的 论证 。 例 如 ， 我 论证 说 : 在 经 济 不 发 过 的 威权 政 
体 下 ， 大 学 通常 要 比 西方 民主 制 下 的 大 学 激进 ( 见 第 三 章 ) ; BLE 
说 ， 在 不 发 巡 国 家 中 的 大 学 生 会 天 天 造反 ， 而 在 民主 政体 下 大 学 从 不 
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Bx: 也 不 是 说 ， 发 巡 OATES) 国家 内 部 ， 学 生 的 政治 行为 不 存在 
Emo 或 者 说 ， 一 个 国家 中 学 生 的 政治 行为 一 成 不 变 。 在 此 ， 如 果 使 
用 统计 学 方法 做 个 类 比 ， 我 们 可 以 把 这 种 比较 看 作 是 在 做 一 个 T 覆 
Eb (t-test) (或 者 在 所 比较 的 群体 超过 两 个 时 ， 做 一 个 方差 分 析 
CANOVA ) )。 因 此 ， 只 要 大 学 作为 一 个 整体 在 发 展 中 国家 比 在 发 过 国 
家 更 为 激进 ， 我 的 这 项 论证 就 是 有 效 的 。 就 西方 大 学 的 政治 特征 来 
说 ， 像 1848 年 德国 学 生 运 动 和 1960 年 代 的 新 左派 运动 这 样 的 学 生 运 动 
的 例子 ,一旦 将 其 与 威权 政体 中 的 学 生 运 动 相 比 时 ， 均 可 视 痪 西方 大 
学 政治 特征 内 部 所 存在 的 变量 。” 


























而 立论 ， 它 各 在 指出 ， 本 书 所 提出 的 对 八 九 


比 其 他 理论 更 有 说 服 力 。 比 如 ， 在 第 七 章 ， 我 论证 说 ， 八 九 学 运 的 发 


ee 


的 收集 方法 和 来 源 。 在 本 书 最 后 的 附录 中 ， 我 会 详细 关 述 我 的 探访 过 
程 ， 在 此 我 只 想 讨论 一 些 最 关键 的 问题 » 本 书 的 资料 主要 有 三 个 来 
源 。 第 一 ， 在 1992-1993 年 期 间 ， 我 正式 探访 了 70 位 人 士 ， 其 中 包括 
八 九 学 运 的 组 织 者 和 积极 参与 者 、 MFE > 以 及 大 学 豪 的 老师 和 政 
Lae o EL BMA AE (McGill University) ` RAEM 
斯 顿 大 学 (Princeton University) ` 哈佛 大 学 (Harvard Univer- 
sity) 、 芝 加 哥 大 学 (The University of Chicago) 以 及 香港 中 文大 学 收集 
了 所 有 和 与 八 九 学 运 相 关 的 资料 和 背景 材料 。 第 三 ; RRA PRR 
个 主要 园 书 馆 ， 站 在 一 些 朋友 的 玫 助 下 获取 了 大 量 书 籍 与 材料 ， 这些 
资料 信息 渠道 各 有 其 长 处 和 弱点 一 举例 说 ， 就 探访 而 言 ， 我 很 关注 











97 Y jpset (1967) ; Altbach (1981; 1991) . 
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受 访 者 在 回顾 时 可 能 加 入 的 偏见 ， 因 为 其 中 可 能 会 有 遗忘 或 记忆 的 误 
差 ， 也 可 能 有 事后 根据 社会 上 的 流行 说 法 或 个 人 观点 对 一 些 历史 事件 
进行 的 重 构 。 仅 管 我 在 设计 探访 问题 时 已 控 取 了 种 种 防 簿 手段 AL 
迹 许 多 问题 仍 不 可 能 完全 避免 。 读 者 会 问 ， 我 是 如 何 从 卷 忌 浩 繁 的 资 
料 来 源 中 选择 材料 的 -一 这 就 是 关於 本 书 所 用 资料 的 可 靠 性 和 真实 性 


问题 。 


























. “我 的 根本 原则 是 ， 首 先 ， 对 所 有 资料 均 保 持 高 度 警 觉 甚至 惊 疑 ， 





对 那些 对 八 九 运动 的 产生 和 发 展 有 重要 影响 的 事件 更 加 小 心 过 渡 。 对 
於 同一 事件 ， 我 往往 不 单 比较 不 同人 的 不 同 说 法 ， 而 且 还 将 这 些 说 法 
与 其 他 背景 材料 加 以 参照 。 我 这 狗 使 用 的 可 以 说 是 中 国史 家 所 用 的 [ 考 


证 | 方法 ， 兹 在 此 基础 上 努力 色 忆 出 一 个 较为 真实 的 轮廓 。 我 麻 当 承 
认 ,这 逆 不 能 使 我 在 作出 判断 时 完全 免除 个 人 偏见 ， 不 过 ， 由 认 我 在 
判断 时 运用 了 证 伪 明 辑 ,从 而 把 溶 在 的 偏见 减 到 最 低 。 写 作 了 时， 我 有 
时 依据 那些 受 访 者 所 提供 的 信息 ， 有 时 依据 一 些 非 官方 二 手 渠道 的 说 
法 ， 有 时 依据 官方 及 /或 半 官 方 的 资料 ， 有 时 会 从 各 个 渠道 都 汲取 一 
部 分 信息 来 重 构 一 个 画面 。 有 了 时 我 其 至 对 所 有 资料 来 源 均 不 满意 ， 认 
是 就 通过 对 各 种 资料 进行 仔细 解读 ， 从 以 建构 出 一 幅 图 景 或 者 把 握 住 
当时 的 菜 种 社会 情绪 。 由 於 研究 范围 很 广 ， 而 且 事件 也 高 度 复 打 ， 要 
概括 本 书 中 每 项 事件 的 重 构 过 程 是 相当 困难 的 。 因 此 ， 我 仅 举 一 个 典 
型 的 例子 ， 藉 以 说 明 我 是 如 何 建构 本 书 中 所 描述 的 重要 事件 的 。 

















的 努力 ， 大 部 分 学 生 与 围观 者 均 被 玻 散 ， 但 直到 20 日 潜 晨 ， 约 两 百名 
在 新 华 门 前 抗议 的 学 生 仍然 拒绝 鸡 开 。 於 是 警察 把 这 些 学 生 强 行 拖 进 
一 辆 大 巴 ， 将 其 送 回 北京 大 学 。 这 些 学 生 回 到 学 校 后 ， 就 手 拿 血 衣 ， 
怒 呼 口号 开始 在 校内 散 行 。 与 此 同时 ， 一 个 关於 警察 暴行 的 话 言 立刻 
在 北京 各 高 校 散 体 开 来 | 好 伙 所 著名 大 学 也 立刻 开始 了 晨 课 行动 。 整 
个 事件 被 冠 名 为 [新 华 门 惨案 」 (我 在 第 六 章 和 还 将 对 此 进行 讨 诊 ) 9 3 
































为 一 个 广 为 接受 的 [历史 记 慷 | (historical memory) °” 


























98 关於 历 史记 屋 在 衢 突 性 政治 中 的 重要 性 ， 可 见 Comey (1998) 和 Tilly (1994) . 








lvi p] 
官方 报纸 则 声称 ， 新 化 门 前 的 流血 事件 是 一 些 学 生 试图 打破 大 已 | 
的 车 窗 玻 璃 时 被 割 伤 所 造成 的 ， RL EA > BUR T ALE 
wee > BE RRL TAGE > KE RE REPT ME 
BH. 6 LAER T — eR rh AR [pe PBR AY cR 
大 相 径 庭 ; 我 也 看 到 一 个 学 生 在 当时 写 的 一 张大 字 报 ， 其 中 说 道 ， 他 
的 伙 个 同学 商量 如 何 引诱 警察 来 打 他 们 , 藉 此 动员 其 他 学 生 ， 这 张大 
字 报 的 作者 因而 斥责 了 他 的 一 些 同班 同 学 的 行 租 。 然而， 我 也 不 能 简 
单 匠 信 这 个 学 生 的 说 法 ， 否则 人 们 会 说 ， 那 张 大 字 报 是 在 政府 的 授意 
TER 但 这 张大 字 报 使 我 对 该 问题 有 了 警惕 。 
在 我 探访 的 过 程 中 > 有 两 个 学 生 说 ， HUF LSE TS 
一 个 学 生 提供 了 警察 殴打 他 的 一 个 同学 的 组 季 。 但 是 ， 通 过 其 他 渠 
道 ， SRR EI ， 这 位 名 叫 王 志 新 的 学 生 在 是 前 门 地 铁 站 附近 和 做 个 时 
察 发 生 口角 时 被 打 的 ， 当时 他 是 一 个 人 在 回 学 校 的 路 上 ， Tn Se PS 
件 j 没 什么 天 傈 。 另 一 个 学 生 则 是 当时 最 后 坚守 在 新 华 门 前 的 200 名 学 
生 中 的 一 个 ， 他 告诉 我 ， dX EEG (BTE SEE C 不 过 警察 荫 没 有 用 
全 力 打 学 生 。 我 路 然 相信 他 回 慷 的 真实 性 ， 但 由 於 200 人 是 个 具 一 定 规 
模 的 人 群 ， 有 可 能 是 他 和 他 的 朋友 没有 遭 狠 打 ,而 其 他 角落 驯 的 同学 
Apes T SERERE BAT ° 
我 因此 继续 在 相关 的 资料 中 搜 坟 。 这 时 我 见 到 了 由 学 生 领 袖 张 伯 
Act (ike) ARGE > TARPS AT REP 比 这 200 名 学 生 稍微 早 一 点 。 他 回 慷 








amma mo E REOR (他 个 都 在 那 200 名 学 生 之 
列 ) 也 回来 了 。 他 个 站 在 一 辆 大 卡车 上 。 我 防 到 他 们 在 天 | [区 
EGATIABERSETEES BRERA TARR 
Ho LEARAAR- A5 o RAED : p E d E SE Us A 
ao EER ?| 我 说 [集合 所 有 的 学 生 ， 出 去 遵行 *] 接 着 我 于 
帅 了 主要 的 标语 口号 [FRAR BIE; PERR wk 
ge |” 











99 g (iB AER AL IB) (1993, 52-53) ° 
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SEE BRAN RRA RE BS RA E D HAE 
SEARS - ETE e GEE TE BGA RAR > {AN HAR LI KAR BR 
TERRE > TREE GOA BH [Pe | Bas 像 这 种 无 意识 
> 因此， 在 本 书 的 写作 过 程 
中 ,我 非常 倚重 这 类 促 述 。 我 接着 探访 了 新 华 门 区 域 ， 发 恬 附 近 狼 子 
没有 甚么 玻璃 窗 -一 我 们 不 能 假设 警察 会 拿 着 玻璃 打 人 “， 因 往 那 是 很 



































- 荒唐 的 ; 我 们 也 不 能 假设 受伤 的 学 生 会 四 处 收集 碎 玻 璃 范 副 取 身 上 


的 血迹 来 作为 证 据 ， 因 为 这 完全 没有 必要 ， 有 关 警 察 暴行 的 指控 也 不 
符合 社会 的 背景 。 许 多 观察 人 士 都 同意 ， 中 国政 府 在 那个 阶段 是 很 害 
伯 惹 慌 学 生 的 ， 因 为 他 们 仍然 希望 能 找到 一 套 平稳 的 解决 运动 的 办 
法 ; 10 剩 下 的 问题 就 是 ， 中 国 大 巴 的 侧 窗 玻 璃 是 不 是 安全 玻璃 : 如 果 
是 ， 那 认 玻 璃 被 磺 碎 后 就 不 会 割 伤 学 生 。 对 此 ， 我 请 致 了 一 个 中 国 汽 
车 专家 ， 他 告诉 我 ， 在 中 国安 全 玻璃 很 贵 ， 因 此 直到 我 咨询 他 时 ， 中 
国 亨 造 的 用 认 国 内 的 公交 车 的 侧 窗 玻 璃 先是 普通 玻璃 而 已 。 到 了 这 一 
步 ， 我 才 不 失信 心地 总 结 如 下 : 在 那天 晚上 确实 发 生 了 警察 和 学 生 的 
EX 警察 也 确实 打 了 一 些 学 生 ， 但 是 ， 所 谓 的 [新 佛门 惨案 | 则 很 可 
能 是 没有 根据 的 诺言 。 我 以 上 所 描述 的 就 是 本 嘎 第 六 章 中 的 一 个 小 凶 
的 写作 过 程 。 读 者 可 以 看 出 ， 这 种 资料 探 集 与 写作 十 分 茵 神 ); 但 它 同 
睹 也 带 来 了 很 大 的 收 苞 。 它 不 公使 我 对 自己 所 收集 的 实 语 下 所 很 有 信 
心 ， 而且 也 就 运动 本 身 给 了 我 许多 意料 之 外 的 洞察 。 











100 针 於 政府 在 此 阶段 所 探 取 的 宽容 态度 的 考察 ， 可 见 Feigon (1990, 139) . 




















9^: dec HUE RJ 














中 国 的 国家 ' 社会 关 傈 及 
其 在 80 年 代 的 变迁 








在 本 书 的 半 论 中 ， 我 们 构建 了 一 个 理论 框架 ， 其 中 心思 想 为 : 国 _ 
家 社会 关 傈 是 导致 大 规模 社会 运动 ， 或 促使 革命 产生 及 发 展 的 最 为 


重要 的 因素 ; ; 要 分 析 国家 社会 关 傈 对 一 个 运动 的 影响 ， 可 以 从 三 个 


方面 入 手 ， 包 括 国家 的 性 质 、 社 会 的 性 质 ， 以 及 国家 与 社会 之 间 的 联 
紧 。 我 认为 ， 中 国 在 80 年 代 特定 的 国家 社会 关 傈 导致 了 、 甚 至 在 很 






































N 大 程度 上 决定 了 八 九 学 运 的 产 , 阔 推 动 了 其 后 的 发 展 。 TEM 
u o HESSE A038 A JUBUSOÉEGI PEREAT RAE AERE FLA JUS 
Ww EMKA - 社会 关 傈 史 ， 以 及 80 年 代 中 国 社会 的 概况 。 这 是 本 音 
企 欲 达到 的 两 个 目的 。 
y Ñ 中 国 的 国家 : 社会 并 休 简 史 











从 公元 前 221 年 到 公元 1911 年 ， 中 国 大 部 分 时 间 都 处 於 一 个 大 一 
ATE T HEN ERREA HR RE 
济 ， 抑 或 社会 结构 方面 ， 都 经 历 了 巨大 的 变迁 。 不 过 ， 最 为 剧烈 的 变 
化 人物 发 生 在 20 世 纪 (1911-1978)。 漫 漫 历史 长 河 昌 种 种 巨大 的 变迁 > 
任何 简单 的 概括 都 挫 免 失 诸 偏颇 。 因 此 ， POE E RA TUE E n 
网 个 最 重要 的 特征 。 

从 公元 7 世纪 开始， 中华 农业 帝 国 就 一 直 是 以 皇帝 为 首 ， 琵 由 一 
个 复杂 的 官僚 体系 所 治理 。 皇 位 根据 血统 传承 ， 官 僚 体 系 的 官员 则 通 
过 定期 的 科举 考试 来 滤 拔 。! 皇帝 作为 [天 子 | 氛 有 不 可 质疑 的 合法 性 ， 
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:在 中 国 古 代 宫 廷 政治 中 ， 宣 官 有 时 也 会 起 重要 的 作用 。 
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4 BK - 社会 关 傈 与 八 九 北京 学 运 








这 种 合法 性 不 仅 赋 了 予 皇帝 以 超自然 的 、 神 圣 的 品格 ， 亦 使 他 负 有 两 项 
职责 : 为 社会 秩序 提供 基本 保证 ， 以 及 遭 守 繁 琐 的 礼节 和 习惯 。 关 放 
第 一 项 职责 ， 中 国 经 典 文献 中 有 很 多 说 法 ， 如 [王者 以 民 为 天 ， 而 民 以 
食 为 天 | 、「 天 视 自我 民 视 ,天 贡 自 我 民 匠 」、 以 及 「 民 为 本 ， 社 稳 次 
>, PAR , 2 显然 可 见 中 国 历 史上 的 国家 合法 性 带 有 很 强 的 绩效 色 
彩 。 如 果 皇 帝 未 能 供给 民办 以 预期 的 公共 物品 ， 他 就 失去 了 皇 天 的 认 
可 ， 民 囚 亦 因而 有 权利 反叛 。 

皇帝 必须 遵循 的 礼节 @ 和 斩 惯 随 着 王朝 的 更 沈 而 有 一 定 程度 的 变 
化 ; 不 过 o 总体 上 它们 都 渊源 讼 孔 孟 之 道 ， 汞 由 一 个 国家 官僚 群体 来 
HE 一 这 个 官僚 群体 的 支持 对 皇权 来 说 是 不 可 或 缺 的 ，[ 尘 这 些 礼 
和 节 和 习惯 的 任何 侵犯 都 会 激 起 强烈 的 反应 站 引起 岂 重 的 混乱 | 。 从 这 
个 意 闵 来 说 ;在 华夏 帝国 ， 皇 帝 的 权力 非常 有 限 ， 现 代 意义 上 的 [ 极 
#E| (totalistic) 政治 不 但 在 技术 上 和 无 法 操作 ， 而 且 在 规范 上 (礼节 和 习惯 
方面 等 ) 也 不 可 行 。“ 
































侍 制 也 塑造 了 中 国 社会 的 许多 性 质 。 由 於 通过 科举 
步 信 什 途 是 最 重要 的 进 身 之 障 ， 这 就 导致 了 地 方 教育 的 发 展 和 士绅 阶 
履 的 崛起 。 但 轿 於 财力 的 限制 ， 国 家 只 能 吸收 士 绰 阶 层 中 的 一 小 部 分 
进入 官僚 体系 。5 基 於 中 国 幅 员 和 人 口 的 考虑 ， 国 家 所 任用 的 官员 人 
数 显然 下 不 足以 对 整个 帝国 实施 有 效 的 统治 ， 所 以 ， 地 方 事务 实际 上 
是 由 地 方 十 绅 来 维持 的 ; 国家 也 需要 地 方士 绅 的 合作 ， 才 可 以 完成 税 
收 ， 以 及 维持 市 井 和 乡村 的 秩序 。 这 种 由 士绅 所 领导 、 以 村 范 为 基础 
的 权力 网 络 ;构成 了 社会 的 主 并 结 构 。 在 这 一 结构 中 ， 村 镇 范围 以 外 
的 横向 联 紧 一 般 只 限 於 各 种 秘密 社团 问 的 交往 。“ 在 社会 动漫 的 时 和 节 ， 
秘密 社团 因 其 规模 及 磋 密 的 组 织 网 络 ， 往 往 成 为 叛乱 的 主要 力量 。 


| 





c— 








? RHsieh (1978, ch. 1). 

5 Gernet (1987, xxii) . 

^ Gernet (1987) ; Hsieh (1978, ch. 1) ; Ray Huang (1981) . 

5 清朝 时 ， 官 傣 系 统 的 规模 仅 为 四 万 多 人 (Skocpol 1978, 69) . 
6 Chesneaux (1972) ; Eastman (1988, ch. 1) ; Esherick (1987) . 
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Am SZ > TERE 
AUTRE ka BIS > 至 於 小 农 社会 则 受 土 绅 阶层 垂直 
领导 由 秘密 社团 模 向 连结 。 在 19 世 纪 ， 这 种 以 规范 为 核心 的 [生存 导 
向 型 | (maintenance-oriented) Bey 2! EH #222 A] (goal-oriented) 的 资 
本 主义 国家 所 挑战 。" 面 对 西 方 列强 的 入 侵 ， 中 国 开始 着 手 各 种 改良 

措施 。 这 些 措施 路 然 带 来 了 许多 变化 ， 但 始终 未 能 造就 一 种 能 狗 捍 生 
中 国 、 免 受 西方 列强 其 潜 的 政体 ( 见 第 二 章 )。 这 些 不 那 麻 激 进 的 改良 
运动 的 失败 了 ， 引 发 更 激进 、 也 更 具 颠 覆 性 的 改革 和 革命 ， 最 终 促成 
1949 年 中 华人 民 共 和 国 的 建立 。 

DUHKERAILO RNM ENESE TIES 
性 巨 释 。 现 在 ， 中 国 由 一 个 [目标 遵 向 型 ] 的 列宁 主义 政党 所 领导 。 在 
政权 建立 之 初 ， 上 由 光 大 们 信奉 共产 主义 ， 再 加 上 中 国共 产 党 过去 屡次 
战 腾 国 民 党 政府 ， 中共 (尤其 是 毛泽东 ) 享有 高 度 的 意识 形 驴 上 的 和 个 
人 魅力 型 (charismatic) 的 合法 性 。 从 50 年 代 并 始 ， 中 国共 产 党 在 毛 泽 















































重要 的 是 农业 集体 化 、 工 业 国有 化 和 实行 计划 经 济 。 随 着 50 年 代 和 后 这 
些 社会 改造 的 成 功 ， 以 人 民 公社 组 织 为 核心 的 农村 社会 及 以 工作 单位 
为 核心 的 城市 社会 得 以 建立 起 来 。 

随 着 人 民 公社 和 单位 体制 的 相继 建立 ， 国 家 的 权力 也 在 中 国 历史 
上 第 一 次 得 以 渗透 到 村 薄 和 工厂 的 层次 ; 同时 ， 国 家 也 开始 运用 自己 
的 权力 ， 根 据 乌托邦 设想 对 社会 进行 根本 性 的 改造 。 在 这 一 背景 下 ， 
毛 泽 束 成 为 中 国 历史 上 极 少 数 既 可 免 受 礼 凶 和 习惯 的 限制 ， 又 能 根据 
个 人 眼光 和 曙 趣 去 主宰 整个 官僚 体系 、 乃 至 决定 国家 命运 的 一 位 [ 皇 
帝 ]。 这 个 时 期 社会 的 横向 联 紧 几乎 被 完全 新 断 ， 其 至 连 本 来 就 薄弱 的 
秘密 社团 ， 也 在 毛泽东 的 统治 下 遭 搓 地 出 门 而 销声匿迹 了 。 可 以 说 ， 





















































”本 文 关 於 [生存 导向 型 ] 与 [目标 导向 型 | 社会 的 概念 来 自 Schwartz (1987, 3). 














| 中 国 摊 有 一 个 官僚 一 威权 政体 ， 国 家 的 合 A 








6 国家 - 社会 并 傈 与 八 九 北 京 学 过 





这 种 经 常 被 人 们 标签 为 [极权 | (totalitarian) 或 者 [全 权 」 (totalistic) 
WEZ . 社会 天保 Srna cena ORINA 
ET yD A AE» SOA RP MAL (ERO BLZCEOR 
5 ch AL API T EK SCRE » 1959-1961 4F 88703000 8 A BY — 5E ELA 
炎 害 和 1966-1976 年 持续 了 十 年 的 文化 大 革命 ， 就 是 两 个 最 广为人知 
的 例子 。1976 年 毛泽东 和 逝世， 中 国 的 国民 经 济 陷 於 崩溃 ， ”人 民生 活 
和 贫困， 社会 中 怨声载道 。 文 化 大 革命 所 引发 的 危机 ， 迫 使 中 国 新 一 代 
领导 人 在 1978 年 发 动 改革 ， 站 在 改革 初期 取得 成 功 ， 给 中 国人 带 来 了 
一 定 的 政治 自由 和 经 济 宽容， 这 是 人 们 在 毛泽东 时 代 连 做 芝 都 不 曾 想 
到 的 。 不 过 ， 值 得 注意 的 是 ， 政 壮 也 同样 从 根本 上 改变 了 中 国 的 国 
家 . 社会 天 傈 。 以 下 回顾 一 下 改革 开放 以 后 所 发 生 的 种 种 变化 ” 涡 读 
者 勾 勤 出 一 个 粗略 的 轮廓 。 至 於 对 80 年 代 的 国家 社会 关 休 及 其 对 人 
九 学 运 的 影响 ,我 们 将 在 随后 的 章节 作出 更 为 系统 的 讨论 和 分 析 。 


























作为 变化 标 就 的 [社会 热点 ] 


观察 改革 时 代 的 中 国 社会 有 多 种 可 能 的 途径 ， 10 但 为 了 更 好 地 理 
解 八 九 学 运 的 缘起 以 及 八 九 期 间 的 大 办 参 与 ， RERUBA EEEN 
巨大 变化 : 阶级 成 分 取消 了 ; 经 济 现代 1 
的 目标 ; 开始 引入 市 场 经 济 > 私人 企业 和 外 资 企业 之 类 的 新 村 部 门 如 
十 后 寿 笋 般 岂 起 ， 当然 腐败 和 其 他 反 市 场 的 力量 也 繁衍 葬 生 起 来 ; 国 
家 开始 放宽 对 知识 领域 的 控制 ， 从 而 使 西方 文学 和 其 他 艺术 形式 的 市 
场 得 以 迅猛 地 扩张 ; 国家 还 放 用 了 对 公共 领域 和 私人 生活 的 控制 ， 使 




















8 关於 [全 权 政 体 1 的 概念 可 见 Tsou Tang (1991) . 

? Meisner (1986) . 

10 Baum (1994) ; Nathan (1997) ; Shirk (1993) ; Kate Xiao Zhou (1996) . 

1 关於 中 国 的 经 济 改革 ， 见 Byrd (1992) ; Byrd and Lin (1990) ; Fewsmith (1994) ; 
White (1993) 及 Harding (1987) ; 关於 改革 时 期 的 其 他 方面 ， 见 Barnett and 
Clough (1986) ; Baum (1994) ; Davis and Vogel (1990) ; Lull (1991) &Schell (1988) . 
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未 雪 和 一 些 古 老 的 传统 在 中 国 大 地 上 再 度 生 起 ; 对 普通 民 下 来 说 ,他 | 人 
们 的 生活 标准 也 自 1978 年 起 开始 上 扬 一 1978 年， 机械 手表 还 算是 奢 
侈 品 ， 到 了 1989 年 ， 彩电、 冰箱 之 类 的 耐用 消费 品 ， 在 中 国 农村 和 城 
市 家 庭 中 已 经 很 常见 了 -…… XE Bb ABLE o 

无 疑 ， 经 济 改革 使 整个 社会 的 方方面面 都 发 生 了 重大 变化 ， 这 些 
SEAL SRA EE OZER IR MIE [AE ARE (social fevers) le 
RW s PLT TERN ESS TE 
解释 了 不 同 热 点 的 含义 (内 容 不 言 自明 者 除外 ) 。 需 要 说 明 的 是 ， 这 个 
列表 北 不 完全 ， 例 如 ， 表 中 没有 列 出 与 八 九 学 运 具有 更 直接 联 紧 的 一 
些 例子 ， 比 如 [讲座 热 | 、[ 纪 实 小 说 热 | 等 等 对 这 些 热 点 ， 我 将 在 下 一 
章 单 独 讨 论 ) ， 但 表 1.1 仍 能 清楚 地 显示 80 年 代 社 会 变迁 的 规模 。 我 想 
强调 的 是 ， 频 频 释 动 的 社会 热点 ， 给 大 部 分 人 的 生活 带 来 了 不 确定 
性 : 文化 方面 的 各 种 热点 带 来 了 离 经 产道 的 价值 观念 和 生活 方式 ; 社 
会 经 济 方面 的 诸多 热点 则 使 许多 人 身 不 由 己 地 被 插入 改革 浪潮 ， 又 往 
往 使 曾经 的 既得 利益 者 丙 失 了 许多 利益 。 因 此 ， 储 管 社会 热点 是 在 求 
变 的 动力 下 形成 的 ， 但 它们 也 给 置身 其 中 和 其 外 的 人 们 带 来 了 巨大 的 
不 安 。 

表 1.1 所 列 出 的 社会 热点 大 致 可 以 分 成 三 类 : 社会 :经济 热 、 LIB 
文化 热 和 流行 文化 热 。5 社会 . 经 济 热 可 以 看 作 是 人 们 对 突如其来 
的 、 由 国家 改革 政策 所 带 来 的 新 的 经 济 和 政治 自由 的 反应 。 上 层 文化 











































































































12 中 文 的 [ 热 ]， 可 用 英文 表达 为 hot, warm, fever, fad， 甚 至 wave, tide 等 等 。 在 80 
年 代 的 背景 下 ,我 把 [ 热 j 译 为 fever， 用 以 形容 一 个 麻 大 的 人 群 对 同一 间 题 的 轩 
趣 突然 增加 ， 比 方 说 ，[ 出 国 热 ] 的 意思 即 指 许多 人 突然 对 出 国 愉 趣 大 增 。 

1 频繁 出 现 的 社会 热点 ， 是 一 个 以 前 孤立 、 封 闭 的 国家 突然 暴露 在 大 量 新 的 信息 
和 社会 潮流 时 的 必然 反应 。 在 一 个 封闭 社会 中 ， 人 们 机 会 不 多 ， 观 念 狭 隐 ， 又 
具有 很 强 的 同 质 性 ， 在 这 种 环境 下 ， 新 机 会 或 者 新 钢 念 很 容易 使 人 们 旺 奋 起 
来 ; 一 个 封闭 的 社会 副 刚 开放 时 ， 所 有 的 事物 都 是 新 的 ， 信 息 和 机 会 於是 迅速 
BA BÆR HeMEAS PRR T 4E RESET ARSURUAE BEI 。 

1^ 表 1.1 中 的 资料 主要 来 自 项 勤 福 (1989) 、 王 金堂 (1990) 及 杨雄 (0991). : BEA EBA 
来 自我 的 探访 。 

1 A Wang Jing (1996) 关於 80 年 代 上 层 文化 热 的 讨论 。 
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表 1.1 80 年 代 发 生 在 中 国 城市 中 的 主要 热点 





类 型 


案例 


解释 





社会 经 济 热 





LEXA 





SB AD SCAN 


tH 


西方 文化 热 : 
ffr (Sartre) 热 、 
(Nietzsche) #4 
和 弗 洛 伊 德 
(Freud) 24 




















西方 宗教 热 


的 提 








改革 早期 强调 知识 分 子 在 经 济 改 革 中 的 作 
知识 分 子 的 政治 地 位 从 而 得 到 了 很 大 























3 


ml 


| 





80 年 代 早期 ; AKABERASR RET 
任国 家 干部 ; 80 年 代 中 期 ， 干 部 饱和 ， 热 
潮 消 退 。 

qmi CERE TARE UE 
1988 年 达到 顶峰 ; 当时 ， 部 分 知识 分 子 
和 学 生 下 了 海 ， 但 他 们 中 的 大 多 数 人 全 对 
MEAT PR BES FAB A TAB 。 


BEME HA EES EA di eT REX 
取出 国学 习 或 工作 的 机 会 ， 以 改善 生计 或 
逃避 中 国 的 现实 ， 这 在 80 年 代 晚 期 达到 高 
潮 。 当 了 时， 改革 深 陷 危机 ， 越 来 越 多 的 学 
生 也 并 始 熟 悉 申 请 国外 大 学 的 程序 。 


人 们 大 量 削 入 经 济 特区 寻找 更 多 更 好 的 机 
会 。 最 为 著名 的 当 属 80 年 代 晚 期 的 [海南 
A o E> MELE AB AS em 
立 的 省 份 和 和 经济 特区 ， 以 寻找 改善 生活 的 
机 会 。 





构成 一 个 热点 序列 ， 影 响 了 那些 在 马克 思 
主义 没落 后 寻找 人 生 和 社会 意义 的 知识 分 
子 和 学 生 。 


发 生 在 城市 ， 主 要 是 基督 煞 热 。 人 们 在 对 
找 可 以 替代 马克 思 主 义 的 信仰 。 当 然 ， 许 
多 人 当时 选 只 是 出 讼 对 西方 文化 的 好 奇 。 
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表 1.1 Æ) 
类 型 . 案例 解释 
文化 批评 热 : 发 生 在 80 年 代 中 期 ， 琵 在 1988 年 随 电视 
文化 热 、《 河 吏 》 ”系列 政论 片 《 河 列 》 的 播 出 和 中 国 公民 球 籍 
热 、 球 籍 (word ”问题 大 讨论 而 达到 顶峰 。 其 核心 看 法 是 : 
citizen) 大 讨论 热 ” 中 国文 化 应 党 灶 毛泽东 时 代 的 失败 和 悲 和 
AX 
FARAN : 大 部 分 是 非 政 治 性 的 ， 标 诗 着 中 国文 化 在 
寻根 文学 热 、 新 ”毛泽东 死 后 的 复 甸 。 由 执着 於 传统 中 国文 
颂 家 热 ` 易 经 热 。” 化 的 知识 分 子 领 导 。 
FSA LBA 
流行 文化 热 ” 港 台 流行 歌曲 热 — SORETURLHE HEAT LULA o F 
国政 府 曾 试图 阻止 ， 最 后 还 是 默许 了 。 
牛仔 禄 热 、 名 牌 ”西方 和 香港 风格 的 服装 以 及 审美 观念 广泛 
服装 热 、 化妆 热 ” 流行 於 城市 内 。 
西方 食品 和 80 年 代 中 期 以 后 ， 西方 食品 和 请 如 圣诞 节 
节日 热 之 类 的 西方 节日 非常 流行 ， 在 学 生 当 中 尤 


流行 歌星 、 


Bi Ed 
影星 热 


甚 o 

从 80 年 代 晚 期 开始， 追星 族 的 行为 与 西方 
的 追星 行为 越 来 越 相似 。 

我 在 这 庄 仅 以 麻将 热 代表 一 些 传统 娱乐 活 
动 、 仪 式 和 迷信 的 复归 。 























热 和 流行 文化 热 则 可 以 视 饭 西方 各 种 信息 的 育 入 和 半 中 国 种 种 传统 的 


再 发 现 的 结果 。 上 
国 ) 文化 批评 热 和 传统 中 国文 化 ( 




















屠 文 化 热 可 再 细 分 奶 三 种 类 型 : 西方 文化 热 、( 中 






































if) 热 。 前 两 种 类 型 看 起 来 恰似 一 枚 











硬 向 的 丽 面 : 文化 批评 热 的 中 心 是 把 中 国文 化 看 成 是 中 国 现代 化 进程 _ 
的 主要 障 研 ,而 西方 文化 热 则 力主 从 西方 文化 中 旺 求 解决 现实 间 题 的 


良药 。 
S UO 


然而 ， 如 果 我 们 进 
家 ' 社会 关 傈 在 这 一 时 期 也 经 历 了 相当 大 的 释 化 。 事 实 上 ， 在 这 个 时 























步 透视 上 述 种 种 社会 热点 ,就 不 挫 发 现 ， 
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期 AMR 经济, BRE KS : 国家 正 逐 渐 从 以 的 乡 重 新 成 为 乡村 政府 的 基本 单位 。 在 此 远程 中 ， 党 的 绝对 权力 被 淹 
RGus Chun anes ee ca !5 经 济 BT 
生活 正 未 渐 从 计划 经 济 转向 市 场 经 济 ; 社会 则 总 笨 上 卡 於 复生 状态 ， 政治 改革 的 另 一 组 成 部 分 是 择优 选拔 官员 和 取消 领导 干部 终身 
























































中 然 模 向 组 织 仍然 十 分 薄弱 ^ 但 正 从 昔日 以 集体 主义 理想 为 基础 的 社 
, 逐渐 转 释 为 一 个 更 为 多 元 化 的 社会 (如 表 1.2 所 示 ) 。 以 下 我 将 沿 着 
这 三 个 维度 来 探讨 这 一 时 期 的 主要 变化 及 其 对 城市 人 口 的 影响 。 











- 制 。 在 新 的 政策 下 ， 年 遭 的 或 禾 育 程度 较 低 的 官员 往往 圳 失 香 升 的 机 
会 ， 甚 至 被 要 求 离 任 ， 取 而 代 之 的 则 是 一 些 受 过 更 好 教育 的 人 。 
储 管 中 国 国家 的 性 质 处 於 迅 速 赔 变 之 中 ， 然 而 ， 这 范 不 简单 地 意 
TERRAM MURS " 话 多 政治 改革 措施 至 少 从 初衷 上 说 是 要 增强 区 
Í É 且 ， 由 於 当 时 大 部 分 国家 高 层 领导 人 早 在 
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表 1.2 E ATERN 



































国家 : VERRAN ME — — 以 绩效 为 基础 的 威权 政体 Md Te 
EC A » Ho NAME BE) ， 因 此 ， 国 家 政权 仍然 保有 高 度 的 一 致 性 和 相当 强 的 镇 压 能 力 - (8 
社会 m 统 社会 元 化 但 仍 欠 组 是 ， 在 新 的 开放 政策 之 下 ， 国 家 再 也 没有 能 力 像 以 前 那样 统治 人 民 
了 。 一 个 显著 的 标 诗 就 是 ， 改 革 开 放 以 后 ， 对 那些 敢 认 挑战 国家 合法 

性 的 人 的 演 蜀 ， 随 着 时 间 的 推移 而 变 得 越 来 越 温 和 了 。 改 革 之 初 瑶 京 

正在 退 逢 的 国家 生 因 挑 战国 家 权威 而 获 刑 15 年 ， 而 到 方 励 之 、 刘 袜 吹 、 王 若 望 这 样 做 
— ÓÁ  — MM 时 ， 他 们 失去 的 仅仅 是 党 员 身份 ， 而 依然 享有 基本 的 自由 ,可 以 搞 研 





究 ， 可 以 出 书 ， 可 以 公开 演讲 ， 甚至 可 以 出 国 。 debe ee 
4 日 的 镇 压 ， ECECSIUE BIERE AEE HS E IDE RA 
BEDER ^ DU RCEHBESIBE — b SERT E MER Ee EREE 
运 危 机 中 恢复 过 来 ， 政治 气氛 就 再 次 变 得 宽 县 起 来 。 AREIK » SEE > MAA 
FORE » ch ER BU BUE TE RHE FDA EO AES AE DU RR fA 
转变 为 一 个 以 绩效 为 基础 的 威权 政体 。 4 
x C 


踏 上 了 改革 之 路 。 只 然 这 场 改 革 在 政治 层面 上 始终 局 限 於 决策 的 科学 
化 以 及 有 控制 的 政治 参与 ， 但 改革 和 后 的 国家 性 质 依 然 发 生 了 很 大 的 变 
Ak * 











a, 


80 年 代 政 治 改革 的 一 个 主要 目标 是 党 政 分 离 。 改 革 前 ， 一 个 单位 
的 党 的 书记 通常 也 就 是 这 个 单位 的 行政 负责 人 ; 即使 行政 负责 人 的 职 
六 由 专业 人 员 担 任 ， 该 单位 的 决策 权 实 际 上 仍然 掌握 在 党 书记 手中 。 
改革 后， 许多 单位 都 引入 了 形形色色 的 责任 制 : 大 学 开始 给 校长 放 
权 ， 研 究 机 构 开 始 给 专业 领导 放权 ,报纸 、 杂 读 和 出 版 社 开 始 给 编辑 
放权 ， 国 营 企业 开始 给 厂 长 放权 。 有 了 这 些 责 任 制 ， 党 组 织 便 不 能 像 
以 前 那样 直接 干涉 管理 部 门 的 决策 。 农 村 的 情况 与 之 相 类 似 。 璧 如 ， 
在 建立 家 庭 责任 制 的 过 程 中 ， 人 民 公 社 被 逐渐 前 弱 牙 进而 解散 ， 传统 
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走向 市 场 经 济 


经济 改革 是 中 国 80 年 代 改 革 的 核心 。 伪 管 经 济 改革 的 方向 最 初 不 
其 清晰 ,但 随后 则 变 得 越 来 越 确定 ， 即 改革 的 基本 走势 是 从 计划 经 济 
走向 市 场 经 济 。 经 济 改革 给 社会 结构 带 来 了 相当 大 的 变化 ， 辟 如， 人 
们 的 空间 流动 能 力 增强 ,乡镇 集体 企业 迅速 崛起 ， 私 管 企业 主 和 商人 
谨 层 薪 圳 头角。 这 些 变 化 加 快 了 经 济 发 展 的 速度 和 带 来 了 人 民生 活水 










































































a 的 极权 政体 ， 指 的 是 毛泽东 时 代 国 家 的 概 权 意图 ， 而 不 是 当时 的 现 
。 关 於 当时 的 现实 情况 ， 见 Walder (1986) 及 Friedman, Pickowicz, and Selden 
(1991) 。Zhao Dingxin (1994) 对 改革 开放 和 后 中 国 国 家 政体 的 性 质 也 曾 有 详 画 的 







































































77 Shue (1988) . hh 
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平 的 普通 提高 。 但 与 此 同时 ， 这 也 导致 了 中 国人 不 同 程度 的 心理 失 
衡 " 18 

经 济 改革 扩大 了 收入 差距 ，; ROO ET APIIUHREB 279 nio 
前 ;城市 将 高 收入 阶层 与 低 收 入 阶层 之 间 的 工资 差距 一 般 不 过 两 至 三 
癌 ， 最 大 也 不 会 超过 十 倍 。 可 是 ， 到 80 年 代 末 ， 一 些 著 名 歌星 唱 一 首 
歌 即 可 收入 数 千 元 ， 这 相当 於 一 个 普通 工人 一 年 的 收入 ; 一 个 私 管 企 
业 老 间 一 天 的 收入 就 相当 於 一 位 教授 一 个 月 的 工资 ; ”最 高 收入 阶层 
和 最 低 收 入 阶 屠 之 问 的 差距 已 过 数 百 倍 之 多 。 於 是 ， 许 多 高 收入 者 并 
始 购买 进口 名 牌 服装 、 汽 车 和 西式 洋房 之 类 的 豪华 物品 。 趴 然 富豪 只 
个 整个 人 口 的 一 小 部 分 ， 但 其 影 狂 御 不 可 低估 ， 对 束 示 习惯 收入 不 平 
等 的 老百姓 来 说 ， 他 们 已 然 构成 一 个 参照 群体 。 

经 济 改革 涝 给 城市 居民 带 来 巨大 的 不 安全 感 。 人 们 越 来 越 明显 地 
感到 ， 再 也 不 可 能 不 管 活 儿 干 得 怎么 样 就 稳 端 (ea! > Fae BT 
资 | ; 21 即使 是 国营 工厂 ， 如 果 赚 不 到 钱 ， 也 不 得 不 宣布 破产 。 退 休 
的 人 因 通 货 膨 乳 而 对 未 来 爱心 仲 仲 ，” 先 富 起 来 的 人 群 则 整 天 担心 政 
策 会 发 生 不 利 的 变化 。 事实 上 ， 由 於 经 济 的 快速 增长 和 政策 的 不 断 变 
化 ;所 有 人 都 感到 前 途 未 下 。 


























18 [失衡 是 中 国学 者 在 分 析 社 会 问题 时 最 常 持 在 嘴 导 的 两 个 词 之 一 ; 另 一 个 词 是 
TARTAR RSA nomic) NIS OLEI - o 我 在 1993 年 回国 时 ， 
发 现 这 个 词 差不多 成 了 中 国人 用 来 形容 人 们 在 经 济 改革 中 的 焦虑 和 躁动 的 标准 
用 语 。 

19 论 者 不 应 过 高 地 估计 中 国 在 80 年 代 时 贫 富 收入 的 绝对 差距 。1988 年 ， 中 国 城市 
的 基尼 系数 (Gini index) 750.18 > #AT 240.30 ° 即使 是 乡村 地 区 的 收入 差距 也 比 
1976 年 的 埋 国 (基尼 系数 为 0.36) 低 得 多 ， 比 拉丁 美洲 则 更 低 ; 在 拉丁 美洲 ， 大 
部 分 国家 的 基尼 系数 达到 了 0.5 ( 周 小 川 、 杨 之 刚 1992, 69-74) 。 关 於 改革 了 时 期 
收入 分 配 的 其 他 讨论 ， 见 Walder (1990) 及 Zhu Ling (1991) . 

20 根据 中 国政 府 的 分 类 法 ， 从事 私 有 经济 的 人 ， 依 塞 自 己 的 劳动 或 尾 工 不 超过 
八 人 者 算是 个 体 上 劳动 者 ; 奢 工 超过 八 人 则 算 私 管 企 业主 。 

21 (e| 、[ 织 工资 | 是 毛泽东 时 代 的 比喻 ， 用 来 比喻 高 度 稳定 的 国家 部 门 和 国 
营 企 业 的 工作 和 工资 体制 。 

2 1988 年 ， 在 安徽 省 ， 甚 至 享受 特殊 待遇 的 退伍 老干部 也 去 申请 和 著 行 ， 以 抗议 他 
们 日 益 下 降 的 生活 水 平 ( 武 仁 1991a, 15) ° 
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第 一 章 ” 中 国 的 国家 : 社会 天保 及 其 在 80 年 代 的 变迁 13 











市 场 经 济 鼓励 竞争 、 管 利 、 冒 险 和 个 人 奢 风 ,这些 都 和 改革 前 政 
府 所 提倡 的 集体 主义 的 、 合作 的 伦理 相 征 突 。” 市 场 经 济 需要 法 律 ， 
但 大 部 分 中 国人 还 不 习惯 遵守 那些 与 传统 相左 的 法 律 。 “新 的 市 场 经 
济 体 制 也 对 中 国 知识 群体 自命 为 社会 精英 的 优越 感 造成 极 大 的 种 现 ， 
这 种 逢 击 构 成 了 知识 分 子 和 学 生 不 满 的 一 个 重要 根源 (第 三 章 ) 。 

市 场 经 济 的 不 成 熟 冰 给 社会 带 来 了 其 他 负面 效应 ， 举例 说 ,计划 
与 市 场 同时 北 存 ， 给 官员 的 大 规模 腐败 开 了 方便 之 门 。 由 於 没有 竖 实 
的 法 律 制 度 ， 商 业 领 域 处 於 一 片 法 律 空白 。 在 家 村， 人民 公 社 的 解 
体 ， 使 以 前 不 充分 就 业 的 劳动 力 大 量 释放 出 来 ， 其 中 的 大 部 分 湛 入 城 
市 寻找 机 会 ， 大 大 增加 了 城市 里 的 蓄 委 和 犯罪 率 。 

和 经济 改革 对 城市 人 口 的 影响 ， 因 其 部 门 和 地 位 的 不 同 而 程度 各 
办 。 不 过 ， 大 量 正式 和 非 正式 访谈 给 我 的 印象 是 , 事实 上 所 有 人 的 生 
活水 平均 有 所 提高 。 然 而 ， 至 少 在 80 年 代 ， 鳞 平 所 有 国民 ， 包括 学 
生 、 知 识 分 子 ， 乃 至 成 功 的 私企 老头 ， 都 多 多 少 少 对 改革 怀 有 怨气 ， 
i: 2 ucc. 

, 大 部 分 中 国人 兹 非 真 正 想 回 到 毛 涅 东 时 代 ， 他 们 只 是 还 没有 完 
a 
WREE ARDES o eE CR LL, 







































































二 比如， 在 80 年 代 早 期 ， 经 商 在 北方 和 内 陆 许 多 地 方 被 认为 不 光彩 的 职业 ( 王 小 
强 、 白 南 风 1986)， 这 些 地 方 的 大 部 分 商业 活动 都 是 由 浙江 温州 人 进行 的 。 
到 80 年 代 中 后期， 温州 人 还 因 其 职业 「 下 胰 上 而 被 当地 人 瞧不起。 

4 中 国人 遵循 的 许多 传统 是 在 共产 党 上 台 和 后 才 形 成 的 。 比 如 说 ， 中 
消 了 直接 税 ， 所 以 到 改革 开始 时 ， 人 们 已 经 没有 交纳 直接 税 的 习惯 ， 使 国家 税 
收成 为 私 和 营 企 业 和 个 苯 上 劳动 者 的 主要 抱怨 对 象 之 一 ， 人 们 有 理由 把 这 些 抱 急电 

因 於 税 吏 的 腐败 。 事 实 上 ， 政 府 的 税率 甘 不 高 。 对 私人 企业 的 销售 税 仅 篇 5% ， 

收入 税 公 为 2% (Ma 1987) ， 再 加 上 大 规模 的 逃税 现象 ， 实 际 交付 的 税额 就 更 低 

了 “。 不 过 大 部 分 中 国人 苹 不 认为 逃税 是 犯罪 (和 和平 1993) A BRT I 

重 的 抗税 现象 ， 在 乡村 地 区 尤 甚 。 据 报道 ，1987 年 共 发 生 了 2,493 起 规模 不 等 的 

抗税 案件 ， 有 1,830 名 税务 人 员 划 到 殴打 ， 其 中 263 人 重伤 ，7 人 死亡 。1988 年 发 

生 的 抗税 案 更 多 ( 陈 居 奇 、 杨 水 校 1989) 。 

?5 武 仁 (1990a) 。 
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BRR dto edit 


在 毛泽东 了 时代， 国家 几乎 完全 主宰 社会 ， 个 人 的 欲望 不 断 受 到 压 


制 和 打击 。 改 革 开 放 以 后 ， 随 着 经 济 发 展 和 政治 王 境 逐步 宽 颖 ， 社 会 
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Ji Bde BL» (RE BLÉS EC rh — f AE LEA UE CE (E — KRANG = 
Jamna 
{CLR » ARMS Fo AMERRE UEF AEZ > 
为 它 应 对 毛泽东 时 代 的 极权 统治 和 恶劣 的 经 济 状况 负责 。 在 这 种 所 图 
下 ，《 酸 陋 的 中 国人 ) 由 於 深入 揭露 中 国人 人 性 中 的 弱点 而 成 为 畅销 
= ; 25 BN ME LBL te Pr CELA) tH HHL A TB SAC ( (第 
二 章 ) 。 然 而 > ; 这 方面 的 变 
化 表明 国家 对 个 人 欲望 的 压制 已 经 有 所 县 弛 。 现 在 ， 流行 歌 曲 和 撕 深 
缕 取 代 了 革命 歌曲 ; 狂放 的 [ 蹦 的 」 (disco dancing > XÆ THEA] SE) 
取代 了 呆板 的 革命 舞蹈 ; 香港 或 美国 的 流行 歌手 迅速 在 大 陆 走 红 ; 以 
nc Ei 
; fA FE SR BE aS vu ES Dt 9 E TD ^ APTE RR EE HO E 
penu 甚至 认为 只 差 两 三 年 就 会 产生 [ 代 江 |。 雷 锋 精 神 受到 公开 质 
Be o 77 越 来 越 多 的 年 轻 人 开始 独立 思考 ， 公 和 然 把 个 人 实现 作为 他 们 春 
P 5 
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RAIA € — HÀ 
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2 雷锋 是 60 年 代 在 中 国 树立 起 来 的 一 个 模范 士兵 ， 他 曾 是 60 年 代 和 70 年 代 初 中 国 
F 轻 人 争 相 学 习 的 榜样 之 一 。 雷 锋 精神 的 核心 是 [做 党 和 国家 永 不 生 锈 的 螺 毕 
ST] 。 然 而 ，80 年 代 和 后 期 的 一 项 调查 表明 ， 甚 至 在 通常 被 认为 是 中 国 年 轻 人 中 
最 为 顺服 的 士兵 群体 中 ， 也 只 有 8% 的 人 视 雷 锋 为 榜样 ， 且 大 部 分 人 都 认为 雷锋 
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F 轻 人 的 探讨 。 

28 挫 例 说 ，1988 年 ， 九 个 省 的 2.552 名 年 青 人 被 问 及 「 甚 么 使 您 感到 最 幸福 ] (SE 
3& 1991) 时 ， 在 所 提供 的 儿 个 园 项 中 ， 被 选 得 最 少 的 是 入 党 和 入 图 ; 而 在 15 年 
前 ， 这 是 大 部 分 人 所 萝 宁 以 求 的。 而 与 此 相反 ， 被 选 得 最 多 的 则 是 | 家庭 美 
满 ] 、「 自 由 自在 | 、[ 事 业 成 功 j] 和 [发 家 致富 」] 等 选项 。 
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ER (42'S SR] (E A 1989) 。 亦 可 参见 杨 东 平 、 陈 子 明 (1984) 对 60 年 代 中 国 | 
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其 是 封杀 那些 试图 挑 台 国 家 权威 的 行为 。 有 研究 显示 ” RE ef 
本 身 和 人 们 的 利益 越 来 越 超 向 多 元 化 ， 但 政府 仍 能 牢 牢 控制 正在 涌现 
的 各 种 民 问 组织。 民间 组 织 与 国家 的 关 休 更 相似 传统 社会 中 地 方士 
与 皇帝 之 间 的 关 傈 ,而 不 是 现代 意义 上 的 真正 独立 认 国 家 而 存在 的 市 
Ri@ REREN CRD BL ER E USER DE 
从 初级 阶段 ， (ELCHE TA AR DTP He RE © DRE o SA IPS 
利益 日 益 多 样 化 ， 但 社会 的 组 织 化 程度 仍然 很 差 © 

这 场 转变 也 不 完全 是 西化 。 和 与 本 化 同时 而 来 的 过 有 中 国 古老 传统 
的 给 劲 回 湖 ， 人们 对 癸 家 和 新 储 家 的 民 趣 开始 复 入 一 [OS ED AL 、 
[SRSA FO RN T OTD AA IEE ; 许多 传统 的 节日 得 以 恢复 ,再 
次 以 传统 的 方式 加 以 庆祝 ; 宗教 也 在 快速 复归 ; 3 麻将、 赌博 、 吸 毒 
AUTEUR OUR ; 在 农村 W B URRA ETRE N MENE 
新 浮 出 水 面 ， 多 过 数 千 人 的 械 问 时 常 发 生 ， 壮 致 大 量 伤亡 ; ”这 一 切 
均 表明 中 国 社会 的 发 展 具有 赣 亲 多 样 、 其 至 相互 街 突 的 趋势 。 

这 样 的 转变 肯定 不 会 平平 顺 顺 ， 人 们 对 改革 的 疑 应 因此 而 蔓延 并 
来 。 共 产 主 闵 的 意识 形态 和 集体 主 闵 的 偷 理 正在 瓦解 ， 但 人 们 到 这 未 
适应 在 相互 衙 突 的 价值 和 信仰 体系 中 生活 。 作 为 一 个 整体 ,中国 无 帮 
是 在 前 进 ， 但 是 ， 伴 随 着 这些 发 展 ， 传统 与 现代 、 老 年 人 和 年 轻 人 之 
间 的 紧张 情况 也 处 不 可 见 ; 例如 ， 当 城市 年 轻 人 并 始 穿 牛仔 祥 时 ， 老 
年 人 就 找 出 从 [资本 主义 生活 方式 | 到 [不 卫生 | 等 种 种 理由 来 表示 部 
吏 。 然 而 ， 仅仅 六 年 之 和 后， 牛仔 禄 就 成 了 老少 成 家 的 休闲 衣 著 ; 对 的 
士 高 的 态度 也 是 如 此 ， 到 了 80 年 代 合 期 ， 老 年 人 不 单 最 终 接 受 了 它 ， 

其 至 喜 敬 上 所 谓 的 [老年 的 二 高 | 。 






































































































































°° E, White (1993) RE H/H - IRK (1993) 。 
30 Zhou (1993) . 
3I ae TEL 中国 A EY > s oe YE 
HR PREFER RAMEN > BTS MacInnis (1989) 及 薛 文祥 (1989). 。 
32 谭 庚 炳 (1992) 记载 了 1989 和 1990 年 间 52 次 此 类 事件 。 这 些 事件 都 发 生 在 江西 省 
的 一 个 县 。 每 次 打 峡 的 人 数 从 数 百 到 数 千 人 不 等 ， 有 了 时候 甚至 动用 了 筷 枪 土 
炮 ， 造 成 大 量 的 伤亡 。 
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在 认 知 模式 、 思维 方式 、 价 值 体系 ， 以 至 经 济 资源 的 再 分 配方 式 
等 各 方面 ，80 年 代 所 发 生 的 变化 ， 和 无 论 速度 还 是 规模 都 相当 大 。 当 时 
大 多 数 中 国人 都 对 改革 产生 了 一 种 自发 的 钥 角 和 反抗 ， 不 管 他 是 知识 
分 子 、 BE 工人、 农民 还 是 官员 ， 也 不 论 他 多 麻 认 为 自己 是 改革 的 
忠实 支持 者 。 这 不 是 说 大 部 分 人 都 想 重 返 毛泽东 时 代 ， 弓 宁 说 ， 他 们 
希望 改革 能 给 自己 带 来 更 多 的 好 处 ， 因 而 对 当时 飞速 变化 的 国家 ' 社 
会 天保 所 造成 的 某 些 合 果 普 源 感 到 不 舒服 。 因 此 ， 在 这 个 时 期 ， 人们 
的 怨气 不 但 越 来 越 大 ， 而 且 都 生 着 国家 而 来 ; RAER KARR 
认为 种 种 变革 对 本 身 不 利 ， 而 这 些 变 革 均 是 国家 的 改革 政策 所 致 ， 所 
以 国家 应 为 此 承担 责任 。 





















































我 在 上 文 关 述 了 中 国 历 史上 的 国家 社会 关 傈 及 其 最 近 的 发 展 ， 
重点 讨论 了 1978 年 开始 人 启动 的 改革 给 中 国 国 家 ' 社会 关 傈 带 来 的 巨大 
变化 。 Ee ， ERE EON 


a pe as ieee Tm 
国家 . 社会 并 傈 之 后 ,我 将 在 后 面 的 章节 中 分 析 八 九 学 运 的 产生 和 发 
展 。 





可 以 说 ， 这些 变化 的 规模 以 及 因此 而 给 人 们 生活 所 带 来 的 不 确定 
性 ， 对 八 九 学 然而 ， 仅仅 在 这 个 层次 上 解释 
a 号 太 第 统 了 。 其 他 城市 人 口 ， 比 如 工人 和 一 般 官 

, 也 因 改 革 而 有 很 prr 
ATE I CREAR LSS HL 已 经 在 广场 上 
察 经 济 改 革 前 人 后， 国家 . 知识 精英 天 傈 与 国家 - 学 生 关 傈 的 性 质 。 

在 本 书 上 篇 的 以 后 名 章 ， 我 将 阐明， 毛泽东 时 代 中 国政 府 对 待 知 
识 分 子 的 方式 ， 促 使 具有 渡 厚 理想 主义 色彩 的 、 激 进 的 知识 精英 群体 






























































的 崛起 ， 正 是 这 些 知 识 分 子 为 八 九 学 和 运 提供 了 意识 形态 准备 (第 一 
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。 中 国政 府 在 80 年 代 探 取 以 市 场 为 导向 的 、 和 劳动 密集 型 的 经 济 改革 
> 但 同时 在 [科学 技术 是 第 一 生产 力 ] 这 一 所 谓 马 克 思 主义 信念 的 
影响 下 ， 又 非常 强调 教育 (特别 是 高 等 教育 ) 对 经 济 发 展 的 作用 。 这 套 









































ue. PEM AKER TL BBE T CET e o. 
览 得 受 了 委屈 ， 就 有 可 能 随时 投身 到 社会 运动 去 (第 三 章 )。 此 外 ， 


自 相 矛 盾 的 国家 政策 导致 当时 大 学 过 度 扩招 ， 使 接受 高 等 玫 育 成 为 不 



































; a ` D ED 3 ee 系统 





在 80 年 代 衰 落下 来 。 在 毛泽东 时 代 ， 由 於 国家 享有 高 度 的 意识 形态 合 

法 性 ， 再 加 上 相互 监督 对 学 生 而 言 在 经 济 和 政治 方面 都 有 好 处 ， 这 一 
系统 在 当时 显得 非常 有 效 。 中 国 国家 的 合法 性 基础 从 意 
识 形 驴 转 向 续 效 ， 社 会 晋升 渠道 也 未 源 释 得 多 元 化 ， 这 一 系统 因此 而 
, 学 生 毛 搞 的 生活 环境 曾 有 利 於 国 
家 对 学 生 实 施 控制 ， 但 如 今 同 样 的 环境 秃 推 动 了 [里 端 | 摧 念 的 传播 第 
POR) 。 这 样 一 来 ， 当 中 国 在 80 年 代 后 期 深 深 地 陷入 经 济 危机 ， 而 主要 
的 [社会 安全 天 」 (Safety valves) 也 日 渐 式 微 之 降 ， 大 规模 的 学 生 运 动作 
於 爆发 了 (第 五 章 ) 。 























第 二 章 


知识 精英 与 八 九 学 运 











办 端的 政治 疯 念 和 理想 是 现代 革命 和 大 规模 社会 运动 的 核心 ， 
而 离 经 叛 道 的 观念 通常 是 由 一 些 知 识 分 子 创造 出 来 的 ， 这 些 知识 分 
子 要 床 不 再 认同 现 有 的 政治 体制 ， 要 诡 打 算 大 规模 改造 这 一 体制 。 
在 二 di 一 旦 有 相当 数量 的 精英 知识 分 子 涉 和 人 反 体 制 的 话语 
discourse) | 麻 大 规模 社会 运动 或 革命 就 序 我 们 不 HT 八 九 运动 
e 这 些 问题 之 所 以 成 
为 问题 ， 即 表明 了 80 年 代 知 识 分 子 话语 在 民 界 当中 扩张 。 普 通 学 生 为 
八 九 运 动 提供 人 力 资 源 ， 而 知识 精英 则 为 这 场 运动 提供 了 意识 形态 。 
在 这 一 章 ， 我 要 讨论 的 也 正 是 这 一 过 程 。 更 具体 地 说 ， 我 将 讨论 改革 
前 和 改革 中 的 国家 ' 社会 关 傈 关 傈 是 如 何 半 致 激进 知识 精英 的 崛起 ， 
以 及 和 后 者 又 是 怎样 推动 八 九 学 运 的 归 起 的 。 
在 本 书 中 ，[ 知 识 精英 | Gntellectual elites) 指 的 是 一 个 具有 高 度 政 



































治 意 识 的 知识 分 子 群体 .， 他们 强烈 地 渴望 DERE 己 的 政治 活动 来 改造 

















FT 


国家 。80 年 代 后 期 ， 仅 管 城市 中 大 部 分 自 认 为 是 知识 分 子 的 人 事实 - 
l BARRIERER MSEE KEARE 但 其 中 仍然 
有 有 枉 少 数 人 肯 花 大 量 的 时 间 和 精力 ， 去 从 事 旨 在 推动 政治 变革 的 社 
活动 。 从 这 个 意义 上 说 ， 当 时 中 国 的 知识 精英 为 数 其 少 ， 其 核心 | 
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x 
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和 从 一 般 意义 上 说 ，[ 知 识 分 子 ] 指 的 是 文化 的 创造 者 ， 比 如 教授 、 作 家 和 研究 人 
员 。 中 国 现代 教育 发 韦 之 初 ; 为 了 鼓励 学 生 进 入 现代 学 校 ， 清 政府 同样 授予 那 
些 接受 西方 教育 的 人 以 士绅 头衔 。 当 了 时， KERR SMELT > Bes 
ERARE” I HEKEME (Bastid 1988, 37-40; Fairbank and 
Reischauer 1978, ch. 12) 。 因 此 ， 中 学 蛙 业 生 在 中 国 也 一 度 被 看 作 是 知识 分 子 。 
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许 不 过 作 百 人 。 但 是 ， 由 於 他 们 在 中 国 的 社会 沟通 网 络 中 位 居 战 略 要 
津 ， 其 至 估 据 着 各 类 机 构 的 领导 职务 ， 又 与 国家 高 层 领导 人 保持 着 密 
切 联 坚 ， 因 此; 这 些 知 识 精 英 对 政治 的 影响 力 十 分 巨大 。 当 然 ， 他 们 
也 范 不 是 一 个 统一 的 群体 ，? 那些 在 国家 主要 研究 机 构 或 在 政府 中 扒 
io as oid | 而 那些 没 
政府 职位 的 知识 精英 则 要 激进 得 多 。 不 过 ， 幼 的 来 说 ， PEERED 
类 型 ， 知 识 精英 们 都 具有 一 些 共同 属性 。 本 章 将 重点 讨论 其 中 的 几 个 
主要 属性 以 及 这 些 属性 对 80 年 代 中 国政 治 的 影响 。 此 外 ， 由 於 本 章 主 
要 探讨 的 是 [知识 精英 | 的 情况 ， 所 以 在 伍 述 中 我 将 简单 地 用 [知识 分 
Æ] (intellectuals) 一 词 来 指称 这 一 群体 。 在 第 三 章 中 ， 我 还 会 就 中 国 的 
一 般 知 识 分 子 群 体 与 八 九 学 运 的 关 傈 作 专 门 的 谢 论 。 
人 ， 知 识 分 子 所 发 挥 的 
作用 值得 留意 。3 在 这 方面 ， 目 前 所 见 的 文献 可 以 分 为 两 类 : 第 一 类 
把 全 部 过 程 表述 为 一 个 由 知识 分 子 不 断 推动 民主 开放 的 过 程 ， 然 而 > 
全 管 知识 分 子 在 80 年 代 确 实 始终 不 焉 余力 地 推动 民主 ， 但 八 九 学 运 的 
MERE AU SES UBER PE m ELE E RO fa (军事 镇 压 ) 也 是 他 们 最 
不 希望 看 到 的 ; 因此， 我 们 需要 解释 ， 为 甚 麻 知识 分 子 最 不 希望 看 
到 的 结果 恰恰 就 发 生 了 。 第 二 类 则 把 关注 的 焦点 放 在 中 国 传统 文化 
上 ， 有 学 者 认为 ， 在 中 国 传统 文化 影响 下 的 知识 分 子 对 民主 政治 抱 有 
特定 理解 ， 正 是 这 种 特定 理解 在 很 大 程度 上 决定 了 八 九 学 运 的 发 展 方 
向 ; 这 种 解释 多 少 关 明了 为 其 认 知 识 分 子 的 政治 活动 使 八 九 学 运 日 益 
激进 ， 闪 朝 着 他 们 最 不 希望 看 到 的 结果 人 发展， 但 是 ， 它 无 法 解释 为 其 

































































文革 后， 由於 於 大 部 分 城市 青年 已 至 少 是 中 学 办 业 ， 中 学 毕业 生 便 不 再 被 认为 
是 知识 分 子 了 。 不 过 ， 大 学 生 直到 最 近 仍 然 被 认为 是 知识 分 子 。 所 以 ， 和 这 事 我 
将 大 学 生 视 为 广泛 意义 上 的 知识 分 子 。 
见 Ding Xueliang (1994) 对 改革 中 不 同类 型 知识 分 子 的 讨论 d 
3 Black and Munro (1993) ; Ding Xueliang (1994) ; Goldman (1994) ; Perry (1991) . 
在 第 六 章 和 第 八 章 ， 我 将 表明 CERNERET UNDC TRARNE o ECA 
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TEX o ENDE GO LEMME RCI > BR BATT - 
PERKA EATE T° 






































. 融 模 式 的 主要 力量 。 


他 们 希望 的 方向 发 展 ， 但 都 没有 奏效 。 这 场 运 动 最 终 陷 於 学 生 与 国家 之 问 的 正 | 
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FEB Raa) TENERE A KURI AR  EE BREA ， 
特别 是 在 此 期 间 ， 中 国文 化 尚未 发 生 很 大 改变 。 因 此 ， 上 述 两 种 分 析 
HERES AR ABE > 但 作为 对 八 九 学 运 细 起 和 发 展 的 解释 > MAR 
大 的 局 限 性 。 在 本 章 ， 我 将 吸收 上 述 两 种 思路 的 合理 之 不， 但 把 重点 
转移 到 对 毛泽东 时 代 国家 - 社会 天 休 的 分 析 上 。 我 认 航 ， 毛 泽 东 上 时代 


的 国家 知识 分 子 关 傈 ， 才 是 塑造 80 年 代 知识 分 子 的 品格 及 其 政治 活 _ 










































































以 下 各 和 节 将 会 先 简单 地 考察 中 国 现代 知识 分 子 在 共产 党 上 台 之 前 
的 特性 ， 然 后 探讨 共产 主义 ， 尤其 是 毛泽东 的 统治 对 中 国 知识 分 子 的 
影响 。 和 这 一 部 分 意图 说 明 : 由 於 知 识 分 子 深 受 毛泽东 时 代 那 种 强大 而 
又 不 受制 约 的 国家 权力 所 殴 嘛 ， 所 以 在 改革 开放 和 合 国 家 统治 放 脆 之 

际 ， 他 们 既 不 相信 马克思 主 闵 AM ROAR BE ROT 
RE ; 他 们 曾经 亲历 文革 ， 因 此 而 对 民主 有 着 很 深 的 民粹 主义 理解 ; 由 
於 中 共 长 期 的 信息 畜 断 ， 他 们 的 知识 面 极为 狭窄 。 以 上 这 些 特 定 问 题 
都 话 重 限制 了 80 年 代 中 国 知识 分 子 对 民主 的 思考 ， 也 大 大 阻 厂 了 他 个 
Mii a Mrs 






































未 部 ， Su "— — eee 
如 何 促 成 八 九 学 运 


BABS 
要 理解 80 年 代 的 中 国 知 识 分 子 ， 2B I PY AY E A ES AY 
解 。 但 是 ， 应 该 把 这 个 过 去 追溯 多 速 呢 ?一些 学 者 把 中 国 现代 知识 分 
子 的 特性 追溯 到 儒家 或 其 他 古老 的 文化 传统 。” BRN BKERRE 
没有 作用 ， 但 我 相信 中 ee ks 由 近 百 年 来 的 
社会 和 政治 环境 所 塑造 的 ， 这 一 和 节 简 单 地 色 勒 了 20 世 纪 中 国 知 识 分 子 
的 伙 个 主要 特征 。 cue ， eens ; 以 下 描述 旨 在 抓 住 知识 

































































5 例如 Chang Hao (1987) ; Schwartz (1964) ; Tillman (1990) 及 Wasserstrom and Perry 


(1992) . 
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子 的 主流 倾向 ， 逆 不 意味 所 有 知识 分 子 都 以 类 似 的 方式 思考 和 行 














从 1894 年 的 中 日 甲午 战 笋 到 1919 年 的 五 四 和 运动 之 间 的 廿 多 年 ， 是 
中 国 现代 知识 分 子 形成 的 关键 时 期 。“ Lota RE > PRR TS 
认为 西方 技术 是 治疗 中 国 积 贫 积 弱 的 万 能 替 药 。 然 而 ，1894 年 甲午 战 
对 的 失败 ， 使 他 们 清醒 地 认识 到 ， 单 舍 西方 技术 不 能 革新 自强 。 同 样 
重要 的 是 ， 这 次 战败 改变 了 东亚 地 区 的 地 缘 政 治 。 此 后， HP BL BUS H 
本 这 个 新 由 强国 对 外 扩张 的 直接 目标 ; 因此 ， 扎 在 中 国 知识 分 子 面前 






























































华 留 学 西方 和 日 本 ， 他 们 在 国外 不 仅 学 习 科 学 技术 ， 而 且 汲 取 政 治 思 
想 。 正 是 在 这 种 形势 下 ， 衣 复 翻译 了 赫 下 黎 (Thomas Henry Huxley) 的 
《进化 论 与 偷 理学 》(Evolution and Ethics) > BAZ ACK) > 将 
社会 达 责 文 主义 (social Darwinsim) 传 入 中 国 ;8 REPAIRS 
有 强烈 自由 主义 倾向 的 学 者 也 宣称 ， 政府 即使 间 硅 人 民 的 部 分 甚至 全 
部 自由 ， 但 只 要 能 成 功 地 担负 起 国家 防 和 的 责任 ， 就 仍然 是 一 个 好 政 
府 。? 在 这 段 上 时 间 ， 知 识 分 子 从 西方 引入 了 各 种 社会 学 说 ， 其 目的 只 
有 一 个 一 -拯救 中 国 > 使 之 免 受 帝 国 主义 的 欺凌 。 

晚 清 知 识 分 子 还 一 再 敦促 清 廷 进行 变革 。 但 直到 20 世 纪 早期 ， 由 
於 社会 、 政治 问题 积 重 座 返 ， 保 守 的 改革 举措 对 於 解决 问题 更 相去 
Wk. 百 日 维新 失败 之 后 ， 越 来 越 多 的 知识 分 子 开 始 倾向 革命 。 p 
































6 关於 这 一 时 期 中 国 知识 分 子 的 历史 ， 参 见 Chang Hao (1971) ; Philip C. Huang 
(1972) ; 余 英 时 (1992) ; Schwartz (1964) ; Pusey (1983) 及 Meisner (1967) . 

Pusey (1983, 7) . " 

与 其 说 是 翻译 ， 倒 不 如 说 是 重 写 RRNA TAE FA o (Bee 
书 的 主要 目的 ， 是 希望 中 国有 一 个 强大 的 国家 ， 以 抵抗 西方 列强 、 挽 救 中 国 。 
? Nathan (1986, 62) . 

10 Fairbank and Reischauer (1978) ; Skocpol (1979) ; Spence (1990) . 

1 林家 有 (1990) . 
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的 迫切 问题 ， 已 不 再 是 [何以 加 强 1 » 而 是 [何以 图 存 | 。 这 样 ， 建立 
oa ”一 个 强大 的 国家 以 手 救 中 国 ， 成 为 当时 中 国 知识 分 子 最 给 烈 的 灰 望 。 
so ”为 了 实现 救国 的 顾 望 ， 成 千 上 亡 的 学 生 在 19 世 纪 晚 期 和 20 世 纪 初 
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然而 ，1911 年 的 国民 革命 著 未 解决 清 王 朝 遗 留 下 来 的 种 种 问题 ;中国 
KREBS > PUSR— ECELZ PERLE o AE 191 > BARES 
来 ， 列 强 在 《凡尔赛 和 约 》 中 要 将 德国 在 山东 的 特权 转让 给 日 本 ， 而 不 
是 用 还 给 中 国 上 时， 中国 知识 分 子 毅 然 发 动 了 五 四 运动 。 五 四 这 一 代 人 
AE [PEE AFR TC | 的 旗帜， 因为 他 们 相信 民主 和 科学 才 是 强国 之 
本 。 然 而 ， 随 着 时 间 的 推移 ， 尤 其 是 在 30 年 代 初 日 本 侵 华 之 后 ， 越 来 











































































































。 越 多 的 年 轻 知 识 分 子 开 始 相信 和 选择 共产 主义 ， 普 将 共产 主义 视 为 给 











国 的 唯一 途径 l 由 是 观 之 ， 在 共产 党 执政 之 前 ，[ 建 立 一 个 强大 国 
家 以 救 中 国 | 的 莫 想 ， 一 直 塑 造 着 中 国 知识 分 子 的 行为 。 

共产 党 执政 之 后 ， 中 国 知识 分 子 所 期 待 的 [强大 国家 | 终 於 变 成 现 
实 ， 当 中 大 多 数 人 ， 甚 至 一 些 自由 主义 倾向 颇 强 的 学 者 ， 也 转投 认 正 
在 娘 起 的 共产 主义 中 国门 下 。 然 而 ， 此 和 后 类 十 年 的 历史 表明 ， 在 毛 泽 
东 的 领导 下 ， 这 一 强大 国家 非但 未 能 领导 中 国人 民 实 现 他 们 葛 裕 以 求 
的 现代 化 ， 反 而 大 举动 用 现代 国家 资源 ， 去 俭 罚 那些 稍 具 独立 借 向 的 
知识 分 子 ， 在 文革 的 混乱 统治 中 ， 镇 压 知 识 分 子 的 行动 更 达到 顶峰 。 
混乱 的 共产 党 统治 ， 使 中 国 知识 分 子 不 得 不 在 文革 和 后 重新 认识 民主 的 
重要 性 。 在 五 四 运动 差不多 60 年 后 ， 中 国 知识 分 子 重新 举 起 五 四 时 他 
们 曾经 高 举 的 [ 德 先生 | 大 旗 ; 他 们 举 起 这 面 大 旗 的 目的 只 有 一 个 ， 就 
是 限制 国家 的 权力 。 不 过 > 在 经 历 三 十 余年 的 共产 党 统治 之 后 ， 知 识 
分 子 也 被 赋予 了 一 些 新 的 特性 ， 对 他 们 在 80 年 代 的 政治 行为 产生 了 根 
本 性 的 影响 。 | 

















活 在 毛泽东 时 代 的 险 影 下 


当 毛 泽 东 站 在 天 安 门 城楼 上 ， 向 坎 呼 的 群众 宣布 [中 国人 民 和 从 此 
站 起 来 了 j 的 时 候 ， 中 国 知识 分 子 的 激动 和 熏 大 之 情 溢 於 言 表 。 捍 生 民 
族 不 受 外 侮 的 强国 之 萝 终 於 实现 了 。 新 中 国 的 成 立 ， 儿 许多 留学 美国 
的 中 国 知识 分 子 在 50 年 代 初期 怀 着 满腔 热情 返回 祖国 ， 中 然 对 有 些 人 






















































































12 例如 ，Cheek (1997) 描述 了 性 拓 是 如 何在 那个 时 候 转 变 为 共产 主义 者 的 。 
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来 说 他 们 回国 之 前 首先 要 承受 麦卡锡 主义 (McCarthyism) 8538 « P pd 
内 一 些 已 经 成 名 的 学 者 ， 例 如 金 岳 霖 、 泽 友 兰 、 朱 光 汝 等 ， 都 付出 了 
真诚 的 努力 ， 把 自己 转变 成 为 一 个 马克 思 主 义 者 。” 对 年 轻 一 代 人 而 
言 ， 他 们 对 共产 主义 的 接受 更 是 无 条 件 的 。80 年 代 持 不 同 政见 者 的 领 
WAAD Hb Za : 








dc BLAUE SOR b REEXHEInkEXÉ t 
410554 A Et Ro RHE SREERZHBAS > HER 
产 党 绝对 地 好 。 
1958 年 我 在 反 右 运动 中 被 下 放 了 。 当 时 我 做 了 真诚 的 自我 批 
评 。 我 确信 是 我 冤枉 了 党 。D 
可 以 说 > 方 励 之 的 自述 确实 表达 了 他 们 那 一 代 大 部 分 知识 分 子 的 感 
情 。 直到 70 年 代 早 期 ， 社 会 危机 日 渐 深 重 ， 党 内 政治 同 各 日 渐 激 烈 
Bo AIRSET BAIS EERE 。 不 过 ， 在 此 时 ， 共产 党 二 十 多 年 的 统治 已 


经 赋予 知识 分 子 一 些 新 的 特性 一 - 绝对 国家 权力 的 负面 影 让 他 们 成 
TRSIZS ; 马克 思 主 义 和 毛 泽 东 式 的 民粹 主要 的 思维 方式 ， BER 


深 地 扎根 认 他 们 的 腾 海 ; 最 后 ， 与 外 界 的 隔绝 导致 他 们 在 信息 上 的 砷 - 








分 子 的 政治 行 罚 的 影响 。 


4525 


19794 > CLE ZA HET ARRERA ERKE ^ BUS 
(200048 n] 8E 3EAE BG 2E 08D. > (ALS R RB / SE 1998 E A > KA 





D hppa MS CRE RRERE SZ MN BIF - ARZA ， 美国 政府 将 他 监 
BET RES © 

14 本 泽 厚 (1989, 151) ° 

15 Fang (1990, 208-209) . 

16 在 中 国人 用 英语 写 的 许多 自传 中 我 们 也 能 看 到 类 似 的 说 法 (如 Chang Jung 1991 
及 Liang 1984) 。 
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随即 展开 一 系列 权力 斗 午 ， 巾 种 以 强硬 派 得 腾 而 告终 ; 结果 ， 部 小 平 
的 追随 者 被 不死， 左倾 政策 得 以 复辟 ， 包 括 圣 毛泽东 的 个 人 崇拜 、 姜 
结 工资 、 扩充 警察 队伍 、 强 化 意识 形 驴 的 灌输 ， 以 及 重新 割断 中 国 与 
西方 的 经 济 和 文化 联 紧 。! 这 个 故事 所 描绘 的 悲剧 场面 事实 上 表达 了 
当时 大 多 数 知识 分 子 的 深切 要 思 ， 举 例 说 ， 巴 金 在 《 懒 悔 录 》 一 画 中 ， 
不 仅 对 自己 曾经 无 条 件 服从 国家 利益 ， 冰 转 而 信 泰 共产 主义 这 一 历史 
事实 ， 表示 深切 的 懂 悔 ， 而 且 非 常 担心 文革 那 种 无 法 无 天 的 局 面 会 否 
在 中 国 大 地 上 重演 。 为 了 避免 类 似 文革 那样 的 革命 运动 在 中 国 再 次 发 
生 ， 他 提议 建立 一 个 文革 博物 馆 ， 数 子 琢 后 代 将 文革 作为 一 场 民族 悲 
剧 而 铭记 於 心 ;巴金 的 观点 在 80 年 代 的 知识 分 子 中 引起 广泛 的 共鸣 
和 热烈 的 讨论 7^ 事实 上 ， 自 [伤痕 文学 热 ] 之 后 ， 在 当时 发 表 的 大 量 
XS > MAW AMR TH Bee SRE RE 
史 事 实 所 表达 的 痛 悔 之 情 。 

经 历 过 毛泽东 时 代 的 绝对 国家 权力 所 带 来 的 翡 庆 ， 中 国 知识 分 子 
在 80 年 代 对 国家 权力 已 变 得 极端 反感 ， 抱 有 一 种 深 深 的 不 信任 。 在 这 


ot 
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这 个 意义 上 说 ，80 年 代 知 识 分子 和 澡 生 的 许多 特性 —— BLTR ELTE RR 
主 的 功利 主义 式 与 理想 主义 式 的 理解 ， 以 及 他 们 的 激进 心态 一 都 可 
从 他 们 在 毛泽东 时 代 的 经 历 中 得 到 理解 。 当 时 知识 分 子 所 提出 的 各 类 
改革 建议 ， 包括 取消 终身 制 、 党 政 分 六 加 强人 民 代表 大 会 的 权力 等 
等 ， 都 旨 在 防止 左 借 翡 剧 在 中 国 重演 。80 年 代 早 期 和 中 期 有 关 社 会 主 











蒜 的 人 道 主 闵 和 办 化 问题 的 讨论 > 所 体现 的 也 是 同样 的 加 辑 。 甚 至 80 








年 代 中 期 的 [文化 热 1 ; 也 是 图 比 这 个 核心 问题 展开 的 : 在 中 国 ， 到 底 


是 其 麻 文 化 因素 促成 了 毛泽东 的 极权 统治 ? 总 之 ， 当 [国家 | 成 为 问题 _ 尺 








时 ，[ 民 主 ] 再 次 成 为 解决 问题 的 去 丹 妙 获 。 





17 这 个 故事 引 自 Nathan (1986, 87) . 
18 巴金 (1986) ° 
19 公 刘 (1986) 和 药 永 烈 (1988) 。 
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由 於 对 国家 政权 抱 有 深 深 的 不 信任 ，80 年 代 中 国 知 识 分 子 的 最 大 
担心 就 是 左倾 复辟 。 在 整个 80 年 代 ， 国家 政策 的 任何 变动 都 极 易 被 解 
EUIS (这 种 理解 在 某 些 情况 下 汞 非 毫 无 道理 ) ; 因此 ， 任 何 类 
似 国 家 政策 的 变化 都 会 引起 知识 分 子 的 广泛 关注 ， 这 种 关注 对 当时 国 
家 政策 的 制定 构成 一 个 有 力 的 约束 。 在 这 个 意义 上 “， 当 时 中 国 的 国家 
自主 性 其 实 是 非常 有 限 的 ， 知 识 分 子 对 国家 的 极度 不 信任 也 极 大 地 影 
纪 了 八 九 学 和 运 的 产生 和 发 展 。 当 中国 经 济 在 1988 年 陷入 危机 上 时， 政府 
开始 调整 政策 。 由 於 当时 市 场 很 不 健全 ， 国 家 也 缺乏 有 力 的 经 济 模 杆 
可 次 利用， 因此 经 济 调 整 以 行政 手段 为 主 ; 然而 ， 和 这 种 以 行政 手段 为 
主 的 经 济 调 整 政策 马上 被 指 斥 为 左倾 回潮 。 一 些 知识 分 子 更 提出 ， 惟 
jo UR RM RE. 
动 促使 知识 分 子 在 1988 年 前 合 创 造 了 一 个 危机 话语 ~ 而 这 个 话 请 
大 大 地 促进 了 八 九 学 运 的 产生 。 

































































一 群 失去 马克 思 主 义 信 仰 的 马克 思 主 义 者 


在 共产 党 执政 30 年 之 后 ， 翁 管 许多 知识 分 子 已 经 不 再 信仰 马克 思 
主义 ,但 马克 思 主 义 和 毛 泽 东 思想 的 传统 仍 强 有 力 地 影响 着 中 国 知 坝 
分 子 的 思维 和 行为 方式 。 试 举 数 例 : 在 整个 80 年 代 ， 知 识 分 子 都 持 有 
一 个 毛 涅 东 式 的 观念 一 -除非 群众 得 到 启蒙 ,否则 社会 不 会 取得 真正 
的 进步 ; 1988 年 出 台 的 系列 电视 政论 片 ( 河 足以 及 [ 球 籍 | (world 
citizen) 问题 大 讨论 ( 合 文 对 这 两 项 事件 会 有 更 深入 的 讨论 ) 就 是 这 一 观 
念 的 绝 佳 体现 
Ca)» RATO 以 通俗 易 仅 的 方式 把 一 些 殷 瀑 的 理论 问题 解释 
AK: EREA WRAD > NERA CID RAT St 
个 人 的 观点 来 解释 中 国 的 过 去 ， 更 重要 的 是 他 相信 先进 思想 只 有 为 大 
ERERAD F TREA REAL RIC AL mY BE A) > AEC ME 





























20 在 陈 一 放 (1990) 的 书 中 ， 这 种 不 信任 者 到 处 可 见 。 














时 。 您 观 溃 是 当时 知识 界 的 一 个 风云 人 物 > > AS A 
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— ? Wei (1980, 54) 。 他 论证 说 : [我 们 伟大 的 祖国 在 过 去 30 年 的 FEM) ARE E 
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说 PRA Ree STO BS E 3E o LR SEL He HB 
样 |?! 

80 年 代 的 中 国 许多 知识 分 子 仍然 机 械 地 相信 马克 思 主 义 基 於 上 届 
建筑 与 经 济 基 础 之 间 的 辩证 关 傈 原则 ， 因 此 ， 他 们 坚信 [民主 是 发 展 或 
现代 化 的 大 前 提 和 必要 人 条 件 ] 这 一 说 法 。” 他 们 相信 ， 民 主 如 同 自然 
科学 规律 一 样 ， 是 不 受 社会 条 件 和 政治 条 件 限制 的 ， 是 放 诸 四海 而 皆 






























































. 准 的 。” 他 们 还 相信 ，「 没 有 全 方位 的 改革 ， 经 济 上 的 改革 是 不 会 成 





功 的 。 因 为 经 济 发 展 和 政治 民主 紧密 相关 」。24 当中 一 些 较 温和 的 人 
士 也 认为 ，[ 没 有 民主 ， 就 没有 社会 主义 和 四 个 现代 化 」 > 80 年 代 合 
期 ，[ 没 有 民主 ， 经 济 就 无 从 发 展 | 成 为 知识 分 子 问 普通 流行 的 观念 。 
在 这 种 信念 的 推动 下 ， 知识 分 子 都 积极 商 造 粤 论 以 推进 政治 改革 。 

最 和 后， 当时 知识 分 子 八 管 已 经 不 怎么 相信 和 马克 思 关 於 共产 主义 
的 种 种 设想 ， 但 依然 继承 了 马克 思 主 义 的 线性 历史 观 和 对 社会 进行 
大 规模 改造 的 尽 避 。” 他 们 相信 ，「 只 要 有 科学 的 熊 度 和 科学 的 方法 ， 
就 没有 解决 不 了 的 问题 | 。” HbA SBME A Be EEk (Mikhail 
Gorbachev) 的 改革 ， 因 为 戈 尔 巴 和 看 夫 在 启动 前 苏联 的 改革 之 前 ， 曾 经 
精心 设计 一 幅 改 革 的 宏图 。 他 们 把 中 国 当时 的 经 济 危 机 包谷 於 如 小 平 
[ 摸 着 石头 过 河 」 的 经 济 改革 思路 ， 所 还 抱怨 中 国 改革 缺乏 系统 的 理论 
支持 ， 改 革 政策 也 前 后 不 一 。 














?! fin Guantao et al. (1992) . 
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> Fang (1990, 219) . 

?* AHEM > 151 

?5 李 洪 林 (1986) 

”钱学森 是 [系统 论 | 最 著名 的 倡导 者 。 甚 至 著名 的 报告 文学 家 车 晓 康 也 宣称 : 
TT 中 国文 化 的 重建 1 是 一 项 极其 乱 挫 而 复杂 的 文化 、 哲 学 系统 工程 | RRR 
1990, 6) 。 

*7 Yan Jiaqi (1992) . 

?* 5 BR— RK (1990, 71) 对 中 国 改革 方式 的 批评 。 
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一 个 受 民 粹 主义 影响 的 群体 


和 当时， 中 国 知 识 分 子 和 学 生 对 民主 都 抱 着 一 种 雏 梭 式 
(Rousseauian) 的 理解 。 他 们 中 的 一 些 人 可 能 还 没有 于 说 过 虑 梭 (ean 
Jacques Rousseau) ， 甚 至 很 座 说 读 过 甚 麻 西 方 典籍 ;但 他 们 和 无疑 认识 
毛泽东 关於 [造反 有 理 | 的 说 法 ， 也 知道 文化 大 革命 m [四 大 | > 如 此 ， 
他 们 从 毛泽东 思想 中 获得 了 对 民主 的 鼎 梭 式 理解 。 

毛泽东 对 程序 民主 是 非常 蕊 视 的 ， 他 将 此 称 之 为 [小 民主 ] ; 相应 
地 ， MESTAR] o 。 他 的 [大 民主 | Ay oe ee at A FAITA] ° 
[ 色 百 | 方针 即 EERO AZI] ，1956 年 ， 毛 泽 东 声称 这 一 方针 
万 是 [ 通 向 艺术 和 科学 的 繁 人 村 之 路 | ; ?0 [四 大 |] 则 指 [ 大 路 、 大 放 、 大 
辩论 、 大 字 报 | 。 在 文化 大 革命 中 ， 和 这 [四 大 ] 曾 经 肆 行 无 尽 ， 最 终 还 写 
入 害 法 。 不 过 ， 人 们 享有 这 些 自由 的 实际 权利 从 未 得 到 确定 和 保证 
基本 的 人 权 和 适当 的 法 律 约束 也 和 从 未 得 到 认可 。 所 以 ， 在 文革 中 ， 这 
些 [自由 | 通常 只 是 用 来 对 他 人 进行 无 情 指 责 和 肆意 讲 谤 的 工具 ， 同 时 
也 是 国家 频繁 动员 人 民 以 推进 种 种 极 左 工程 的 一 种 手段 。 如 小 平 当政 
以 后 > 才 把 这 [四 大 | 从 1979 年 宕 法 中 删 去 。 

然而 ， 大 部 分 非 程 序 民主 的 行动 方式 都 是 集体 行 太 的 理想 手段 ， 
[四 大 也 不 例外 。 吹 然 毛 泽 东 思想 现在 不 再 流行 了 > 但 毛泽东 时 代 风 
行 一 时 的 群众 动员 方式 仍然 深 座 扎根 从 中 国人 的 思维 中 。 o 在 80 年 代 ， 
rp Bd AUS AE sisse ud ce hue eiii niin 
PUE o RE RUTERA RZ ^ (ARRALLTES o TERR ` 
及 九 章 ， br Rd as 
RELBEN LS o 
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? 可 以 参考 李 少 军 (1988) 对 中 国 知识 分 子 关 於 民主 的 民粹 主义 理解 的 分 析 。 

30 1956 年 ， 毛 泽 东 倡导 [ 敌 百 | 方针 ， 米 请 知识 分 子 对 政府 多 做 批评 ， 下 保证 说 不 
会 秋 和 后 算 幅 ， 於 是 知识 分 子 群 起 秆 应 。 然 而 ， 这 些 知 识 分 子 的 批评 和 建议 在 
1957 年 的 反 右 运动 中 受 ene 当时 有 超过 55 万 知识 分 子 被 打 成 右派 ， 前 
程 毁 於 一 旦 。 
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一 个 信息 厦 乏 的 群体 


中 国 在 毛泽东 了 时代 断 绝 了 同 西方 的 大 部 分 联 颇 ， 北 因 此 而 中 断 了 
19、20 世 纪 之 交 并 刻 的 启蒙 进程 。 沼 1978 年 改革 的 动 了 时， 大 部 分 知识 
分 子 对 西方 的 社会 现实 以 及 西方 的 政治 、 社 会 理论 的 上 解 ， 可 以 说 是 
少 得 不 能 再 少 了 。 他 们 即使 对 个 别 理论 有 所 瞳 解 ， 也 不 过 极其 唐 汉 ， 

其 态度 也 往往 具有 很 强 的 功利 性 。 下 面 两 个 例子 可 以 说 明 毛 泽 东 时 代 
































的 体制 所 具有 的 [洗脑 效应 」。 


案例 1 : 对 社会 科学 的 影响 。 中 国 在 20 世 纪 30 至 40 代 出 版 的 一 些 
社 科 类 学 术 作 品 的 质量 是 很 高 的 ， 即 使 用 现在 的 标准 来 衡量 也 是 如 
此 。” 然而 ， 当 马克 思 主 义 在 中 国 确立 统治 地 位 以 后 ， 许 多 社会 科学 
就 被 认 胡 是 资产 阶级 [ 伤 科学 | 而 遭 到 驰 属 批判 ， 即 便 是 在 经 济 学 和 哲 
学 和 这样 处 境 稍 好 的 学 科 中 ， 马克 思 主 闵 也 成 为 不 容 质 疑 的 蛙 经 ; 其 他 
非 马 克 思 主义 的 西方 理论 在 课堂 上 通常 只 能 以 扭曲 的 方式 加 以 讲授 ， 
以 供 批判 之 用 。 因 此 ， 当 1978 年 改革 的 动 时 ， 政治 学 和 法 学 的 报考 率 
从 建国 初期 的 6.3 儿 下降 到 了 0.2%， 而 财政 学 和 和 经济 学 的 报考 率 则 和 从 
16.7% 下 降 到 了 2.1%。” 在 改革 之 初 ，30 年 前 玫 授 社会 学 的 专业 人 才 
大 多 已 经 去 世 ， 即 使 活着 的 也 都 在 60 刻 到 80 旋 左右 。 因 此 ， 大 部 分 . 
80 年 代 到 社会 学 的 人 根本 就 没有 受过 系统 的 训 装 训练。 ETE H N 
是 ， a de MM 论 了 当时 社会 学 的 状 沉 ，; 但 其 他 相关 学 科 的 处 
境 也 都 相去 不 速 。 














?! Ri F## (1986) 及 Yan Ming (1989) 。 他 们 的 文章 就 中 国 社会 学 在 1949 年 之 前 


的 发 展 和 1952 年 的 取消 ， 以 及 1978 年 的 重建 提供 了 更 多 的 信息 。 

Du (1992, 47) ; Kwong (1979, 74) . 

55 Be HH (1984) » 

* Hayhoe (1989, 37) 发 现 ， 在 文革 期 间 ，[ 政 法 类 专业 也 从 中 国人 民 大 学 和 四 个 地 
区 性 研究 机 构 中 取消 了 ， 这 样 的 情况 持续 了 整整 十 年 。 经 济 学 和 财政 学 的 情 沈 
也 壤 到 了 极点 。|] 
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不 仿 拿 一 本 社会 学 到 村 来 说 明 情况 糟糕 到 了 甚 雄 程度 ， 这 本 致 材 
是 由 旨 孝 通 牵 头 编 写 的 。” 费 孝 通 本 人 是 一 位 声望 卓著 的 社会 学 家 ， 
他 的 一 些 早 期 作品 也 可 以 证 入 经 典 佳作 之 列 。” 他 牵头 编写 的 这 本 各 
材 与 中 国 同一 时 期 出 版 的 其 他 社会 科学 的 数 材 相 比 ， 其 质量 也 不 能 完 
全 说 壤 。 我 之 所 以 选择 这 本 吾 材 ， 是 因为 这 本 教材 是 1978 年 后 有 编写 的 
第 一 本 社会 学 教材 ， 因此 其 质量 能 够 再 好 不 过 地 彰显 毛泽东 时 代 的 和 
产 。 为 简明 起 见 ， 我 就 拿 这 本 教材 所 引用 的 参考 文献 的 数量 和 类 型 来 
标示 其 质量 。 趴 然 数 材 的 引证 率 落 非 其 质量 的 绝对 指标 ， 但 如 果 一 本 
教材 不 能 纳入 本 学 科 的 大 部 分 最 新 成 果 ， 它 的 质量 就 一 定 不 会 很 品 。 

这 本 教材 共有 129 上 处 引用 了 参考 文献 。 其 中 ， 有 71 上 处 (个 55%) RA 
西方 和 日 本 作者 ，58 上 处 (45%) 来 自 中 国 作者 。 但 是 ， 在 那 71 处 对 非 中 
国 作者 的 引证 中 ， 有 32 上 处 (45%) 来 自 马克 思 、 恩格斯、 列宁 和 斯 六 
林 ; 另外 39 卡 对 非 马克 思 传 统 的 引证 都 非常 初级 ， 其 中 大 部 分 不 是 来 
自 一 些 入 门 教科 书 的 某 个 章节 ， 就 是 来 自 某 一 百科 全 书 的 人 条目。 综观 
休 书 ,我 没有 发 现 一 篇 来 自 西方 刊物 的 专业 学 术 论文 。 同 样 地 ， TEA 
58 上 处 出 处 为 中 国 作者 的 引证 中 ， 有 42 处 (72.4%) 不 是 来 自 党 的 领导 人 
或 在 政府 任职 的 学 者 ， 就 是 来 自 政府 文件 ; 真正 的 社会 学 文献 少 之 又 
少 , 而 且 大 部 分 发 表 於 1949 年 之 前 。 为 了 对 比 ， 我 这 几 从 我 的 书架 上 
随意 抽取 一 本 西方 社会 学 的 入 门 教材 ， 发 现 昌 面 有 790 处 引证 ， 涉 及 的 

约 有 630 人 。” 

Ino HAB TR AL RAI THR RAE - OUR 
间 ,中国 知 识 分 子 有 机 会 因 各 种 学 术 交 流 活动 而 访问 西方 这 些 人 名 
国 后 通常 都 要 到 大 学 就 他 们 的 访问 观感 人 报告。 一般 而 言 ， 他 们 均 会 
把 西方 描 纵 成 一 个 完美 社会 ， 这 种 报告 往往 会 大 大 加 深 年 轻 学 生 针 中 



























































35 我 引用 费 孝 通 等 (1984) AA BUA OI ， 是 因为 我 相信 教材 的 质量 是 反映 学 
科 状 沈 的 良好 指标 。 

36 比如 他 的 Peasant Life in China: A Field Study of Country Life in the Yangtze Valley 
[江村 经 济 ] (Fei 1939) Fl Earthbound China: A Study of Rural Economy in Hennan 
[乡土 中 国 ] (Fei and Chang 1945) . 

37 Rosenberg et al. (1987) . 
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国 现实 的 不 满 。 下 面 的 例子 取 自 方 励 之 对 中 国 大 学 生发 表 的 演讲 ; 以 
此 饥 例 的 原因 在 於 他 在 改革 和 后 曾 作为 中 国 知 识 界 名 人 访问 了 二 十 多 价 
国家 ， 又 是 80 年 代 持 不 同 政见 者 的 领袖 人 物 。”” 

方 励 之 於 1985 年 在 浙江 大 学 的 一 次 演讲 中 ， 向 学 生 传 过 了 这 样 的 
信息 : 同 西 方 国家 相 比 ， 中 国 是 个 缀 对 贪 帘 的 国家 : 


















































日 本 的 人 均 GNP (Gross National Product E] R; + Æ #8 (8) 211,000 
美元 ， 美国 是 13,000 美 元 …… 上 海 是 2,300 美 元 。 因 此 ， 五 个 上 
海 公民 的 平均 生产 率 加 起 来 才 抵 得 上 一 个 美国 公民 。 而 上 海 仔 
是 中 国生 产 力 水 平 最 高 的 地 区 ，[ 用 物理 学 的 术语 来 说 ] 这 实在 
是 个 [特例 」 ; 更 何况 那些 人 均 GNP 在 100 美 元 之 下 的 省 份 呢 ? 在 
我 们 的 30 个 省 份 中 ， 这 样 的 省 份 有 9 个 ， 将 近 估 了 全 国 省 份 的 三 


qx m 
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美元 来 衡量 中 国 的 GNP， 这 和 无疑 是 许 大 了 差距 。 

方 励 之 对 西方 国家 政策 制定 过 程 的 描述 ， 也 显得 非常 幼稚 。 在 这 次 
演讲 中 ， 他 说 : [美国 政府 在 制定 政策 时 ， 会 向 专家 学 者 们 咨询 ; 政府 
想 知道 他 们 的 决策 过 程 是 否 建立 在 一 切 可 利用 的 信息 基础 上 。| 人 这 种 说 
法 和 无 疑 与 事实 有 相当 大 的 差距 。” 不 妨 再 来 引证 方 励 之 的 另 一 个 演讲 : 


西方 的 年 轻 人 和 中 国 的 年 轻 人 是 不 同 的。 西方 是 自由 社会 ， 年 
轻 人 的 机 会 很 多 ， 有 很 多 人 已 经 完成 了 自我 训练 。 因 为 机 会 
多 ， 人 们 的 问 重 性 很 强 ， 所 以 他 们 只 需要 操 取 行动 ; 没有 人 会 
找 不 到 机 会 。 所 以 ， 那 庄 的 贡生 首先 锻炼 了 自己 的 独立 性 和 创 
造 能 力 : 只 要 你 有 能 力 ， 你 就 能 做 任何 事情 。” 
































* 跟 方 励 之 一 样 ; 温 元 凯 在 这 一 时 期 也 频繁 地 做 访问 报告 。 
?? Fang Lizhi (1990, 102) . 


“ Kraus (1989) 普 出 色 地 分 析 了 方 励 之 对 西方 社会 所 做 的 这 些 描 述 。 
?' Fang Lizhi (1990, 304) . 
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方 励 之 向 学 生 传达 了 这 样 一 个 信息 : 美国 社会 公平 ， 机 会 无 限 。 
需要 特别 指出 的 是 ， 当时 方 赎 之 对 年 轻 学 生 的 影响 是 巨大 的 ， 他 的 演 
讲 使 他 本 人 在 80 年 代 的 学 生 中 成 了 英雄 。” ' 











一 个 机 会 主义 的 群体 


改革 期 间 ， 政治 控制 的 突然 放 脆 使 来 自 西方 的 信息 得 以 大 量 
WA o RRS STE LAER ， 机 会 主义 行为 在 知识 界 估 据 了 主导 
地 位 。” 需要 强调 的 是 c 这 里 所 探讨 的 投机 行为 逆 不 仅 限 於 知识 精英 
这 个 小 群体 ， 而 是 涉及 知识 活动 的 公平 所 有 方面 。 一 般 来 说 ， 优秀 的 
学 术 成 果 需 要 大 量 的 时 间 和 精力 ; 在 健康 的 学 术 环 境 中 ， 成 功 与 所 付 
出 的 精力 大 体 上 呈正 相关 。 从 这 个 意义 上 说 ， 机 会 主义 和 与 学 术 是 水 火 
不 容 的 ， 前 者 削弱 了 知识 分 子 和 学 生 的 道德 感 ， 给 知识 界 带 来 巨大 混 
乱 。 机 会 主义 一 旦 估 据 主导 地 位 ， 就 会 在 知识 分 子 和 学 生 中 引起 级 
恨 ， 即 使 他 们 自己 也 在 从 事 这 样 的 行为 。” 事 实 上 ， 整个 80 年 代 ， 知 
识 分 子 和 学 生 都 满腹 牢 坚 ， 他 们 指责 别人 靠 欺 师 取 得 成 功 ， 埋怨 在 这 
种 环境 下 ， 他 们 本 身 的 才能 得 不 到 施展 。 最 和 后 ， 所 有 怨气 都 小 向 国 
家 ， 因 为 当时 的 游戏 规则 主要 是 由 国家 来 制定 的 。 e 





TENET TEE S27 ERI FAGUDUL DE De IUE IA 
至 牌 曲 的 手段 ; RAMI MERU RT AD - BERAE] 
能 存在 ， 但 如 果 我 们 仔细 阅读 一 下 他 的 主要 演讲 和 作品 ， 就 不 得 不 承认 ， 他 所 
持 的 论点 论 不 能 完全 看 作 是 一 种 政治 策略 ， 而 是 的 确 代 表 了 一 种 思维 方式 。 

4 博弈 论 (game theory) 的 研究 表明 ， 在 频繁 变动 的 环境 中 ， 机 会 主义 行为 将 全 据 

主 道 地 位 (Axelrod 1984) 。 同 样 ， 根 据 生 驴 学 原理 ， 在 多 释 的 环境 中 以 及 在 群 
落 演 替 的 早期 阶段 ，R- 策 略 (机 会 主义 ) MOEN ERE HES 

^^ 当成 功 的 机 会 有 限 上 时， 即使 所 有 人 都 投机 ， 最 后 也 只 有 极 少 数 人 能 成 功 " 而 
上 日， 即使 是 那些 成 功 者 ， 他 们 处 在 一 个 投机 环境 训 也 不 会 感到 安全 。 此外， 大 
部 分 靠 投机 成 功 的 人 站 不 认为 自己 曾经 依靠 投 机 获取 成 功 ， 他 们 因此 也 会 痛斥 
机 会 主义 。 

45 gp EKE (1992) 曾 描述 了 阻 酸 历 史 研 究 的 主要 问题 : ERRE A 
实 、 粗 册 瀑 造 ， 以 及 各 种 形式 的 抄 刘 。 这 非常 恰当 地 勾画 出 了 当时 中 国 知识 界 
的 众生 相 。 
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80 年 代 中 期 以 来 流行 的 所 谓 [ 议 书 热 | , 是 反映 知识 分 子 投机 行为 
的 一 个 缀 佳 范 例 。* 一 位 知情 者 (第 1 号 受 访 者 ) 向 我 描述 了 这 些 书 是 
怎样 编 出 来 的 : 


it 


所 谓 的 [六 书 上 ,就 是 选择 一 系列 相关 的 主题 。 这 些 主 题 应 该 吸 
JAM LER EZ: we Ba. ERE WARD 
苦 等 等 。 然 后 ， 你 得 去 找 一 个 出 版 商 ; 当 出 版 方面 没 问 题 时 ， 
尔 就 可 以 找 人 寅 了 …… t 实 所 谓 写作 就 是 从 别 的 书 上 抄录 一 些 
内 容 ， 比 如 从 图 书馆 找 炙 本 书 抄 抄 。 有 的 人 其 至 媒 麻 烦 不 原意 
用 手 抄写 ， 他 们 只 是 剪刀 加 效 糊 ,把 内 容 裁 下 来 ， 然 后 再 拼 
S ; 弄 完 后， 就 可 以 送 到 出 版 商 那 壹 了 。 


fai 
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ERDHE RE AU BE GSP EE BUR] o ELDER E RR > dU 
AREA REEERE RETEN” AOR sc aE ED SI SEAT B3 TS 
工序 ， 光 是 一 本 书 就 能 赚 上 十 多 万 人 民 殉 。 

当时 ， 在 个 人 进 身 渠道 方面 也 存在 着 大 量 的 投机 行为 ， 甚 至 国家 
也 公开 鼓励 人 们 不 必 通 过 正常 的 进 身 渠道 来 出 人 头 地 。 在 80 年 代 ， 有 
两 个 词 经 常 出 现在 中 国 的 报纸 上 -一 「 自 学 成 才 j 和 [伯乐 相 马 上 ”一 
它们 通常 出 现在 新 闻 故 事 中 ， 用 於 描述 一 个 没有 受过 正规 高 等 数 育 的 
人 ， 因 为 发 明了 某 种 东西 或 建立 了 某 种 新 理论 ， 而 获 扎 升 到 重要 的 学 
本 位 置 ; 或 一 个 有 魄力 的 官员 厅 自 选拔 一 位 有 才干 的 年 轻 人 担当 要 
职 ; 在 新 闻 庄 ,这些 伯乐 通常 都 会 被 高 度 证 扬 ， 而 那些 反对 这 种 做 法 
的 人 则 会 受到 嘲讽 。 确 实 ， 这 种 做 法 很 有 可 能 选拔 出 一 些 青年 才 俊 ， 
而 这 些 人 以 前 确实 是 不 幸 为 主流 精英 节选 渠道 所 遗漏 ; 但 是 ， 如 果 将 
TRE IG FAS ARE PK EE ; 无疑 会 大 大 地 鼓吹 投机 行 
和 为， 于 使 那些 仍 在 奢 力 向 上 梦 疏 的 知识 分 子 和 学 生气 为 之 诅 。 

















^6 方 路、 陈 沙 、 余 亦 赤 (1988) 。 
“伯乐 是 中 国 春秋 时期 (公元 前 722-481 年 ) 的 一 个 人 物 ， 他 因 长 於 相 马 而 著称 於 
世 。 和 后 来 ，[ 伯 乐 相 马 」 成 为 一 则 成 语 ， 意 指 那些 知人 善 任 的 官员 。 
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知识 分 子 与 国家 改革 政策 
为 了 提高 决策 的 质量 ， 中 国政 府 在 1978 年 后 建立 了 多 个 主要 的 厦 


























问 机 构 ， 党 试 使 决策 更 为 科学 化 。 但 由 於 学 术 质 量 差强人意 ， 加 上 学 
术 研 究 中 投机 版 为 盛行 ， 从 而 影响 了 国家 决策 的 质量 ,甚至 加 着 了 政 
SO © 198878 > 下 国 经 济 陷入 危机 ， 政 府 决定 发 起 激进 的 价格 改 
AO. BUND BENE RS TERR BL] 。 4 可惜 ， 这 项 政策 还 未 实施 ， 就 由 认 
消息 走 露 而 导致 抢购 风潮 和 价格 暴涨 。 最 终 ， 中 然 改 革 从 未 正式 施 
行 ,但 已 经 备 感 不 满 的 城镇 居民 更 加 感到 委 届 和 不 安 。 对 於 这 次 风 价 
格 并， 迄今 为 止 的 大 部 分 文献 都 中 从 认 吕 小 平 。% qr o BRE IE 
支持 价格 改革 ， 然 而 ，[ 改 革 中 的 问题 只 能 用 改革 来 解决 ] 这 一 岗 念 ， 
仓 肯 定 不 是 出 自 邮 小 平 ， 而 是 出 自 知识 分 子 的 普 瑰 信念 ， 包 括 癌 价 格 
关 在 内 的 改革 措施 都 是 这 一 信念 的 一 部 分 ， 这 一 点 可 以 从 《中 国 改革 : 
挑战 与 潜 择 ) 这 一 书 中 所 表达 的 一 些 观 点 中 得 以 看 出 。” 我 之 所 以 先 
择 这 本 着 ， 是 因为 这 本 书 基本 上 韵 集 了 当时 中 国政 府 的 一 个 主要 智 旨 
机 构 一 中 国 经 济 体 制 改革 研究 所 推荐 给 政府 的 一 些 主要 政策 ; IE 




















且 ， 这 本 书 所 表 连 的 类 仿 也 盛行 从 80 年 代 和 后 期 的 知识 分 子 中 。 

这 本 书 的 核心 观点 是 : 过 去 的 改革 政策 取得 了 全 面 成 功 ， 大 部 分 
人 不 是 从 中 受益 ， 就 是 即使 不 惜 慷 牲 生活 水 平 也 会 支持 改革 (第 二 部 
分 ; 仙 管 改革 出 现 了 许多 问题 ， 但 这 些 问 题 冰 不 是 由 於 人 们 对 改革 的 
承受 能 力 有 限 ， 而 是 由 於 原 有 的 经 济 体制 结构 仍然 没有 得 到 调整 第 三 
Ay) ; 因此 ， 目前 解决 经 济 问 题 的 唯一 闪 法 就 是 加 快 改革 (第 四 部 
分。 简 而 言 之 ， 这 本 书 认为 改革 具有 极 高 的 公 肉 支持 率 VAAR 
顺 意 承 手包 括 通货 膨 乳 、 失 业 以 及 破产 等 种 种 改革 可 能 带 来 的 后 果 。 

















z 











48 [天 | 用 英语 表达 就 是 pass 或 者 gate。 在 这 里 ， [价格 改革 」 被 形容 为 一 支 军队 正 
(et EROS RRS 。[ 阅 价格 关 ] 意 味 着 一 雄 实 现价 格调 整 ， 为 此 甚至 甘 冒 风 
> 这 正 是 中 国 式 的 休克 疗法 。 该 比喻 在 1989 年 之 前 的 报纸 上 和 经常 出 现 。 

4 pi —à& (1990, 125) 。 
50 Reynolds (1987) BASHAM MEEK > HZ Reform in China: Challenges and 


Choices ° 




































































第 二 章 ALR LE 











然而 ， 和 这 一 观点 显然 有 失 偏 激 。 事 实 上 ， 早 在 1988 年 ， 公 办 对 通货 膨 
乳 和 腐败 等 问题 的 怨气 已 经 在 不 断 营 延 。 在 八 九 学 运 期 间 ; 许多 工人 
甚至 高 举 毛 泽 东 的 书 像 ; 表示 他 们 灶 毛 泽 东 时 代 社 会 主义 | 稳定] 生活 
的 怀念 。 公 界 的 反应 与 这 本 书 所 指出 的 方向 恰恰 相反 。 对 此 > 不 妨 举 
一 个 例子 ， 说 明 帘 竟 是 甚 认 地 方 出 了 问题 。 

这 本 书 预 测 公众 会 强烈 支持 价格 改革 。 这 项 预测 主要 是 依据 绝 大 
多 数 受 访 者 对 以 下 两 个 问题 的 肯定 性 回答 。 其 一 是 在 价格 改革 之 前 问 
的 问题 : [你 是 如 何 看 待 价格 改革 的 目地 的 ? | 其 二 是 半年 后 价格 改革 
已 经 开始 时 间 的 一 个 问题 : [有 人 认为 价格 改革 最 终 会 促进 国家 繁 柴 ， 
你 同意 吗 ? 15! 然而 ， 当 同一 批 受 访 者 在 价格 改革 前 ， 被 问 及 价格 是 
应 当 [ 由 国家 来 控制 | 、「 由 市 场 来 调节 J 还 是 [由 二 者 共同 作用 时， 有 
61.8% 的 人 选择 了 应 当 [ 由 国家 来 控制 ] ;选择 [由 市 场 来 调 凶 」 的 仅 个 
5.9%。” 这 一 结果 明确 显示 ， 受 访 者 北 不 懂得 价格 改革 的 真正 内 涵 。 
仅仅 半年 之 后 ， 当 价格 改革 已 经 开始 实施 时 ， 同 一 批 受 访 者 再 次 被 问 
及 相同 的 问题 。 这 一 次 ， 认 为 价格 谭 当 由 国家 来 控制 的 人 的 比例 降 到 
了 34.7%。 在 我 看 来 ， 第 一 次 回答 和 第 二 次 回答 之 问 的 差别 ;明显 是 
HSS SEN SRA LEAR ; 他 们 是 在 接受 国 
家 对 该 问题 的 大 力 宣传 之 后 ， 才 在 认识 上 取得 了 某 种 程度 的 共识 。33 
然而 ， 对 於 这 样 的 调查 结果 ，《 中 国 改革 : PRBS) Bea al 
是 : [在 对 市场 经 济 有 了 短暂 的 接 久之 后 …… 许 多 人 据 脱 了 传统 现 念 的 




































































`! Ri Yang, Yang and Xuan (1987, 63) 。 两 年 后 ， 本 文 的 第 一 作者 就 同一 问题 又 写 
i 了 一 篇 文章 (Yang Guansan 1989) 。 这 篇 文章 的 英文 版 发 表 在 《中 国 社会 学 和 人 
类 学 》(Chinese Sociology and Anthropology) 上 。 面 对 当时 社会 问题 层 出 不 窜 的 
状 涡 ， 这 篇 文章 的 观察 和 评估 显得 现实 了 一 点 。 但 作者 关於 人 们 对 进一步 改革 
的 心理 承受 力 的 估计 ， 在 总 体 上 仍 持 乐 观 态度 。 在 他 看 来 > PERE SEH 
题 ;但 人 们 对 改革 的 热情 仍然 高 小 ， 部 且 对 改革 的 理解 也 更 加 深刻 、 更 加 具 
了 。 作 者 最 后 的 结论 认为 : [只 要 人 们 在 主观 上 针 自 己 的 生活 水 平和 市 场 供 
的 形势 仍然 具有 信心 ， 那 麻 价 格 上 涨 汞 不 会 引起 社会 不 安 。」 (页 38) 。 
°? Reynolds (1987, 70) . 
”在 那 段 时 间 ， 中 国 的 报纸 上 发 表 了 许多 文章 ， 以 强调 价格 改革 的 重要 性 。 显 
然 ， 和 这 些 宣传 影响 了 人 们 的 看 法 。 
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RS 诸 已 接受 了 价格 在 社会 主义 国家 也 是 可 变 的 这 一 观念 » J^ 3E 
是 以 这 些 正 面 的 评估 为 基础 ， 政 府 作出 了 [ 闻 价 格 关 4 的 决策 “其 结果 
是 


物价 习 演 ,民怨 沸腾 ， 从 而 为 八 九 学 运 的 发 起 英 下 了 群众 基础 。 


知识 分 子 与 八 九 学 运 


毛泽东 时 代 的 极权 统治 在 80 年 代 知 识 分 子 的 记 民 于 挥 之 不 去 ， 3t 
dulci RU BR THREE RC io, «PREDICT — PESCE T 
国政 府 人 进一步 推进 经 济 改革 和 政治 开放 。 不 过 ， 和 无 论 这 些 知识 分 于 多 
应 激进 ,在 80 年 代 早 期 ， 大 多 数 知识 分 子 仍然 表现 出 一 种 充当 [忠诚 反 
半 派 | 的 强 列 硕 望 ， 他 们 则 在 改良 而 非 微 底 打破 现 有 体制 。 不 过 ， 然 论 
他 们 的 意图 如 何 ， 知识 分 子 的 活动 和 要 求 种 往往 在 事实 上 对 体制 的 合 
法 性 提出 了 三 覆 性 的 挑战 这 些 挑战 导致 国家 与 知识 分 子 之 问 发 生 了 _ 
SEX BANNER » 比如 1979 年 的 西单 民主 雯 事件 、1983 年 的 反 精 神 污 


gud 


一 些 持 不 同 政见 的 知识 分 子 成 为 办 人 心目 中 的 英雄 ， 另 一 方面 使 其 他 
知识 分 子 感到 肖 说 。 这 造成 了 一 个 具有 讽刺 意味 的 现象 一 中 国 越 来 
REO AR: 国家 与 知识 分 子 的 关 傈 邹 在 不 断 恶化 。 因 此 ， 一 旦 经 
湾 改 革 陷 和 人 危机， 知识 分 子 对 危机 的 诊断 不 是 改革 过 快 ， 而 是 改革 不 
pave ， 范 且 认为 中 国政 府 对 此 所 做 的 一 些 调整 政策 是 保守 思潮 的 加 
名 。 放 是 ， 他 们 立刻 发 起 了 一 场 危机 话语 ， 这 场 话语 也 立刻 在 大 学 中 
传播 开 来 ， 1986 年 之 后 引发 了 频繁 的 学 生 运 动 ， 到 了 1989 年 更 过 到 顶 
We 。 在 这 一 节 ,我 将 从 一 个 批判 性 的 视角 来 观察 中 国 知识 分 子 在 80 征 
代 和 后 期 的 主要 活动 ， 以 及 这 些 活动 对 八 九 学 运 的 发 起 所 起 的 作用 “入 
TARER ,我 把 讨论 集中 在 四 个 相关 的 知识 分 子 话语 和 活动 上 “ 尼 
们 是 : [报告 文学 热 | [CHD A C [ 球 籍 ] 问题 大 诗 论 和 [讲座 热 | 。 











5^ Reynolds (1987, 70) . 

55 不过， 也 不 能 说 [ 阅 价 格 关 ] 完 全 是 场 失 用 ;特别 是 考虑 到 中 国 1992 年 以 后 经 
济 改 革 的 动力 都 曾 获 益 於 这 些 早 期 党 试 。 当 然 ，「 阅 价格 关 ] 的 代价 确实 相当 
大 ，1989 年 社会 动 净 的 程度 表明 了 这 一 点 。 

36 见 Goldman (1994) 对 这 些 运 动 所 做 的 讨论 。 
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3g x ERA 


报告 文章 热 缘起 认 知 识 分 子 对 现实 的 不 满 和 焦虑 。 许 多 报告 文学 
作品 表现 出 的 强烈 的 社会 责任 感 令 人 动容 。 它 们 所 探索 的 许多 社会 问 
题 都 是 现实 存在 的 ， 其 中 的 某 些 分 析 也 不 失 精彩 。 不 过 ， 报告 文学 这 
种 体裁 也 在 相当 程度 上 显示 出 中 国 知 识 分 子 强烈 的 精英 主义 、 理想 
义 和 投 机 色彩 。 

其 应 是 报告 文学 ? 就 其 形式 而 言 ， 报 告 文学 是 一 种 新 闻 报 半 和 /| 
说 的 结合 体 ， 也 就 是 说 ， 报 告 文学 的 内 容 不 是 虚构 的 ， 而 是 真实 的 、 
具有 新 闻 价值 的 事件 。 但 是 ， 一 部 报告 文学 缀 不 仅 是 一 条 新 闻 ， 而 是 
应 当 读 起 来 像 一 部 小 说 ， 应 当 具 有 艺术 色彩 。 另 外 ， 报 告 文学 的 作者 
为 了 使 其 分 析 显 得 更 有 权威 性 ， 他 们 也 会 从 [哲学 、 经 济 学 、 丛 理学 、 
法 律 、 社 会 学 、 心 理学 ， 甚 至 环境 科学 和 建筑 学 | 中 截取 焦 言 片 语 ， 加 
以 利用 。57 为 了 证 明 自己 的 论点 ， 有 人 甚至 会 使 用 社会 调查 和 统计 报 
表 的 数据 ; 或 是 运用 访谈 和 实地 调查 等 方法 。™ 

不 过 ， 这 一 时 期 的 主流 报告 文学 ， 部 不 是 真正 想 以 小 说 的 形式 向 
读者 报告 真实 的 故事 。 它 们 的 主题 作 乎 涵 蔷 社会 问题 的 各 个 方面 ， 包 
EREEREER IR ME R ARO ATI An 
问题 、 城 乡 从 中 流动 、 独 生子 女 政策 、 私 管 企 业 、 笋 育 问 题 、 社 会 伦 
理 、 婚 姻 问 题 、 压 史 问 题 、 民 族 种 突 等 等 。?? 报告 文学 作家 的 写作 ， 
主要 是 出 认 他 们 将 社 会 问题 的 普 返 关注 和 对 社会 的 责任 感 。 

可 以 说 ， 报 告 文学 是 社会 科学 、 新 闻 报 半 和 小 说 三 者 的 杂 熔 ， 但 
E> PRR BM RELA AME BREE 
科学 ， 而 是 由 作者 的 既定 观点 所 驱动 的 ; 同时 ， ADESSO REDE 
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? Rt (lg SERRE E BRIDE © (TPES (1989) 也 曾 引用 过 和 这 个 评论 。 中 国 的 文学 批评 家 
们 亦 注意 到 报告 文学 力 圆 学 术 化 的 特点 ( 谢 泳 1990) 。 

5 最 典型 的 例子 是 页 鲁 生 的 《 丐 帮 疆 流 记 》(1988a) 。 为 了 写 这 部 报告 文学 作品 ， 
村 在 很 长 的 一 段 时 间 庄 把 自己 装扮 成 乞丐 。 

59 4t (HERE EE EL. (HH 1988) 一 书 所 收入 的 报告 文学 作品 中 ， 我 们 可 以 清楚 地 
看 到 报告 文学 作品 题材 之 广泛 。 在 这 部 两 卷 本 的 集 子 中 ，20 部 报告 文学 作品 秋 
平 涵 匡 了 上 面 列举 的 大 部 分 主题 。 
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应 ， 社 会 科学 则 讲求 具有 普通 意义 的 代表 性 的 结果 。 此 外 ， 人 小 说 写作 
方法 与 社会 科学 方法 以 及 新 闻 报 导 规 律 都 有 很 大 的 种 突 ， 因 加 即使 是 
一 部 现实 主义 小 说 的 作者 也 不 会 完全 忠实 地 再 现 一 个 真实 的 故事 。 事 
实 上 ; 在 当时 ， 大 部 分 报告 文学 作品 对 事实 的 收集 和 描述 更 多 地 倾向 
讼 新 闻 报 导 ， 甚 至 呈 小 说 化 。 比 如 在 《神圣 要 思 甸 》 rp > P? deg Ee 
Sah EA PBA) BE eee > ERS 
FABLE RT BEY At ; 为 了 表现 中 小 学 教师 生活 条件 的 恶劣 ， 他 们 
描 纵 了 这 样 两 幅 极端 的 书面 : 













































































两 个 小 房间 ， 总 面积 只 有 18 平 方 米 ， 住 了 六 口 之 家 。 房 子 很 
低 ， 你 举 手 就 可 以 摸 到 天 花 板 ; 里面 很 潮 ， 整 天 不 网 阳光， 因 
此 地 板 是 温 的 。 房 子 很 破 ， 冬 不 这 风 ， 夏 不 描 南 …… 














这 是 一 位 已 有 了 40 年 数 龄 的 特级 数 师 的 住房 。 他 在 这 庄 已 住 了 
33 年 …… 恶 劣 的 缚 境 毁 了 他 的 身体 。 多 年 来 ， 呼吸道 炎症 一 直 
折磨 着 他 ， 在 课 上 他 也 不 断 地 咳嗽 。 在 晚年 ，([ 疾 病 和 强 境 ] 对 
他 的 折磨 日 益 加 重 。 他 最 后 死 在 了 这 闻 破 落 的 房子 庄 。 


第 二 个 故事 是 这 样 的 : 


在 南方 的 一 个 大 城市 里， 有 一 位 老 数 师 ， 数 了 三 十 多 年 的 书 。 
他 们 一 家 八 口 强 共 只 有 21 平 米 的 住房 。 这 位 老 数 师 因 上 串 肝 癌 住 
ETER BERR PEETRE AT] TAT] A 
前 ， 家 里 人 向 他 撤 议 说 他 们 家 已 经 分 得 了 一 套 [ 三 居室 ]。 他 也 
因此 得 以 虐 目 。 


























在 80 年 代 ， 中国 所 有 大 城市 的 住房 问题 都 可 以 说 是 很 旋 重 ， 但 教 
师 的 住房 条 件 果 真 像 这 部 报告 文学 作品 中 所 暗示 那 般 ， 要 比 其 他 城市 
人 口 的 平均 水 平 低 得 多 吗 ? 答案 有 可 能 是 肯定 的 ， BERT 的 问题 不 
应 当 只 通过 秋 个 极端 的 例子 来 揭示 ; 但 是 o 极端 的 例子 在 激发 已 经 备 
感 委 届 的 知识 分 子 和 其 他 人 群 的 不 满 这 一 点 上 御 非 党 有效。 以 我 自己 






































60 gp ae ANBAR (1987) ; 亦 刊载 讼 斯 超 (1988) 。 
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为 例 ， 委 我 读 到 上 面 两 段 话 时 ， 我 确实 感到 感情 沸腾 ， 我 还 被 作品 中 
一 些 有 力 的 质问 深 深 地 打动 ， 例 如 : [不 是 说 致 师 是 人 类 露 魂 的 工程 师 
US ? 为 甚 床 他 们 自己 的 嘉 璃 务 不 得 安居 之 所 呢 ? 上 [同样 是 人 ， 为 其 
订 有 的 人 活 得 如 此 宽裕 ， 而 有 的 人 竟 活 得 如 此 卑微 、 赛 迫 、 痛 苦 ? | 我 
的 这 种 情绪 反应 是 有 代表 性 的 。[ 他 GRR 的 作品 一 出 版 ， 在 一 些 山 
区 就 出 现 了 手 抄本 ， 从 一 个 村 萍 流传 到 另 一 个 村 甘 。 在 有 些 县 ， 人 们 
逮 复 印 了 他 的 作品 ， 许 多 人 读 他 的 作品 时 都 热 派 盈 眶 。]% 

当时 大 部 分 报告 文学 作品 都 搬 取 了 各 种 社会 理论 来 支撑 自己 的 观 
点 。 字 眼 如 [在 社会 学 上 ]、[ 在 心理 学 上 」、[ 在 语言 学 上 」、[ 在 哲学 
上 以 及 [从 历史 的 角度 来 看 ] 等 等 ， 有 时 会 集 集 在 同一 部 报告 文学 作品 
中 ; 这 样 的 写作 手法 无 疑 给 报告 文学 增添 了 学 术 的 光环 ， 比 方 说 ， 在 
《第 二 渠道 ) 中 ， 贾 鲁 生 使 用 了 [智商 | 这 一 概念 来 美化 在 缺乏 法 律 规范 
的 市 场 中 ， 个 体 书 商 之 间 、 个 体 着 商 和 国 答 书 店 之 间 的 恶性 交 委 : 















































804 Re EAE E RR 


EMRE? AEEA TAERA A [ 指 作品 中 的 一 位 国 
AP ENM HE)  BRATERE BRUT WBNS RR 
Roo QA REHE- REEE GE GEORG EG 
分 | 万 元 户 ] 的 教育 程度 都 不 高 。 数 育 程度 决定 不 了 甚 底 。 一 个 
人 能 否 致 富 完全 取决 於 其 智商 水 平 。% 








下 面 这 段 话 出 自 同一 部 作品 ， 它 借 一 位 个 体 书 商 之 口 表 达 了 同一 
看 法 : 


我 的 成 功 主要 还 是 因为 我 的 智商 高 …… 就 季 越 激烈 ， 道 德 和 冲 
孚 之 加 的 街 突 就 越 大 。 我 们 应 当 遵循 道德 还 是 就 笠 的 法 则 ? 道 
A CARIUS AERE EE AGE RU UU BERS 
E—RooERRERKASKOIEHTERKT-—ERT 2 





























MUI T I RETE BURR EP; 
62 d BL Fe (1988) 。 
& 引文 出 自 这 部 报告 文学 的 删节 版 ， 刊载 於 《 人 民 日 报 》 海 外 版 (EB 1988b) © 
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成 功 的 只 有 一 个 。 我 可 以 肯定 ， 它 就 是 最 强 的 那个 。 婴 儿 就 是 
FEEN? 


很 明显 ， 作者 落 不 真正 懂得 智商 这 一 概念 ， 他 不 上 膝 解 这 一 概念 的 
种 族 主义 的 历史 局 限 性 ; ^ Mb ETE BS RIAL T BE ROSE UB] T tb 
不 懂 生 物 进 化 的 机 制 。 最 后 ， 作 者 显然 不 明白 ， 当 没有 一 个 国家 来 提 
供 诸如 法 律 、 教 育 以 及 其 他 基础 设施 等 公共 物品 时 ， 康 争 决 不 会 自行 
带 来 一 个 健康 有 序 的 市 场 。 

然而 ， 不 管 这 些 报告 文学 作家 们 如 何 幼稚 ， 报 告 文学 仍然 高 度 吸 
引 着 学 生 和 锰 受 委屈 的 市 民 。 事 实 上 ， 报告 文 学 在 80 年 代 中 期 刚 一 出 
现 ， [报告 文学 热 | 就 跟着 流行 起 来 了 。 它 们 之 所 以 广 受 炊 迎 ， 除 了 因 
为 存在 办 多 的 社会 问题 之 外 ， 报 告 文学 家 们 描 纵 社会 半 题 的 方式 也 是 
一 个 很 重要 的 原因 。 在 报告 文学 中 ， 小 说 这 一 形式 允许 报告 文学 家 们 
对 [真实 的 故事 | 加 以 改造 ， 北 将 之 诗 张 成 一 种 更 有 效 的 表达 方式 ; 新 
闻 报 道 这 一 形式 为 追求 毒 动 性 而 非 代表 性 提供 了 市 场 ; 最 后 ， 加 以 社 
会 科学 的 点 级 ， 使 单纯 的 学 生 们 把 这 些 报 告 文学 家 当成 了 精深 的 思想 
A. P 通过 文学 的 威力 ， 这 些 政治 化 的 报告 文学 有 效 地 把 苦 效 的 学 生 
引 向 特定 的 思考 方式 。5 


























电视 系列 片 《 河 殉 》 


告 文学 的 风格 对 中 国文 化 进行 了 批判 。 文 本 的 第 一 作者 群 晓 康 ， 也 是 








6 有 关 智 商 测验 史 及 其 问题 的 精彩 分 析 ， 可 以 参见 Gould (1981) . 

6 事实 上 ， 中 国 的 知识 分 子 和 学 生 也 是 以 同样 的 方式 来 对 待 西方 流行 的 社会 学 家 
的 。Kraus (1989, 300) 曾 注意 到 : RKA HE) (Future Shock) 一 书 的 中 译本 
在 中 国 读 者 众多。 许多 知识 分 子 都 引得 这 本 书 很 有 吸引 力 ， 因 闫 该 书 试 图 表明 
知识 分 子 日 益 增 加 的 重要 性 。 许 多 中 国人 都 不 加 思考 的 接受 托 夫 勒 (Alvin 
Toffler) ;认为 他 是 个 变 讲 的 西方 社会 科学 家 ， 就 如 同 他 们 错 把 沃克 (Herman 
Wouk) > £ (Irving Stone) 和 塞 戈 (Eric Segal) VERA NEC ER o 

65 在 我 看 来 ， 报 告 文学 的 流行 迁 由 於 中 国法 律 体 系 的 薄弱 。 和 否则 ， 单 是 控 其 讲 谤 
的 诉讼 就 足以 令 这 些 作品 的 出 版 困 准 重重 。 
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当时 最 有 影响 力 的 报告 文学 作家 之 一 。 不 过 ， 由 於 电视 系列 片 将 现代 
AVL > Ai: 新闻 报导 、 ERAS RA i> Roem 
报告 文学 作品 所 能 比 气 。 

这 部 系列 片 的 要 旨 可 以 器 纳 为 : 中 国 以 河流 、 大 地 为 根基 的 、 内 
向 式 的 [黄色 文明 j 导 致 了 保守 、 轴 味 和 落后 ; 为 了 生存 ， 中 国 必 须 向 
以 海洋 为 根基 的 [ 蓝 色 文明 学 习 ， 装 应 该 建立 以 市 场 为 基础 的 经 济 体 






































， 系 。 般 了 使 这 部 系列 片 的 论证 显得 更 加 权威 ， 作 者 引用 了 众多 的 西方 


理论 ， 比 如 魏 特 夫 (Karl A. Wittofogel) 的 灌溉 - 专制 论 (irrigation- 
despotism thesis) 、 黑 格 尔 (Georg W. F. Hegel) 有 关中 国 陆地 文明 趋 於 
保守 的 说 法 、 以 及 汤 因 比 (Arnold J. Toynbee) 的 一 个 早期 观点 — 除 
基督 孝文 明之 外 ， 所 有 其 他 文明 不 是 已 经 涯 泪 ， 就 是 正在 走向 死亡 。 
此 外 ， 作 者 还 邀请 了 十 多 位 来 自 各 个 学 科 领 域 的 [供出 中 青年 学 者 | 
到 [演播 室 ] 做客 ， 要求 他 们 [简短 地 解释 或 者 表达 对 相关 主题 的 看 
法 ]。” 最 后 ， 大 量 历史 事实 也 被 组 织 起 来 ， 以 支持 该 系列 片 所 表达 
的 一 些 观 点 。 

由 於 作者 随心 所 欲 的 历史 引证 方式 、 对 有 午 访 性 的 西方 理论 的 让 
目 引 用 ， 以 及 粗 校 大 菜 的 结论 ， 这 部 电视 系列 片 受 到 许多 来 自 中 国 大 
隧 和 人 台湾 的 学 者 的 批评 ， S 其 中 的 大 多 数 都 非常 中 肯 。 不 过 , 这 些 批 
评 者 显然 是 把 事情 看 得 太 认真 了 ， 即 使 6 河 更 的 作者 们 曾经 有 心 给 这 
部 系列 片 蒙 上 一 层 学 术 色 彩 ， 但 就 片子 本 身 的 性 质 、 质 量 和 所 探 取 的 
态度 而 言 ， 它 决 不 是 一 部 学 术 作 品 。 

不 管 怎样 ，《 河 殉 》 非 常 成 功 地 抓 住 了 一 般 民 浴 ， 尤 其 是 学 生 的 注 
意 力 。 它 奔放 的 激情 、 和 飞扬 的 文采 以 及 甘 衣 的 语调 o 被 那 不 受 时 空 限 
制 的 电视 书面 泻 染 得 淋 演 画 致 ， 再 配 上 一 些 理论 调料 和 新 型 的 思考 方 
式 ， 对 大 部 分 中 国人 来 说 ，, 这 一 切 都 性 得 十 分 新 颖 。 所 以 ，1988 年 
6 月 ， 和 这 部 系列 片 在 中 央 电 视 台 黄金 时 段 蜀 一 播 出 ， 就 立刻 抓 住 了 估 万 









































$7 SEE BF (1990, 3) 。 

5$ 见 Fu (1992) ; Wang and Qiu (1992) ; 3E lE (1989) 及 趟 光 视 (1989) o E BIUBR IG 
英语 读者 可 以 进一步 参考 Rosen and Zou (1991-92) 编辑 的 一 本 优秀 的 选集 。 该 
RAI ED) 文本 和 炎 篇 来 自 台 湾 和 大 陆 作 者 的 立场 各 时 的 文章 。 
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HEAR Ò © [ 18122) 热 | 应声 而 起 。 大 学 生 们 就 电视 片 中 所 提出 的 种 
种 问题 反复 和 争论。 许多 人 在 看 过 节目 之 和 后， 还 想 获 得 ( 河 殉 》 的 脚本 ， 
结果 c LAS BAC 刚 一 出 版 就 被 一 抢 而 空 。 3 由於 观 囚 的 强烈 
要 求 ， 再 加 上 当时 的 中 共 中 央 总 书记 趟 紫阳 的 支持 ， 中 央 电 视 台 后 
来 又 完全 重播 了 这 部 系列 片 。” 对 於 这 部 片子 ， 知 识 分 子 和 学 生 的 收 
视 率 之 高 ， 简 直 令 人 难以 置信 。 当 我 向 58 位 受 访 者 询问 是 否 看 过 《 河 
更 ) 时 ， 有 50 人 表示 看 完了 全 部 ， 有 5 人 说 看 过 部 分 ， 完 全 没有 看 过 的 
只 有 3 人 。 

正如 所 预期 的 那样， 掌 生 对 此 片 的 评价 是 非常 正面 的 。 当 我 问 他 
们 : [你 在 当时 是 怎么 看 这 部 片子 的 ?| 在 55 个 看 过 这 部 片子 的 人 中 ， 
仅 有 6 个 人 表达 了 负面 的 看 法 。 在 49 个 赞同 者 中 ， 有 30 个 人 说 ， 这 部 
片子 为 他 们 审视 历史 提供 了 一 个 新 的 视角 ， 而 且 他 们 完全 赞成 片子 于 
的 观点 ; 另外 19 人 则 不 同 程度 地 坚持 说 ， 仅 管 这 部 片子 从 学 术 上 看 有 
这 样 那样 的 不 足 ， 但 它 唤起 了 中 国人 的 危机 感 ， 因 而 对 中 国 的 发 展 是 
有 利 的 。 出 於 同样 的 理由 ， 一 些 中 国 问题 专家 也 高 度 访 揭 这 部 片子 。 
Ep » SHE (Richard Madsen) 就 称 汶 它 [出 色 地 运用 影像 技术 ， 从 奈 
史 和 哲学 上 对 中 国文 化 的 处 境 做 了 非常 有 震撼 力 的 论述 ， 它 在 修 苹 的 
力量 和 概念 的 精确 性 上 所 过 到 的 水 准 ， 即 使 在 西方 电视 记录 片 中 亦 罕 
有 其 匹 。] "1! 麦 氏 一 语 中 的 ， 确 实 ,- 以 西方 媒体 保守 的 本 质 类 似 的 _ 
系列 片 在 西方 主流 媒体 中 注定 是 不 会 仙 作 和 播放 的 。 7 

































































[ 球 籍 | 问 题 大 讨论 ” 


1988 年 ， 当 中 国 的 经 济 改革 面临 严重 危机 时 ， 中 国 知识 分 子 都 在 
积极 地 寻找 解 决 办 法 ， 这 是 不 同 寻常 的 一 年 。 一 元 初始 ，2 月 15 日 的 





© (1989) 。 : 

70 $k A (1989) » 

7! Madsen (1990, 256) . 

?对 这 一 问题 的 更 多 讨论 将 在 第 十 章 进 行 。 

7 毛泽东 曾 说 过 ， 中 国 作为 一 个 大 国 应 当 半 世界 文明 做 出 更 多 的 贡献 ， 否则 就 会 
EA. [BREE 。[ 球 籍 | 这 个 观念 就 来 自 毛泽东 这 个 浪漫 的 比喻 。 
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CHF EHD (World Economic Herald) 发 表 了 一 篇 文章 ， 主 标题 是 
《本 世纪 的 最 后 一 个 龙 年 : 中 国 最 聚 迫 的 问题 仍然 是 [ 球 籍 ] 问题 
( "Facing the Last Year of the Dragon of the Century: The Most Urgent 
Problem for Chinese is still the Problem of World Citizenship” ) > "^ BHE 
题 为 (警告 : 中 国 与 发 达 国 家 、 甚 至 一 些 发 展 中 国家 的 经 济 差距 仍 在 拉 
大 ( “Alarm: The Economic Gap is still Widening Between China and the 





























, Developed Countries, and Even Some Developing Countries" ) » P 这 篇 





文章 与 党 时 正在 发 生 的 经 济 滑坡 这 相 呼应 , 立刻 就 引发 了 一 场 毒 玫 列 
TS BI CER. ERO CHER 。 单 是 《世界 经 济 导 报 》, 在 1988 年 就 至 
少 发 表 了 15 篇 这 一 主题 的 文章 。” 许 多 别 的 中 文 地 级 也 加 入 了 计 论 ， 
其 中 包括 标号 官方 报纸 4 人民 日 报 y。” 在 8 月 份 ， 北 京 甚至 还 就 此 问 
题 举 行 了 一 次 专题 研讨 会。 然 谷 GEREN Re MRR 
ULT MT eee 。 ?8 在 此 过 程 中 ,甚至 台湾 和 香港 的 媒体 者 
介入 了 这 场 讨论 。” 

在 党 时 ， 危 很 意 训 测 受 推 案 。 比 如 ,中国 科 学 家 钱学森 就 说 通 ， 


———————— 


[ERR ERTA BE 9 INE E B AR ，“《 人 民 日 报 》 也 发 表 文章 称 


























7^ 《世界 经 济 导 报 》 是 上 海 的 一 份 自由 派 的 报纸 ， 也 是 中 国 经 济 改革 和 政治 改革 的 
主要 喉舌 。 六 四 之 和 后， 该 报 被 封 。 

”副标题 中 所 得 出 的 结论 是 以 一 些 报 告 中 按 美元 换算 的 GNP (Gross National 
Product > E] ZEE AB (RO) 为 基础 的 。 事 实 上 ， 中 国 同 西方 之 间 的 经 济 差距 正在 
缩小 ， (EE — SE POTE SO 4E PURA EHE KI FL RE e 

76 它们 分 别 发 表 在 : 2H 5H ; 3 月 7 日 和 29 日 ; 5H 15^ 16: 308 :6H6 ^ 20^ 27 
日 ;7 月 4 日 ;9 月 5、12、19 日 ; 10 月 24 日 ; 12H19H ° ZEE FEBRE AL; 
因 贺 我 琴 找 的 这 些 文章 藏 认 上 海 社会 科学 院 ， 但 其 中 有 彝 期 丢失 了 。 

”1988 年 9 月 15 日 的 《人 民有 日报 》。 












































































































































































































































































































































75 1988212 H 19 A AY CHE FEAR PRESE) - 

? 1988££9 A 12 E AY «ERRIPA BRIA TR OP A SEE 
E (1988) 的 文章 发 表 在 台湾 的 《中 央 日 报 》 上 ,，《 世 界 经 济 壮 报 》 转 载 了 这 篇 文 
# 
































89 见 1988 年 5 月 30 日 的 《世界 经 济 半 报 》。 
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[危机 意识 是 国家 发 展 的 动力 | ; ”1988 年 5 月 16 日 出 版 的 《世界 经 济 导 
WE ， 亦 有 一 篇 文章 在 标题 中 赫然 指出 [中 国 需要 有 人 站 出 来 说 话 ] 。 

在 这 场 讨 论 中 ，[ 信 件 像 雪 片 一 般 地 飞 向 《世界 经 济 导 报 ?] 。 2 Hp 
多 信件 中 充斥 着 诸如 此 类 的 话语 : [世界 给 了 中 国 黄牌 警告 。 中 国 必须 
全 盘 动 员 起 来 ! | 、[ 起 来 ， 不 想 失掉 ! 球 箱 ] 的 人 们 ! 19 21198847 > 

这 场 讨论 已 经 成 为 一 次 新 的 社会 热潮 ， 大 办 对 其 关注 的 热烈 程度 不 亚 
aS MESS (HOD 2A - 一 种 广泛 的 危机 感 就 在 这 种 情况 下 形成 了 ， 此 
时 ， 这 种 危机 感 已 经 不 单 局 限 於 知识 精英 群体 ， 而 是 开始 向 广大 知识 
分 子 和 青年 学 生 这 一 更 麻 大 的 群体 扩散 。 


在 80 年 代 ， 人 们 普天 把 大 学 生 看 成 是 知识 分 子 的 一 部 分 ， 大学生 
们 的 自我 感 涡 也 是 如 此 ， 知 识 精英 和 大 学 生 之 间 的 关 傈 也 非常 密切 。 
举例 说 ,在 方 励 之 的 演讲 和 作品 中 ，” 我 们 不 难 发 现 ， 他 的 受众 主要 
是 两 个 ， 首 先是 学 生 ， 其 次 是 西方 人 ; 其 他 知识 精英 的 演讲 在 大 学 校 
园 中 也 广 受 欢迎 。 下 面 的 例子 展现 了 学 生 对 刘 裤 雁 在 上 海 一 所 大 学 做 
演讲 时 所 表现 出 的 热情 : 
受 同济 大 学 学 生 会 的 邀请 ， 刘 宝 雁 於 [1986 年 ]11 月 6 日 在 同济 大 
学 礼堂 发 表演 讲 。 该 礼堂 能 约 容 纳 三 千 人 ， 但 有 许多 外 校 的 学 
AbKRT RK PEHBEPARAR TSE - REAR 
请 的 学 生 至 少 超过 五 千 。™ 
大 约 雨 星期 之 后 ， 方 凑 之 也 来 同济 做 演讲 ， 同样 的 火爆 场面 再 次 
出 现 。861986 年 ， 这 样 的 大 学 演讲 还 不 太 风 行 ; 但 到 了 1988 年 ， 正 入 














8! 子 超 (1988) 。 
82 草 放 (1989) 。 

8 前 揭 文 。 

%4 Fang Lizhi (1990) . 

85 李新华 (1988) ° 

36 Fang Lizhi (1990, 157-188) . 
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中 国 经 济 走 下 坡 时 ， 到 大 学 发 表演 讲 已 经 成 为 知识 分 子 传播 其 观点 的 
主要 渠道 。 因 此 ，; [讲座 热 | 在 中 国 关 所 著名 大 学 中 顿时 典 起 。 一 位 知 
WH (第 68 号 受 访 者 ) 告诉 我 说 ，1988 年 和 1989 年 初 ; 北京 大 学 一 天 内 
PARR BN BE > 一 些 学 生 把 大 部 分 时 间 都 花 在 能 这 些 讲座 
co 而 不 是 进行 正常 的 学 习 。 

讲座 演讲 和 正式 出 版 显然 不 是 一 回 事 。 政 府 对 正式 出 版 物 的 审查 




















, 常常 迫使 大 部 分 知识 分 子 把 他 们 的 想法 隐藏 起 来 ， 但 在 讲座 时 ， 他 们 


往往 就 可 以 放 开 来 讲 。 比 如 ， 金 观 涛 就 曾 在 北京 大 学 的 一 次 讲座 上 
说 : [20 世 纪 的 遗产 之 一 ， 就 是 社会 主义 的 实验 和 失败 。18" 这 样 的 评 
论 他 既 不 会 、 也 不 可 能 在 正式 的 场合 发 表 。 一 位 经 常 参 加 北京 大 学 讲 
座 的 受 访 者 (第 63 号 ) 告诉 我 : [在 这 样 的 讲座 上 ， 大 家 都 在 当 试 挑战 政 
府 。[( 在 这 段 时 间 】,， 如 果 谁 想 在 北京 夫 学 完成 一 次 演讲 ,他 就 必须 攻 
Bie ts TH O B+ Mewes 

讲座 对 八 九 学 运 的 影响 是 显而易见 的 。 我 曾经 在 我 的 探访 对 象 
中 问 及 他 们 参与 这 些 讲 座 的 频率 ， 在 42 位 被 问 及 此 问题 的 学 生 中 ， 有 
23 人 说 他 们 很 少 参与 这 类 讲座 ， 另 有 19 人 则 表示 他 们 经 常 参 与 ( 见 
表 2.1)。 而 在 这 23 人 的 低 讲座 参与 率 群体 中 ， 有 19 人 (82.6%) 对 运动 











表 2.1 讲座 参与 率 和 妈 动 参与 水 平 之 问 的 关 保 











运动 参与 水 平 
讲座 参与 率 低 中 高 组 织 者 总 计 
低 8 11 4 0 23 
高 2 1 10 6 19 




















广 : 在 70 个 受 芒 者 中 ， 有 48 人 在 八 九 时 是 学 生 ， 这 48 个 学 生 中 有 42 人 就 其 讲座 参 
与 率 和 运动 参与 水 平 提供 了 信息 (ABT SAIN ER) 。 表 2.1 显 示 ， 讲 座 参 与 率 与 
运动 参与 水 平 之 间 存 在 着 强 相 关 (gamma = 0.82, p < 0.001; gamma 的 性 质 类 
似 於 回 记 系数 )。 其 中 ， 讲座 参与 率 : 低 = 从 不 参加 或 很 少 参加 ; 高 = 经 常 
参加 。 运 动 参与 水 平 : 低 = 只 是 八 九 学 和 运 的 一 般 同情 者 ; 中 = 参与 继 次 游行 
或 其 他 活动 ; 高 = 参与 绝食 或 在 运动 全 程 中 均 积 极 加 入 ; 组 织 者 二 学 生 领 
袖 o 






























































87 3I B (C (19903). 。 
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AJ) 的 参与 保持 在 中 低 水 平 。 相 比 之 下 ， 在 高 讲座 参与 率 群 体 中 ， 
有 16 人 (84.2%) 在 八 九 期 间 不 是 积极 分 子 就 是 组 织 者 。 可 以 看 出 ， 在 
学 生 的 讲座 参与 率 与 运动 参与 水 平 之 问 ， 存在 着 强烈 的 正 相 关 (gamma 
= 0.82, p< 0.001) ° ® 
sR CHD Sh > (PRES) BK AE > 80 年 代 一 些 主 要 理 
论 思 考 和 现实 关怀 已 经 越 出 狭小 的 学 术 圈 于 ， 向 更 为 麻 大 的 人 群 扩 
散 。 TRETA EABAR PLY > FRIHET 
Re 中 国 社会 出 现 一 场 大 规模 社会 
运动 的 人 条件 业已 成 熟 。 








结论 


本 章 试图 天明 ， , 80 年 代 中 国 知 识 分 子 的 政治 活动 模式 是 由 中 国 近 
百年 来 ， 特 别 是 在 毛泽东 时 代 形 成 的 国 国家 与 知识 分 子 之 间 的 关 傈 所 塑 
造 而 成 的 。 在 列强 的 压力 下 ， 晚 清和 民国 时 期 的 知识 分 子 一 一 直 在 不 屈 
FERAL S R9 38 R5 BAe ， ， 他 们 的 行动 最 
徐 半 致 共产 主义 的 崛起 ; 但 是 ， 共 产 主义 国家 ， 也 就 是 知识 分 子 一 直 
蔓 守 以 求 的 强大 国家 ， 本 身 又 成 了 问题 。 因为 这 样 的 国家 从 事 政治 镇 
压 似 乎 十 分 在 行 ， 而 在 经 济 现代 化 上 仓 不 怎 太 有力 。 知识 分 子 在 毛 泽 
KROGH BEML ETE 民主 而 战 ; 不 
过 ， 他 们 在 为 民主 而 战 的 同时 ， 也 继承 了 毛泽东 时 代 的 大 量 遗 产 — 
AISLES (RMR MET AN LET > ENAERE ， Ade 
国 现代 化 的 前 提 休 件 ; IERRA RRA BS BERRY 
他 们 一 种 乌托邦 的 情怀 ; 那个 时 代 各 类 运动 中 的 大 界 动 员 方 式 培养 出 
他 们 对 民主 的 民粹 主义 的 理解 ; 那个 时 代 的 政治 镇 压 和 与 世 隔绝 也 使 
他 们 成 为 一 个 信息 极度 匮乏 ， 而 投机 色彩 又 十 分 》 渡 厚 的 群体 一 所 有 


























88 该 数 据 麻 当 谨 慎 地 理解 ， 因为 学 生 的 运动 参与 水 平 可 能 还 有 其 他 因素 有 关 。 在 
随和 后 的 谢 论 中 ， 可 以 看 到 ， 这 样 的 因素 还 包括 大 学 的 名 气 ( 见 第 四 章 )、 大 掌中 
是 否 存在 人 文 社 科 类 专业 ( 见 第 三 章 ) SS od 於 有 许多 讲座 就 是 在 综合 性 大 学 


或 人 文 社 科 类 院 系 举行 的 ， 所 以 上 述 因 素 和 与 文中 所 述 原因 有 相当 大 的 重合 。 
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这 些 因素 都 使 中 国 知识 分 子 的 思想 与 行为 入 单 着 一 种 理想 主义 、 机 会 
。 这 些 因 素 同 时 还 造 就 了 一 种 社会 氛围 ， 这 种 社 

氛围 反 过 来 又 塑造 了 80 年 代 的 知识 分 子 话语 ， 最 终 促 进 了 八 九 学 连 
^ 产生 。 






































第 三 章 


经 济 改革 、 大 学 扩招 与 
SUE BRANI TH A 


在 上 一 章 ， 我 讨论 了 80 年 代 前 和 80 年 代 中 的 国家 - 社会 天 傈 如 何 
促成 了 一 个 激进 知识 精英 群体 的 形成 、 这 个 群体 的 活动 ， 以 及 其 与 区 
家 之 间 的 互动 最 终 如何 诱 发 了 八 九 学 运 。 这 个 可 以 被 称 为 自由 知识 分 
子 或 知识 分 子 精英 的 群体 ， 在 中 国 知识 分 子 中 只 个 很 小 部 分 ， 但 八 九 
学 运 仓 最 终 赢得 了 大 部 分 知识 分 子 和 学 生 的 参与 及 支持 ， 为 甚 床 广 大 
的 知识 分 子 会 支持 这 次 运动 呢 ? 我 的 研究 表明 ， 这 与 改革 期 间 国家 一 
系列 政策 的 变动 有 密切 天保 。70 年 代 和 后 期 中 国 的 国家 政策 非常 强调 知 
识 分 子 在 国家 发 展 中 的 作用 ， 但 到 了 80 年 代 初期 ， 国 家 政策 就 转向 以 
市 场 为 导向 的 发 展 战 略 。! 与 此 同时 ， 大 学 开始 大 规模 扩招 。 由 此 而 
来 的 后 果 是 ，80 年 代 和 后 期 ， 学生 和 知识 分 子 越 来 越 强 烈 地 感受 到 自己 
的 生活 水 平和 社会 地 位 正在 大 大 下 降 ， 大 学 生 举 业 和 后 也 越 来 越 区 以 拷 
到 满意 的 工作 ， 接 受 高 等 教育 成 了 一 种 不 良 投资 。 从 是 ， 一 般 知识 分 
子 和 学 生 开 始 与 国家 玻 能 ， 整 个 形势 的 发 展 有 助 从 学 运 的 形成 。 在 本 
E ,我 将 考察 党 时 中 国 的 高 等 教育 ， 范 计 论 它 是 如 何 对 知识 分 于 和 学 






































”生产 生 和 负面 影响 的 。 另 外 ， 本 章 也 将 从 理论 上 关 明 ,由於 大 学 在 中 国 








生产 生 和 负面 影响 的 ， 
是 一 个 激进 机 福 ， 大 学 招生 的 过 度 扩张 对 中 国 的 政治 影响 要 比 发 巡 国 
RREZ - 

















音 多 学 者 都 曾 指出 ， 在 共产 党 执政 后 ， 中 国 经 历 了 频繁 的 政策 变动 Lin and Xie 
1989; Whyte 1984) ° Skinner (1985) 讨论 了 从 1949 年 到 1977 年 间 中 国 经 历 的 
11 次 重大 的 政策 循环 。 
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1976 年 毛泽东 去 世 和 后 ， 华 国 锋 成 为 中 国政 府 新 的 领导 人 “。 他 发 起 
T—HB DEBE! ,目标 是 在 20 世 纪 末 实 现 [ 四 个 现代 化 」。 ?在 1976- 
1985 这 十 年 中 ，[ 新 路 进 ! 确 立 的 短期 目标 是 : (MER RAMMED 
要 实现 85% 的 机 械 化 」， 要 生产 『4,000 信 公斤 粮食 和 6,000 万 咕 钢 铁 | ， 
要 [建造 或 者 完成 120 个 大 型 工程 ， 包 括 10 座 钢铁 冶炼 三 9 座 有 人 色 金 
属 冶 炼 厂 、8 座 煤矿 、10 座 油田 和 汽 田 、30 座 电站 、 6 人 条 新 铁路 和 5 个 
港口 | 。; 这 种 新 斯 大 林 主 闵 式 的 经 济 发 展 战略 ， 人 无 疑 对 科学 和 技术 所 
出 了 非常 高 的 要 求 。 知 识 分 子 作为 实现 这 些 目标 的 关键 力量 ， 其 地 位 
也 因此 而 大 大 提高 。 

中 国 知识 分 子 在 70 年 代 末 80 年 代 初 受到 的 高 度 尊重 同 他 们 在 文革 
期 间 的 经 历 形 成 了 鲜明 的 对 比 。 他 们 的 政治 地 位 从 文革 时 的 [ 奥 老 九 
一 路 而 成 为 [脑力 劳动 者 | > 同时 还 获 得 了 更 大 的 学 术 自 由 。 此 时 ， 









































2 [四 个 现代 化 ] 指 的 是 工业 、 农业、 军事 和 科技 现代 化 。 这 个 [四 个 现代 化 ] 战 略 
最 早 是 由 毛泽东 在 50 年 代 提出 的 。 在 1975 年 1 j 召 并 的 第 四 届 全 国人 民 代表 大 
会 上 ， 周 恩 来 对 此 予以 重申 。 在 其 实施 的 早期 阶段 ， BL] SE SHE RAK 
Ro 

3 摘自 华 国 锋 1978 年 在 第 五 届 全 国人 民 代表 大 会 第 一 次 会 议 上 所 作 的 报告 。 

^ seme ge (1978) 指出 ，[ 我 们 必须 大 规模 地 提高 现代 科学 和 技术 ， 广泛 地 使 用 新 
材料 和 新 能 源 ， 薄 使 我 们 的 主要 产品 的 生产 流程 现代 化 。」j 部 小 平 (1983， 86) 更 

明确 地 宣布 : [四 个 现代 化 的 关键 就 是 科技 现代 化 。 没 有 现代 科技 ， 就 不 可 能 

建立 现代 农业 、 现代 工业 和 现代 国防 。 没 有 科技 的 快速 发 展 ， 就 不 会 有 经 济 的 

快速 发 展 。] 

5 [ 九 | 这 个 数字 在 两 方面 和 知识 分 子 有 关 。 首 先 ， 在 60 年 代 ， 毛 泽 束 用 EZRES 

指 代 知识 分 子 ; WEZE EE DUR CE BUELL) PA aA BEE ° ERR 

HEA —ZERERT > Ta {AGE E T AK PC GE AA HE 

九 | 的 地 位 。 其 次 ， 所 谓 的 [ 自 老 九 ] 是 指 文化 大 革命 时 期 的 知识 分 子 。 当时 > 

知识 分 子 的 政治 地 位 很 低 ， 这 使 得 他 们 只 能 排 在 既 有 的 八 个 被 打 入 另 册 的 社会 

群体 之 后 (这 八 个 群体 分 别 是 地 主 、 富 农 、 反 革命 分 子 、 坟 分子、 AUK > RK 

徒 、 特 务 和 走 资本 主义 道路 的 当权 派 )。 见 Han and Hua (1990, 14) . 
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毛泽东 时 代 的 工农 兵 大 学 生 政策 也 被 取消 了 ， 高 考 制度 得 以 恢复 。 
整个 社会 环境 给 知识 分 子 提供 了 一 个 美好 的 前 景 ， 使 得 高 考 恢复 的 最 
初 儿 年 间 北 名 非常 激烈 ， 毛泽东 时 代 之 后 的 第 一 次 社会 热潮 就 是 [读书 
A o 和 从 毛泽东 去 世 到 80 年 代 中 期 这 段 时 间 ， 中国 的 知识 分 子 和 学 生 
曾 为 [科学 的 春天 1 的 到 来 而 欢欣 鼓舞 ， 也 希望 为 之 做 出 贡献 。8 
国家 政策 和 社会 需求 的 相互 推动 导致 大 学 不 断 扩招 。 从 1977 年 到 






































.1985 年 ， 中 学 的 招生 人 数 减 少 ， 而 大 学 的 数量 和 大 学 生 的 数量 仓 急 剧 








增加 。” 1977 年 ， 中 国 只 有 404 所 大 学 ， 但 到 1988 年 就 增加 到 1,075 所 。 
这 11 年 间 ; 大 学 的 第 一 次 扩张 发 生 在 1977-1978 年 间 ; 当时， 许多 在 
文革 期 间 停 办 的 大 学 得 以 恢复 。 

第 二 次 大 学 扩张 发 生 在 1982-1985 年 间 。 三 年 内 大 学 的 数量 从 715 
所 上 升 到 1,016 所 ， 平 均 每 三 四 天 就 有 一 所 新 的 大 学 成 立 。 结 果 ， 大 学 
招生 人 数 在 11 年 时 间 一 下 子 增加 了 3.3 倍 (如 表 3.1 所 示 ) © IO 
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文化 大 革命 时 期 入 学 的 学 生 被 称 为 [工农 兵 大 学 生 」， 他 们 由 所 在 地 政府 推荐 入 
学 。 事 实 上 ， 被 推荐 人 同 当地 政府 官员 的 私人 关 傈 、 特 别 是 被 推荐 人 的 父母 同 
当地 官员 的 关 傈 ,通常 是 推荐 的 基础 。 

在 1977 年 的 全 国 高 考 中 有 超过 570 万 的 考生 问 争 278, 000 个 名 额 EZR ERE 
1990)， 升 学 率 为 1 : 20.5。 北 对 之 所 以 如 此 激烈 ， 主要 是 因为 这 次 高 考 是 十 多 
年 来 的 第 一 次 ， 因 此 人 们 的 热情 普 声 很 高 。1980 年 以 后 ， [学习 热 | 逐渐 演变 为 
[OCA] > 划 於 80 年 代 中 期 天 始 消退 (BIE 1989) 。 

[科学 的 春天 」 是 当时 中 国 科 学 院 院 长 郭沫若 在 1978 年 的 全 国 科 学 技术 大 会 上 发 
表 的 一 篇 令 人 振 奢 的 演讲 中 提出 的 。 这 句 话 在 70 年 代 末 和 80 年 代 初 成 为 一 句 时 
由 於 普 马 强调 高 等 教育 ; 再 加 上 人 民 公 社 解 体 之 后 农村 地 区 公共 烤 育 的 衰落 ， 
中 国 的 中 学 教育 在 80 年 代 大 幅 滑坡 。Henze (1992, 115) 指出 ， 小 学 到 初中 的 升 
学 率 从 1976 年 的 94% 下 降 到 1980 年 的 76% > 到 1988 年 则 进一步 下 降 到 69.4%。 而 
初中 到 高 中 的 升学 率 分 别 是 ，1977 年 71% ，1980 年 37% > 1988 年 21.2% 。 有 关 80 
年 代 中 国教 育 的 整体 状况 及 其 对 高 等 教育 的 倾斜 ， 可 参见 Hayhoe and Bastid 
(1987) ; Hayhoe (1987; 1988; 1989; 1992) . 

70 FAC Beat ES (01990) ) » WER ^ LA EE BEBE IS OUR EHE OE TX ELE 
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招生 人 数 涨幅 最 大 的 是 人 文 社 科 类 专业。 从 1977 年 到 1988 年 ， 人 
文 社 科 上 类 专业 的 招生 人 数 增长 了 7.8 倍 。 同 一 时 期 ， 政 法 类 专业 的 招生 
人 数 更 是 增长 了 75.8 倍 ( 表 3.1) 。! 如 果 像 我 在 导论 中 所 论证 的 ， 发 展 
中 国家 的 大 学 在 其 社会 中 往往 是 作为 一 个 激进 力量 而 存在 ， 那 克 ， 人 
文 社 科 类 专业 无 疑 又 处 於 激进 主 义 的 风头 浪 尖 。 其 中 的 部 分 原因 在 

讼 ， 这 些 专业 所 讲授 的 园 念 ， 许 多 都 是 来 自 西方 的 文化 和 政治 思想 ; 
E R E ENE 
也 是 为 甚 库 在 发 展 中 国家 ， 人 文 社 科 类 专业 的 学 生 更 倾向 於 参加 激进 
运动 的 原因 。 ” 


























表 3.1 改革 时 期 中 国 大 学 的 扩张 
年 份 大 学 的 入 学 学 生 ”财经 类 政法 类 人 文 类 SWA 政法 类 人 文 社 师 生 比 
数量 ”的 总 数 (2) (3) (4) (5) Bark BBR 
(1) 百分比 
1977 404 625319 7,92 576 35,08 4,783 0.09 771 0.298 
1978 598 856,322 18,190 1,229 46,153 5,662 0.14 832 0.241 
1979 633 1,019,950 21,5997 3,315 57244 5319 033 8.56 0232 
1980 675 1,143,712 37,082 6,029 58,054 6,023 0.53 9.37 0.216 
1981 704 1279472 47,895 9,44 69,076 7,326 0.78 10.49 0.195 
1982 715 1,153,956 55,980 14,635 59,663 5,540 127 1177 0.249 
1983 805 1,206,823 71,100 18,286 67,909 6,266 1.52 13.55 0.251 
1984 902 1,395,656 97,450 25237 89,146 7,501 1.81 15.72 0.226 
1985" i016 1,703,115 147,543 36,129 126,828 12,644 2.12 18.97 0.202 
1986 1054 1,879,994 169,384 43,178 128,091 13,175 2.30 18.82 0.198 
1987 1063 1,958,725 180,398 42,034 113,423 14,012 2.15 17.56 0.197 
1988 1975 2,065,923 206,088 43,654 111,683 16,685 2.11 18.30 0.190 














资料 来 源 : HARRE (1990)》。 如 每 一 桶 的 标题 所 示 ， 第 (1) 到 第 (5) HAF 




















学 生 总 人 数 (第 (D TD 和 各 学 科 的 学 生 人 数 。 
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一 部 分 分 所 有 不 是 从 表 3.1 直 接 获 取 的 数据 都 是 根据 表 3.1 的 数据 计算 得 出 的 。 
2 Altbach (1968a, 58; 1989, 8) ; Nasatir (1967, 324-26) . 
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X3.2 ” 八 九 期 间 亏 生 专 业 和 讲座 参与 率 之 问 的 关 傈 





























讲座 参与 率 
学 科 高 低 
社 科 类 14 7 
非 社 科 类 5 16 
广 : 在 接受 探访 的 48 个 学 生 中 ， 有 42 人 提供 了 有 了 关 他 们 讲座 参与 率 的 信息 ( 详 














见 ， 附 录 一 ，[ 方 法 论 的 广 解 )) 。 结 果 表 明 ， 人 文 社 科 类 学 生 的 参与 率 要 让 
速 高 於 其 他 专业 的 学 生 (x? 检验，p < 0.01)。 社 科 类 表示 人 文 社 科 类 专业 的 
学 生 。 非 社 科 类 表示 其 他 非 人文 社 科 类 专业 的 学 生 。 














80 年 代 ， 摊 有 人 文 社 科 类 专业 的 大 学 举办 的 各 种 以 西方 政治 思想 

和 当前 中 国政 治 为 议题 的 讲座 和 座谈 会 ， 比 没有 这 类 专业 的 院 校 要 多 

得 多 。 和 从 上 一 章 我 们 知道 ， 学 生 对 座谈 会 的 参与 率 与 其 在 八 九 学 运 时 

的 运动 参与 程度 是 高 度 相 关 的 。 我 同样 发 现 ， 和 与 非 人 文 社 科 专 业 学 生 

相 比 ， 大 部 分 人 文 社 科 类 的 学 生 对 80 年 代 末 的 各 种 讲座 与 座谈 会 的 参 
与 率 也 是 很 高 的 ( 表 3.2，X2 检 验 ，p < 0.01) 。 

在 八 九 学 运 中 ， 人 文 社 科 类 专业 的 学 生 在 运动 的 参与 者 中 也 是 非 
常 引 人 注目 的 。 比 如 ，1988 年 ， 中 国 18.3% 的 大 学 生 选 择 人 文 社 科 类 
专业 ; 北京 的 学 生 也 基本 上 保持 了 相近 的 比例 ; 但 在 军事 镇 压 之 后 国 
家 安全 部 通缉 的 21 个 学 生 领 袖 中 ， 人 文 社 科 类 学 生 的 人 数 御 达到 14 人 
(66.7%) ZE » P 中 国政 法 大 学 是 个 小 学 校 ， 它 在 1988 年 的 招生 总 数 
只 有 3,141 人， 而 在 通 强 名单 上 ， 策 有 两 名 学 生来 自 该 校 。 而 且 ，; 该 校 
学 生 的 激进 程度 在 北京 各 大 学 中 也 是 首届 一 指 的 。 很 明显 ， 人 文 社 科 
类 专业 不 成 比例 的 扩招 ， 使 中 国政 府 在 不 经 意 间 扩大 了 大 学 扩招 的 政 
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[DOERR AL | BO ERES DUREE REA AT o ERE EE! 
在 1977 年 和 1978 年 分 别 为 中 国 带 来 了 11% 和 超过 12% 的 经 济 增长 速 
E> 但 它 所 需要 的 巨大 投资 规模 已 经 速 速 超出 当时 国家 的 财政 能 力 。 
同时 ， 国 家 贸易 进口 的 增长 速度 也 这 这 超过 了 出 口 速度 的 增长 。 仅 在 
1977 年 和 1978 年 两 年 中 ,贸易 进口 就 增长 了 85%。 这 使 中 国 出 现 了 自 
第 一 个 五 年 计划 之 后 最 大 的 贸易 赤字 。 

伴随 经 济 挫折 而 来 的 是 党 内 的 权力 站 及。 佛 国 锋 的 影响 力 逐 渐 被 
削弱 ， 邮 小 平 则 重新 崛起 。1980 年 9 月 ， 华 国 锋 不 得 不 将 总 理 的 位 置 
让 给 邮 小 平 的 支持 者 趟 紫阳 。 一 年 后 ， 华 国 锋 又 本 去 中 共 中 央 主 席 职 
位 ， 由 邮 小 平 的 另 一 个 支持 者 胡耀邦 接任 。 这 样 ， 华 国 锋 所 倡导 的 [四 
个 现代 化 | 的 发 展 战 略 逐 渐 被 抛 案 ， 最 终 由 姓 小 平 的 新 经 济 发 展 战略 所 
代替 。 新 战略 的 目标 已 不 是 实现 一 个 宏伟 的 现代 化 蓝图 ， 而 是 一 个 较 
为 现实 的 目标 ， 即 到 2000 年 时 将 中 国 的 国民 生产 纺 值 翻 两 番 。 这 不 仅 
是 经 济 目标 的 变化 ， 它 还 意味 着 整个 经 济 政策 的 根本 改变 。 新 的 经 济 
政策 不 仅 强 调 市 场 、 农 业 、 轻工业 和 服务 业 对 经 济 发 展 的 作用 ， 而 且 
强调 私人 企业 和 外 资 企 业 在 经 济 发 展 中 的 作用 。 如 果 说 最 初 连 于 小 平 
自己 都 对 新 政策 的 确切 指向 不 十 分 清楚 的 话 ， 那 麻 现 在 ， 所 有 人 都 已 
经 清楚 了 ， 那 就 是 走向 市 场 经 济 。 




















14 [社会 主 闵 初级 阶段 | 这 一 概念 出 现在 80 年 代 早期 ， 进 而 在 1987 年 如 并 的 共产 党 
第 十 三 次 全 国 代表 大 会 上 被 正式 探 纳 。 这 一 概念 强调 ， 处 在 初级 阶段 的 社会 主 
义 国 家 应 当 大 力 强调 市 场 在 经 济 发 展 中 的 作用 ， 范 应 该 允许 包括 私有 制 在 内 的 
多 种 所 有 制 形式 的 存在 。 
讲 多 学 者 都 试图 对 这 一 变 轩 做 出 解释 (比如 Harding 1987; White 1993) > 而 他 们 
的 解释 也 都 有 一 定 道理 。 我 想 强调 的 是 ， 改 革 的 动力 东 不 完全 来 目 国家 领导 
人 。 改 革 早期 两 项 最 重要 的 措施 一 -家 庭 联 产 承 包 责 任 制 和 私营 经 济 ， 起 初 都 
是 人 们 在 某 些 地 区 进行 自发 性 的 沉 试 ， 然 后 才 获 得 国家 的 认可 。 家 庭 KERE 
HLR E t2: üt RUE > SMM AWE TEKK 和 后 的 粮食 产量 。 这 
项 措施 因 其 有 效 性 而 得 到 迅速 推广 — 尤其 是 在 贫困 地 区 ， 但 直到 1981 年 它 的 
合法 性 才 多 得 国家 承认 。 与 此 相 类 似 ， 私营 经 济 最 早 是 从 温州 这 样 人 口 密集 的 
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中 国 的 学 生 和 知识 分 子 对 这 一 政策 变化 感到 人 无所适从 。 他 们 新 西 
方 的 倾向 使 他 们 非常 支持 这 一 变化 ， 但 另 一 方面 ， 他 们 洁 自 己 在 这 一 
政策 下 所 多 得 的 经 济 地 位 又 十 分 不 满 。 新 政策 的 实施 带动 了 许多 新 的 
经 济 部 门 的 要 起 。 在 80 年 代 ， 新 时 的 集体 企业 的 技术 含量 尚 低 ， 私 营 
企业 主要 由 一 些 文化 程度 很 低 的 人 和 经管， 合资 和 外 资 企 业 则 带 来 了 它 
们 自己 的 技术 ; 因此 ， 人 尖端 科学 和 高 等 技术 没有 直接 的 用 武之 地 ， 









































. 知识 分 子 和 学 生 也 被 边缘 化 了 。 这 样 ， 随 着 市 场 经 济 的 发 展 ， 个 人 收 





入 和 教育 程度 开始 呈现 出 明显 的 负 相 关 。 大 部 分 中 国人 都 知道 ， 私 人 
企业 老 关 和 娱乐 圈 中 的 人 ， 趴 然 没有 受过 甚 麻 正 规 教 育 ， 赚 的 钱币 比 
大 学 尼 业 生 要 高 许多 倍 。! 当时 有 两 个 流行 的 说 法 : 「 搞 导弹 的 不 如 
WEE! ，[ 拿 手术 刀 的 不 如 拿 刊 鱼鳞 刀 的 | 。 这 充分 显示 了 知识 分 
TREE SERE PRSETER SR RETE «US 学 生 半 娱乐 图 人 士 的 不 满 可 以 
从 我 的 一 位 被 访 者 的 评论 中 看 出 来 : 


那些 真正 富 起 来 的 人 不 是 倒 第 就 是 明星 ， 这 就 是 我 的 感受 。'3 
像 我 父母 那样 的 人 ， 一 辈子 老 老实 实 、 勤 勤 息 想 …… 御 没有 得 
ERAR. LEARE: FARAR RR ; 她 耗费 的 精 
力 肯 定 不 比 歌星 在 合 上 唱歌 少 。 总 之 ， 我 党 得 ， 一 个 人 辛勤 芝 
动 个 不 能 带 来 好 收入 ， 这 一 切 是 很 不 公平 的 。( 第 30 号 受 访 者 ) 


地 区 开始 的 ， 当 时 是 70 年 代 中 期 ， 毛 泽 东 尚 在 世 ( 陈 一 谐 1990, 25-35 ; 费 孝 通 
1986 ; Kate Xiao Zhou 1996) 。 国 家 揉 纳 私 管 经 济 的 初衷 ， 主 要 是 为 了 解决 当 
时 紧迫 的 失业 问题 (Rosen 1987; 时 害 民 1992) 。 

5 Bai (1987, 16) 指出 : 在 11 类 职业 中 ， 个体 户 (第 一 章 ， 广 20) 在 经 济 收入 上 排 第 
一 位 ， 但 其 社会 地 位 评价 居 第 九 位 。 相 反 ， 大 学 生 和 研究 生 的 社会 地 位 评价 
Ax > 但 其 经 济 收入 评估 则 只 排 在 第 九 位 。 该 结果 是 从 一 个 在 29 省 市 进行 的 有 
3,340 人 参加 的 分 层 随 机 抽样 调查 中 得 出 的 。 

U 在 汉语 中 ， 这 两 个 说 法 都 押 章 。 它 们 充满 了 幽默 和 讽刺 的 意味 ， 薄 且 琅 琅 上 
口 。 许 多 关於 80 年 代 中 国 的 其 他 类 似 说 法 ， 兄 柴 效 武 (1988) TUR SUR (1989, 
240) 。 

8 TARERE BEEF AR EMER ARKEA ERE 
商人 。 
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80 年 代 ， 中国 知 识 分 子 和 学 生还 不 很 理解 资本 主义 和 市 场 的 力 
E o ARAL TE ACR RE ; 但 他 们 从 来 没有 想到 ， 市 
场 经 济 还 会 瓦解 知识 分 子 在 传统 社会 中 享受 的 地 位 和 特权 。 和 这 种 反差 
是 他 们 对 许多 社会 现象 产生 强烈 不 满 的 一 个 主要 原因 。 


高 等 数 育 质量 的 下 消 

1977_1988 年 间 ， 中 国 大 学 招生 的 总 人 数 增长 了 3.3 倍 ， 而 同期 至 
育 投 资 在 政府 忽 预 算 中 的 份额 务 只 增加 了 2.4 倍 ， 从 1.35% 增 加 到 
3.27%。 少 但 即使 是 这 一 数字 ， 也 因为 当时 居 高 不 下 的 通货 脱 乳 和 国 
家 不 济 的 税收 能 力 而 大 打折 扣 。” 如 此 一 来 ， 伪 管 中 国政 府 在 不 断 强 
调 高 等 致 育 的 重要 性 ， 相 应 的 投资 务 束 达 赶 不 上 大 学 扩招 的 规模 。 

这 种 状 沈 直 接 导 致 高 等 致 育 质量 的 下 滑 。 这 首先 可 以 从 师 生 比 率 
上 和 看 出 来 。1977 年 ， 这 个 比率 是 0.298， 到 1988 年 就 只 有 0.190 了 ( 表 
31) 。21+ 而 且 ， 由 於 知识 分 子 的 经 济 地 位 大 大 降低 ， 大 学 再 也 和 无 法 留 
Bog zd ee pac » 7^ 1981-1989 年 ， 北 京 大 学 、 复 旦 大 学 jez 
KARREAN ZAK AGRA ALI, 104-% ; 但 至 1989 年 底 ， 其 
中 32% 都 出 国 了 。2” 由 於 政府 规定 ， 应届 举 业 生 如 果 没 有 完成 一 定年 
限 的 服务 (硕士 和 博士 为 两 年 ， 本 科 为 五 年 ) 就 出 国 的 话 ， 需 要 缴纳 一 
定金 额 的 罚金 ， 因此， 许多 年 轻 老 师 即 使 留 下 来 也 都 是 暂时 的 。 ?^ dg 
果 把 这 一 因素 考虑 在 内 的 话 ， 中 国 当时 实际 的 人 才 流失 程度 应 当 会 更 


局 


19 这 是 根据 Min (1991, 表 2) 所 提供 的 资料 计算 出 来 的 。 也 可 参考 Pepper (1990, 147- 
152) ， 他 对 此 问题 有 更 为 详细 的 讨论 。 

? Min (1991) . E 

21 在 印度 ， PDE FES AK ERE 质量 的 下 滑 和 学 生 和 运动 的 爆发 ， 有 了 关 分 
析 请 见 DiBona (1968, 131-71). 

22 张 炳 升 、 必 海 去 (1989) » 

23 高 咨 (1990) 。 

24 Pepper (1990, 169—70) . 


























EI “经 济 改 革 、 大 学 扩招 与 学 生 的 不 满 情绪 














那些 出 不 了 国 的 年 轻 教师 ， 很 多 都 离开 大 学 进 了 公司 。 一 位 受 访 
者 (第 2 号 受 访 者 ) 回 慷 说 ， 在 举 业 和 后 留 校 的 16 个 同班 同学 中 ， 有 8 个 去 
了 美国 或 加 拿 大 ，7 个 去 了 公司 ， 只 剩 下 1 个 还 在 玫 书 ; BZA 
反常 。 一 项 在 中 国 大 学 进行 的 调查 表明 ， 在 56 个 新 录用 的 年 轻 致 师 
中 ， 有 54 人 表达 了 郊 开 学 校 的 强烈 愿望 。” 数 育 质量 下 滑 的 现象 在 人 
文 社 科 类 专业 中 尤其 严重 。 因 为 ， 大 部 分 设立 此 类 专业 的 院 系 都 是 在 
.文革 和 后 蜀 交 建立 的 ， 它 们 的 致 师 秋 乎 没有 受过 任何 良好 的 训练 ; “ 与 
此 同时 ， 这 类 专业 的 扩招 幅度 种 比 其 他 专业 大 得 多 。 不 管 从 哪 方面 
Jio 在 这 种 环境 下 ， 那 些 即 使 仍然 留 在 大 学 误工 作 的 人 ， 也 都 已 经 没 
有 积极 性 可 言 了 。 









































经 济 依 附 性 增强 


国家 对 高 等 教育 投资 不 足 所 半 致 的 后 果 之 一 ， 便 是 大 学 生 在 80 年 
代 中 期 以 后 在 经 济 上 已 无 法 独立 ， 不 得 不 依靠 父母 。 在 此 之 前 ， 大 学 
生 可 以 多 得 助学金 。 根 据 各 自家 庭 的 平均 收入 ， 他 们 每 月 可 以 得 到 零 
到 27 元 不 等 的 补助 。 事 实 上 ， 当 时 大 部 分 学 生 每 月 的 补助 都 在 10 元 到 
27 元 之 间 。 依 照 当 时 的 生活 标准 ， 学 生 只 要 季 价 一 点 ，20 元 即 已 足够 
应 付 一 个 月 的 生活 费用 。 

但 在 1985-1986 年 间 ,国家 将 大 部 分 大 学 的 助学金 制度 改 为 奖 学 
金 制度 。 这 样 一 来 ， 学 生 能 锡 获 得 的 奖学金 的 数量 取决 於 成绩 ， 而 不 
是 家 庭 收 入 状况 。 在 新 的 制度 下 ， 大 部 分 学 生 没 有 奖学金 ， 而 成 绩 最 
好 的 学 生 每 年 可 以 得 到 500 元 的 奖学金 。 这 种 新 的 分 配制 度 薄 不 仅 是 为 
了 激励 学 生 认真 学 习 。 更 重要 的 原因 是 ， 由 於 通货 膨 乳 ， 学 生 所 得 的 
补助 已 速 不 足以 应 付 他 们 的 生活 开支 ， 但 国家 御 没 有 足 物 的 财力 来 提 
HSS > Alt 国家 只 能 把 这 些 锐 集 中 起 来 ， 奖 盛 给 成 续 好 的 学 
生 。 可 是 ， 到 1988 年 ， 一 个 在 北京 上 学 的 学 生 ,每 月 生活 费 至 少 要 花 
100 元 。 这 意味 着 ， 学 生 即使 得 到 一 等 奖学金 ， 仍 不 能 依靠 奖学金 独立 

















7 RRIF > BEE (1989) 。 
7 RAE. 
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从 四 个 现代 化 到 社会 主义 初级 阶段 


[四 个 现代 化 1 的 发 展 战 略 很 快 就 无 法 持续 下 去 了 。 仅 管 [ 新 蹊 进 | 
在 1977 年 和 1978 年 分 别 加 中 国 带 来 了 11% 和 超过 12% 的 经 济 增长 速 
度 ， 但 它 所 需要 的 巨大 投资 规模 已 经 速达 超出 当时 国家 的 财政 能 力 。 
同时 ， 国家 贸易 进口 的 增长 速度 也 带 速 超过 了 出 口 速度 的 增长 。 仅 在 
1977 年 和 1978 年 两 年 中 ， 贸 易 进 口 就 增长 了 85%。 这 使 中 国 出 现 了 自 
第 一 个 五 年 计划 之 后 最 大 的 贸易 赤字 。 

伴随 经 济 挫折 而 来 的 是 党 内 的 权力 斗争 。 华 国 锋 的 影响 力 逐 渐 被 
削弱 ， 必 小 平 则 重新 崛起 。1980 年 9 月 ， 华 国 锋 不 得 不 将 总 理 的 位 置 
训 给 邮 小 平 的 支持 者 赵 紫 阳 。 一 年 后 ， 华 国 锋 又 秤 去 中 共 中 央 主 席 职 
位 ， 由 好 小 平 的 另 一 个 支持 者 胡耀邦 接任 。 这 样 ， 华 国 锋 所 倡导 的 [四 
个 现代 化 | 的 发 展 战略 逐渐 被 抛 训 ，; 最 终 由 台 小 平 的 新 经 济 发 展 战略 所 
代替 。 新 战略 的 目标 已 不 是 实现 一 个 宏 佬 的 现代 化 蓝图 ， 而 是 一 个 较 
为 现实 的 目标 ， 即 到 2000 年 时 将 中 国 的 国民 生产 总 值 翻 两 番 。 这 不 仅 
是 经 济 目标 的 变化 ， 它 还 意味 着 整个 经 济 政策 的 根本 改变 。 新 的 经 六 
政策 不 仅 强 调 市 场 、 农 业 、 轻 工业 和 服务 业 对 经 济 发 展 的 作用 ， 而 且 
强调 私人 企业 和 外 资 企业 在 经 济 发 展 中 的 作用 。 如 果 说 最 初 连 邮 小 平 
自己 都 对 新 政策 的 确切 指向 不 十 分 清楚 的 话 ， 那 麻 现 在 ， 所 有 人 都 已 
经 清楚 了 ， 那 就 是 走向 市 场 经 济 。” 







































































14 [社会 主义 初级 阶段 ] 这 一 概念 出 现在 80 年 代 早期 ; 进而 在 1987 年 召开 的 共产 党 
第 十 三 次 全 国 代表 大 会 上 被 正式 探 纳 。 这 一 概念 强调 ， 处 在 初级 阶段 的 社会 主 
义 国 家 放 当 大 力 强 调 市 场 在 经 济 发 展 中 的 作用 ， 兹 麻 该 允许 包括 私有 制 在 内 的 
多 种 所 有 制 形式 的 存在 。 
许多 学 者 都 试图 对 这 一 变 脖 做 出 解释 (比如 Harding 1987; White 1993) ， 而 他 们 
的 解释 也 都 有 一 定 道理 。 我 想 强调 的 是 ， 改 革 的 动力 兹 不 完全 弯 自 国家 领导 
Ac 改革 早期 两 项 最 重要 的 措施 —— 家 庭 联 产 承 包 责 任 制 和 私营 经 济 ， 起 初 都 
是 人 们 在 某 些 地 区 进行 自发 性 的 党 试 ， 然 后 才 多 得 国家 的 认可 。 家 庭 联 产 承 包 
责任 制 1978 年 从 安徽 省 办 起 ， 最 初 的 目的 是 为 了 保证 大 炎 之 和 后 的 粮食 产量 。 这 
项 措施 因 其 有 效 性 而 得 到 迅速 推广 一 尤其 是 在 贫困 地 区 ， 但 直到 1981 年 它 的 
合法 性 才 儿 得 国家 承认 。 与 此 相 类 似 ， 私 营 经 济 最 早 是 从 温州 这 样 人 口 密集 的 
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中 国 的 学 生 和 知识 分 子 对 这 一 政策 变化 感到 无 所 通 和 从。 他 们 厅 西 
方 的 价 向 使 他 们 非常 支持 这 一 变化 ， 但 另 一 方面 ， 他 们 对 自己 在 这 一 
政策 下 所 效 得 的 经 济 地 位 又 十 分 不 满 。 新 政策 的 实施 带动 了 许多 新 的 
经 济 部 门 的 四 起 。 在 80 年 代 ， 新 办 的 集体 企业 的 技术 含量 尚 低 ,私营 
企业 主要 由 一 些 文化 程度 很 低 的 人 经 营 ， 合 资 和 外 资 企业 则 带 来 了 它 
们 自己 的 技术 ; 因此 ， 尖 端 科学 和 高 等 技术 没有 直接 的 用 武之 地 ， 
知识 分 子 和 学 生 也 被 选 缘 化 了 。 这 样 ， 随 着 市 场 经 济 的 发 展 ， 个 人 收 
入 和 和 致 育 程度 天 始 呈 现 出 明显 的 负 相 关 。 大 部 分 中 国人 都 知道 ， 私 人 
SHE MARAE PHA > HERA Si EEE > BEAU SEAT EL 
KRŽE umi. 当时 有 两 个 流行 的 说 法 : [ 搞 关 弹 的 不 如 
BALE) ，[ 拿 手术 刀 的 不 如 拿 刊 鱼鳞 刀 的 ]。 这 充分 显示 了 知识 分 
子 和 学 生 对 私营 企业 主 的 普 逝 态度 。 "学 生 对 娱乐 图 人 士 的 不 满 可 以 
从 我 的 一 位 被 访 者 的 评论 中 看 出 来 : 























那些 真正 富 起 来 的 人 不 是 倒 体 就 是 明星 ， 过 就 是 我 的 感受 。18 
&AZSIZSESERA:S—ETAZZE- WHEE MAAE 
到 甚 称 回报 。 比 如 说 我 的 母亲 ， 每 天 人 备课、 廊 课 MER 
力 肯定 不 比 歌星 在 合 上 唱歌 少 。 纺 之 ， 我 觉得 ， 一 个 人 辛勤 芝 
动 币 不 能 带 来 好 收入 ， 这 一 切 是 很 不 公平 的 。 (E309 EE 3) 


地 区 开始 的 ， 当 时 是 70 年 代 中 期 ， 毛 泽 东 尚 在 世 ( 陈 一 玄 1990, 25-35 ; 费 孝 通 
1986 ; Kate Xiao Zhou 1996) 。 国 家 探 纳 私营 经 济 的 初衷 ， 主 要 是 为 了 解决 当 

”时 紧迫 的 失业 问题 (Rosen 1987; HE R1992) 。 

1 Bai (1987, 16) 指出 : 在 11 类 职业 中 ， 个 体 户 (第 一 章 ， 广 20) 在 经 济 收入 上 排 第 
一 位 ， 但 其 社会 地 位 评价 居 第 九 位 。 相 反 ， 大 学 生 和 研究 生 的 社会 地 位 评价 
最 高 ， 但 其 经 济 收入 评估 则 只 排 在 第 九 位 。 该 结果 是 从 一 个 在 29 省 市 进行 的 有 
3,340 人 参加 的 分 层 随 机 抽样 调查 中 得 出 的 。 

! 在 汉语 中 ， 这 两 个 说 法 都 押韵。 它们 充满 了 幽默 和 讽刺 的 意味 ， 兹 且 琅 琅 上 
口 。 许 多 关於 80 年 代 中 国 的 其 他 类 似 说 法 ， 见 柴 效 武 (1988) AIRE Ed (1989, 
240) 。 

'S AR EREA o BEER MAREMA ， 专 门 用 来 形容 
商人 。 
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生活 。 这 些 18、19 虐 或 20 出 头 的 年 轻 人 ， 通 常 都 很 希望 据 脱 家 庭 的 控 
制 ， 实 现 经 济 独立 。 因 此 ， 新 的 奖学金 制 在 学 生 中 引起 广泛 不 满 。 




















罩 业 后 的 工作 安排 问题 


文革 加 结束 时 ， 一 些 大 城市 对 大 学 界 业 生 的 需求 量 很 大 。 自 文革 
以 来 ， 中 国 的 大 学 和 研究 机 构 已 经 十 多 年 没有 招 过 合格 的 员工 。 文 革 
期 间 ， 大 批 干 部 遭 到 清洗 ; 文革 结束 后， 许多 老干部 即使 恢复 原职 但 
也 到 了 离休 或 退休 的 年 龄 。 这 样 ， 各 级 政府 机 构 在 文革 和 后 都 需要 招收 
大 量 干 部 。2 因此， 在 80 年 代 初期 和 中 期 界 业 的 近 350 万 大 学 界 业 生 
很 容易 在 大 学 、 研究 机 构 、 大 型 国有 企业 或 高 级 政府 部 门 找到 工作 ， 
而 这 些 工作 一 般 也 都 集中 在 儿 个 大 城市 。 和 与 此 同时 ， 一 大 批 成 人 大 学 
也 纷纷 建立 ;其 办 业 生 的 工作 前 景 同样 乐观 。” 这 样 ， 在 短 短线 年 
内 ， 大 城市 训 的 理想 职位 就 迅速 达到 饱和 。” 但 此 时 ， 政 府 已 经 没 
有 能 力 再 像 毛 泽 东 时 代 那 样 ， 把 学 生 分 配 到 仍然 需要 他 们 的 偏 过 地 
区 。30 至 於 乡 镇 企业 和 私人 企业 这 样 的 新 办 部 门 ， 当 时 既 无 法 吸引 到 
学 生 ， 也 不 真正 地 需要 学 生 。 而 与 此 同时 ， 大 学 仍然 在 扩张 ， 大 学 的 





7 杨 晓 传 、 崔 少 聘 (1989, 39) 。 

28 从 1980 年 到 1986 年 ， 成 人 数 育 扩张 了 16 倍 > 其 中 大 部 分 是 成 人 高 等 教育 。 到 
19854E > PLEUE 12168 ELA CER > BABB A WE 1,725 88, ( 刘 向 阳 1989, 106) 。 
198648 > 45 LA K EE BUE RE > 这 一 数字 超过 当年 普通 高 校 界 业 生 的 数量 
(231988) 。 这 些 成 人 大 学 学 生 从 普通 高 校 学 生 那 衷 抢 走 了 不 少 工作 ， 也 大 大 
种 击 了 普通 高 校 学 生 的 精英 意识 。 

29 apele - EDHE (1989) 提 到 ，1981-1983 年 ， 人 文 社 科 类 专业 的 学 生 有 60% 界 业 
和 后 可 到 高 层 政府 机 构 就 职 。 在 1984-1985 年 间 ， 仍 有 大 约 30% 的 人 可 以 找到 类 似 
的 工作 ; 储 管 大 部 分 是 在 省 级 或 更 基层 的 地 方 政府 机 构 。 但 到 80 年 代 末 ，; 国家 
干部 已 超编 五 十 多 万 ， 不 得 不 开始 裁员 。 

30 如 果 被 分 配 的 工作 是 在 偏 训 地区， 许多 学 生 乾 脆 就 拒绝 派 遗 。 比 如 1982 年 ， 国 
家 分 配 109 名 大 学 生 去 黑龙 江 大 要 安 盾 地 区 ， 但 最 后 只 去 了 42 人 | 1985 年 ， 有 
86 名 学 生 被 分 配 到 这 一 地 区 > 实际 上 只 去 了 31 人 (BEE EDE 1989, 73) 。 










































































.影响 更 大 ， 主 要 原因 在 於 ， 储 管 这 些 专业 传授 给 学 生 的 东西 在 新 的 市 
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PERE UL ERR TR PEARCE S 请 多 因素 合 在 一 起 ， 使 80 年 
代 中 期 以 后 ， 大 学 尼 业 生 找 到 满意 工作 的 机 会 越 来 越 小 。 

19874 > 833,000 X ERE SEE 3E | S s B ue Lo ©? 
(ae te BE RSA A Sr 190 ， 但 因为 这 种 情况 前 所 未 有 ,所 以 
立即 在 大 学 和 社会 上 引起 恐慌 。? 据 1989% 年 的 一 项 调查 显示 ， 有 21.99% 
的 大 学 生 为 此 深 感 不 安 。” 这 种 情况 对 人 文 社 科 类 专业 的 学 生产 生 的 






























































场 经 济 下 阔 不 尤其 实用 ， 但 它们 的 招生 规模 笃 在 飞快 地 扩张 。 结 果 ， 
在 1987 年 那些 被 拒绝 接收 的 举 业 生 中 ， 人 文 社 科 类 专业 的 学 生 多 得 不 
成 比例 。 在 北京 ，1987 年 有 600 名 学 生 遭 到 用 人 单位 的 拒绝 ， 其 中 政 
法 类 专业 的 学 生 估 到 10.5%， 偿 管 在 招生 人 数 上 ， 政法 类 专业 只 估 
1.9% » ?? 

更 为 糟糕 的 是 ， RATES AOL > Bee T SEXE OU RE B 
改革 。1988 年 ， 许 多 大 学 都 实施 了 所 谓 的 「 公 向 选择 | 的 工作 分 配 政 
策 。 在 这 项 新 政策 下 ， 用 人 单位 和 学 生 都 可 以 自主 选择 ， 双方 都 可 以 
拒绝 学 校 的 分 配方 案 ,但 对 没 找 到 工作 的 学 生 ， 学 校 仍 有 责任 为 其 安 
排 工作 。 出 於 对 蓝 的 分 配制 度 的 不 满 ， 大 部 分 学 生起 初 都 很 欢迎 这 项 
政策 。 可 是 ， 这 项 新 政策 一 旦 开始 实施 , 80% 的 学 生 都 对 [你 是 否 同 意 
国家 不 再 承担 为 大 学 生 分 配 工作 的 责任 ? 」 ”这样 的 问题 选择 了 [不 J 
的 回答 。 这 部 分 是 因为 80 年 代 和 后 期 ， 好 工作 不 多 了 ， 问 争 变 得 非常 激 
烈 。 这 种 形势 使 [双向 选择 ] 变 成 了 「 由 和 后 门 选 择 |。 学 生 们 发 牢 垒 说 : 












































” 即使 到 80 年 代 末 ， 大 学 课程 仍 深 受 过 去 的 影响 。 在 中 国 高 校 系统 的 826 个 专业 
委 中 ， 大 约 有 200 个 是 基础 理论 学 科 (831088) (中 国学 者 一 般 称 数学 、 物理 
学 、 化 学 、 生 物 学 、 天 文学 和 地 理学 为 六 大 基础 学 科 ) 。 由 於 当时 中 国 经 济 和 膛 
处 於 劳 动 密集 型 阶段 ， 这些 领 域 的 办 业 生 所 学 的 东西 通常 与 中 国 的 经 济 需 求 相 
Xd 

?? fir] BE (1989, 126) 。 

33 Stai (1988) » 

34 11 48 (1989). 。 

°° GBA H $ (1987) 。 

36 刘 向 阳 (1989, 127) 。 
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[儿子 负责 搞 成 绩 ， 老 子 负责 搞 工作 。 19 $t 4 1988-19904F RE] BSE 
的 学 生 都 有 类 似 的 感慨 。 他 们 举例 说 ， SE RSENS EARLS 
有 背景 而 找到 好 工作 ， RAE REZENE 。 一 位 受 访 者 其 至 
坚持 认为 ， 造成 1989 年 初 怨气 在 学 生 中 疆 漫 的 主要 原因 之 一 就 是 对 新 
的 工作 分 配 政策 的 不 满 。 T" 

在 这 种 情况 下 > 一 些 人 文 社 科 类 专业 的 学 生 不 得 不 去 阁 志 至 中 小 
姐 或 酒店 招待 之 类 的 职位 。 38 Hh ES le s [SE [n] BE 
Aea [e] it A RAE : 


我 们 这 些 失 北京 大 学 经 济 章 系 举 业 的 学 生 要 找到 称心 的 工作 是 
很 困难 的 。 我 的 一 些 同学 界 业 和 后 有 一 些 做 了 百货 店 的 店员 ， 有 
一 此 去 了 建筑 公司 ， 逮 有 一 些 去 了 非常 小 的 研究 机 构 。 我 觉得 
EMER WARMERS HRA RTE TIE > 
只 有 那些 有 后门 的 人 才能 得 到 。39 而 且 ， 即 使 有 好 的 工作 ， 也 
会 同时 有 好 角 百 人 在 问好 ， 最 终 仍然 只 是 那些 后门 最 硬 的 人 得 
到 过 份 工作 。( 第 30 号 受 访 者 ) 


SY Hem xx 


在 中 国 > 上 大 学 必须 通过 议和 争 非 常 激烈 的 高 考 。 所 以 ， 
S E 很 高 的 期 望 。 
的 大 学 生 们 通常 都 有 很 强 的 精英 意识 ， 对 未 来 也 抱 有 很 高 的 期 人 


5 Epaf (1990, 131) ° 

38 Hua and Cao (1988) ; &# (1990) ° n 

39 所 谓 [ 有 和 后 门 | 的 人 > 是 指 那些 能 够 通过 私人 关 傈 而 得 到 好 工作 的 人 (这 种 关 傈 
最 有 可 能 来 自学 生 的 父母 ) 。 " l | 

40 李 国 庆 (1988) 所 做 的 一 项 和 究 表明 , 在 北京 的 好 旬 所 大 学 ， bcd : 
[上 大 学 前 ， Apts PBR BES DR ? | 有 80% 的 学 生 回 管 说 至 少 得 到 过 一 
项 奖励 ; 在 一 些 重点 大 学 ， 这 个 数字 则 达到 90% 。 在 某 重点 大 学 一 个 班 的 45 名 
Bub ,每 3.7 个 学 生 就 有 1 轩 曾 经 因为 成 绩 出 色 而 获得 过 国家 级 或 省 级 次 大 ， 
每 个 学 生 都 曾 儿 得 过 平均 1.5 个 地 区 级 或 县 级 奖 天 ,几乎 所 有 学 生 都 曾 获 得 过 校 
级 或 班级 奖励 。 甚 至 ， 即使 是 那些 高 考 成 绩 不 是 很 出 色 的 学 生 > 实际 上 也 都 是 
当地 的 佼佼 者 。 









































. 就 千差万别 了 。 一 些 人 仍 在 努力 地 学 习 ， 另 一 些 人 则 平均 每 天 只 花 两 
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这 些 学 生 一 旦 看 到 文 河 的 价值 、 大 学 的 教育 质量 、 尤 其 是 自己 未 来 的 
经 济 地 位 大 打折 扣 时 ， 其 挫折 感 是 可 想 而 知 的 。80 年 代 和 后 期 ， 学生 们 
越 来 越 不 关心 学 习 了 。 

当 我 要 求 一 些 受 访 者 描述 一 下 他 们 的 大 学 日 常生 活 时 ， 那些 在 70 
年 代 末 和 80 年 代 初 入 学 的 学 生 的 回答 都 很 一 致 ， 也 很 简单 。 除 了 睡觉 
之 外 ， 他 们 大 部 分 时 间 都 在 学 习 。 但 80 年 代 后 期 入 学 的 党 生 的 回答 可 


























三 个 小 时 来 学 习 。” 和 从 下 面 的 回答 我 们 就 可 以 看 出 这 些 学 生 是 怎么 扣 
发 时 间 的 : 





我 一 般 早 上 和 八 点 或 九 点 起 床 。 通 常 ， 我 会 读 一 会 儿 书 。 但 是 如 
果 有 人 来 找 我 打 麻 将 ， 我 就 会 去 。 中 午 ， 女 朋友 上 完 课 后 …… 
我 们 就 一 起 去 吃饭 。 如 果 她 下 午 还 有 课 ， 我 就 继续 打 麻 将 。 如 
果 她 没 课 ， 我 们 就 一 起 出 去 。 吃 完 晚 饭 后 ， 她 一 般 会 去 图 书 
馆 。 我 则 会 找 个 厌 口 ， 还 是 去 打 麻 将 。 (第 48 号 受 访 者 ) 


这 位 受 访 者 告诉 我 ， 自 大 二 以 后 他 就 很 少 去 上 课 了 ; 他 还 说 ， 他 
们 班 大 部 分 同学 都 是 这 样 混 日 子 。 另 一 位 受 芒 者 (第 45 号 受 访 者 ) 
说 ， SEU LORE AUER E: ze 92570-8096 « BA UR 
问题 在 80 年 代 末 曾经 引起 广泛 关注 o” 

在 探访 中 ， 我 还 请 受 芒 者 回 慌 一 下 他 们 每 天 大 概 有 多 长 时 间 用 在 
学 习 上 。 他 们 的 回答 显示 ， 和 从 70 年 代 和 后 期 到 80 年 代 和 后 期 ， 大 学 生 们 花 
在 学 习 上 的 时 间 一 直 在 下 降 (图 3.1) 。1978-1979 年 间 ， 学 生 每 天 平均 
花 9-10 个 小 时 在 学 习 上 。 这 个 数字 到 1988 年 已 降 为 5.5 小 时 。 我 们 还 可 
根据 学 生 的 入 学 时 间 区 分 出 四 个 明显 的 附 段 : 第 一 阶段 是 1978-1979 











所 这 应 的 [学 习 」 是 指 跟 课程 有 关 的 活动 ， 包 括 上 课 和 课 后 做 作业 。 花 在 学 习 上 的 
时 间 如 此 之 少 ， 表 明 这 些 学 生 不 怎么 去 上 课 。 

名 这 位 受 访 者 说 ， 他 平均 每 天 花 4 小 时 来 学 习 。 在 我 的 探访 中 ， 最 低 的 数字 是 2 小 
时 o 

4 比如 草 日 大 (1989) 及 朱文 洲 (1988) 。 
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se, "^ 这 两 年 间 入 学 的 许多 学 生 曾经 是 红 本 兵 或 下 乡 知 青 ，” 他 们 的 
年 齿 较 大 ， 角 得 文革 浪费 了 他 们 的 青春 ， 所 以 他 们 一 般 掌 习 都 非常 刻 
苦 ; 与 这 一 阶段 相对 应 的 也 就 是 一 般 社会 上 所 说 的 [学 习 热 | 时 期 。 第 
二 个 阶段 大致 在 1980-1982 年 间 ， 这 炎 年 入学 的 学 生 大 部 分 都 是 直接 
和 从 高 中 上 来 的 ， 他 们 学 习 的 努力 程度 路 然 明 显 避 认 文 革 一 代 ， 但 总 体 
LATAR RERAN; 这 一 阶段 大 致 对 应 於 社会 上 所 说 的 [ 文 洗 
热 | 。 处 在 第 三 阶段 的 学 生 是 在 1983-1986 年 间 入 学 的 ， 他 们 都 受到 於 
1984 年 开始 的 城市 经 济 改革 的 影响 ， 学习 热忱 也 比 先前 的 学 生 有 较 大 
幅度 的 退 减 。 第 四 阶段 是 1987-1988 年 间 ， 在 这 个 阶段 ， 中 国 的 经 济 
改革 陷入 危机 WIR PARRA Hee ah 
落 ， 学 生 们 的 情绪 尤 甚 ， 许 多 学 生 都 十 分 厄 倦 学 习 ; 此 时 ， 一 场 大 规 
模 的 社会 动乱 的 时 机 已 经 孕育 成 熟 了 。 








i 





图 3.1 


每 天 学 习 时 数 





76 78 80 82 84 86 88 90 
学 生 入 学 年 份 è 


4 ]978 年 有 丽 搂 学 生 同 时 入 学 ， 即 1977 年 就 参加 了 考试 但 推 未 到 1978 年 春季 才 入 
何 的 学 生 和 1978 年 正常 的 夏季 招生 的 学 生 。 春 季 和 这 一 所 一 般 被 称 为 77 级 。 

4 在 60、70 年 代 ， 中 国政 府 把 大 约 170 万 城市 青年 送 到 乡村 ; 名 为 [接受 贫 下 中 农 
的 再 教育 | , 但 主要 还 是 为 了 解决 城市 中 的 失业 问题 。 人 们 称 他 们 为 [知青 |。 
文革 后， 这 批 人 中 的 大 部 分 都 回 城 了 。 进 一 步 细 节 可 参考 Bernstein (1977) . 
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表 3.3 ”学 生 专 业 与 他 们 对 [ 麻 」 、「 托 」、「 旋 」、[ 需 着 | 四 派 的 说 法 能 否 概括 当 


时 学 生 的 普通 状况 这 一 问题 之 问 的 关 俐 














人 文 社 科 类 专业 理工 类 专业 
赞同 12 4 
不 完全 赞同 3 9 





广 : 对 学 生 的 这 一 划分 在 1986~1989 年 间 非 常 流行 。 因 此 ， 我 在 这 豪 的 统计 仅 包 
括 那些 在 1986 年 和 1989 年 间 入 学 的 学 生 。 在 34 名 符合 人 条件 的 学 生 当 中 ， 有 28 
人 被 问 及 此 问题 。 很 明显 ， 在 人 文 社 科 类 专业 的 学 生 中 ， 认 同人 这 种 划分 方法 
的 人 数 要 比 理工 类 专业 的 学 生 多 得 多 。(X? 测 验 ; p < 0.01) 











在 80 年 代 和 后 期 ， 一 个 流行 的 说 法 将 中 国 大 学 生 分 成 [ 麻 | THE > 
[ 旋 ]、[ 篇 沽 | 四 大 派系 。[ 麻 派 | 是 指 那 些 沉迷 於 麻将 、 搂 克 或 其 他 游 
RABE ; 「 托 派 ] 是 指 那 些 积极 备考 TOEFL 测 验 (Test of English as a 
Foreign Language) 、GRE 考 试 (Graduate Record Examinations) 以 图 出 
的 学 生 ; 「 旋 派 ] 是 指 那些 整 天 沉溺 於 各 类 舞会 的 学 生 ; 最 后 IR 
派 ] 则 指 那些 把 大 量 时 间 花 在 谈 情 说 爱 上 的 学 生 。 在 探访 中 ， 我 曾 问 及 
受 访 者 这 种 说 法 是 否 概括 了 当时 学 校 或 班 上 的 真实 情况 。 对 此 ， 在 28 
名 1986-1988 年 间 入 学 的 学 生 中 ， 有 16 人 作出 肯定 的 回答 ， 另 外 12 人 
则 在 做 了 各 种 各 样 的 说 明 以 后 也 都 给 予 了 肯定 回答 ; 没有 人 加 以 否 
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在 回答 最 为 肯定 的 16 名 学 生 中 ， 有 12 人 是 人 文 社 科 类 专业 的 学 
^E ; 而 在 做 出 保留 回答 的 学 生 中 ， 只 有 3 人 来 自 人 文 社 科 类 专业 Ge 
3.3 : X 检验 ，p «0.0. 。 这 也 说 明 ， 人 文 社 科 类 专业 的 学 生 相 对 认 其 
他 专业 的 学 生 ， 学 习 更 不 用 功 。46 

在 所 谓 的 [四 派 ] 当 中， (RYE! AO HEU | ERR EE A Rea oh A 
多 数 。 一 位 受 访 者 (第 26 号 受 芒 者 ) 回收 说 ， 她 所 在 大 学 的 学 生 非 党 


























“学 生 在 宿舍 惠 花 很 多 时 间 问 聊 ， 还 有 一 些 掌 生 则 忙 着 参加 或 者 组 织 各 种 聚会 和 
齐 论 。 这 些 活动 对 学 生 们 的 政治 行为 造成 很 大 影响 。 关 於 这 方面 的 更 多 谢 论 ， 
可 参考 第 二 章 和 第 四 章 。 

“出 国 对 学 生 政治 行为 的 影响 将 在 第 五 章 讨论 。 
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沉迷 於 麻将 ， 他 们 不 仅 白 天 玩 ， 甚 至 冰 玩 通宵 。 她 告诉 我 说 ， 当晚 上 
11 时 宿舍 统一 熄 胡 以 和 后， 学生 们 就 把 桌子 搬 到 走廊 ， 借 着 走廊 上 的 坦 
光 交 绩 玩 。 没 有 人 会 抗议 他 们 的 喧 并 ， 因 为 其 他 人 不 是 在 玩 ， 就 是 在 
看 。 学 生 们 在 玩 麻将 时 通常 还 进行 赌博 ， 赌博 的 输赢 有 时 候 甚至 会 导 
致 学 生 们 大 打出 手 。 另 一 位 受 访 者 (第 30 号 受 访 者 ) 回忆 说 ， 这 样 的 争 
问 是 她 所 在 班级 男生 之 问 关 傈 紧张 的 一 个 主要 原因 。 当 然 ， WEA EAT 
有 的 学 生 都 沉溺 於 [四 派 ] 的 活动 。 比 如 ， 有 些 学 生 并 始 在 校内 外 打 
工 ;另外 一 些 学 生 并 始 做 生意 ， 一 小 部 分 有 政治 办 趣 的 学 生 则 并 始 拱 
AERE SORS | EBD o 
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在 本 章 ， 我 已 经 关 明 中 国 大 学 在 改革 后 的 大 幅度 扩招 所 导致 的 请 
多 问题 ， 而 这 些 问 题 又 是 导致 人 九 学 运 之 前 学 生 们 不 满 情绪 的 一 个 主 
要 原因 。 大 学 的 大 幅度 扩招 在 其 他 国家 同样 会 导致 频繁 的 学 生 运 动 : 
比如 在 拉丁 美洲 的 两 次 革命 潮流 中 (1956-1960 和 1965-1975) > ERRE 
大 学 大 幅 扩招 的 那些 国家 的 学 生 都 与 游击 队 革 命运 动 有 密切 联 紧 ; 
在 西欧 和 北美 ， 大 学 在 第 二 次 世界 大 载 后 的 过 度 扩招 也 曾 引发 过 [ 文 乏 
危机 |， 逆 因 而 推动 了 60 年 代 的 大 规模 学 生 运 动 ; ”但 是 ， 西 方 的 请 
多 学 生 运 动 ， 包 括 在 当代 现 察 家 眼中 非常 激进 的 60 年 代 的 学 生 运 动 ， 
很 少 能 在 规模 上 与 八 九 学 运 相 提 汞 论 。” 这 是 为 其 床 呢 ? 


48 Wickham-Crowley (1992, ch. 3 and 9) . 

NEAR, 
4 Collins (1979) , Lipset (1972) 及 Scott and El-assal (1969) * Hall (1985b) 也 认为 
60 年 代 英 国 的 学 生 通 动 之 所 以 要 比 其 他 发 达 国 家 来 得 少 ， 主要 是 因为 英国 的 招 


生 政 策 比 较 谨 十 ; 同时 ， 英国 的 数 育 系统 也 为 一 些 初级 的 研究 人 员 提供 了 更 多 
的 机 会 。 

50 gg ETT o 在 八 九 学 到 中 ， 像 4.27 洲 行 ( 见 第 六 、 八 章 ) 这 样 一 个 关连 事件 的 
参与 率 ， 在 北京 灸 所 主要 大 学 课 高 过 90%。 而 在 西方 国家 ， 示 没有 哪 次 学 生 运 


动 的 参与 率 能 达到 如 此 高 的 水 
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在 这 一 节 ， 我 将 对 该 问题 做 一 个 比较 性 回答 。5! 正如 在 导论 中 已 
AGE RMA > 我 的 核心 观点 是 ， 在 第 二 次 世界 大 战 和 大 学 平民 教育 
崛起 之 前 ， 西 方 基督 教 世 界 的 大 学 基本 上 是 一 个 保守 的 机 构 ; 而 发 展 
中 国家 的 大 学 从 一 开始 就 是 作为 一 个 激进 机 构 出 现 的 ， 汞 在 发 展 过 程 
中 保持 了 这 种 激进 特征 。? 这 是 造成 西方 的 大 学 生 和 大 部 分 发 展 中 
家 大 学 生 之 问 政治 倾向 不 同 的 重要 背景 之 一 。 

” ”欧洲 早期 的 大 学 ， 比如 巴黎 大 学 、 波 办 尼 亚 大 学 和 牛津 大 学 ,都 
是 从 12 世 纪 出 现 的 教会 学 校 演变 而 来 的 。? 14 世 纪 以 和 后， 大 部 分 中 世 
纪 的 大 学 都 处 讼 国家 和 教会 强 有 力 的 控制 之 下 。54 在 19 世 纪 以 前 ， 大 
学 的 主要 功能 是 培养 神职 人 员 和 国家 官僚 ，55 其 课程 主要 是 到 会 法 、 
民法 、 敬 学 和 神学 这 些 根植 讼 拉丁 基督 私 文 化 的 课程 ， 学 生 则 几乎 是 
清一色 地 来 自流 社会 。 ”简单 地 说 ,中 世纪 大 学 在 本 质 上 是 西欧 的 
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?' Lipset (1967) and Altbach (1981; 1989) 曾 指出 ， 大 学 生 在 发 展 中 国家 的 政治 中 具 
有 更 大 的 影响 : 与 西方 同化 相 比 ， 他 们 更 多 地 来 自 高 层 的 社会 一 经 济 群体 ; 由 
於 与 精英 群体 联 娶 紧密 ， 他 们 构成 了 公 囚 奥 论 中 极为 重要 的 部 分 ; 同时 ， 因 为 
只 有 一 小 部 分 人 能 狗 接 受 大 学 教育 ， 他 们 的 地 位 也 很 特殊 。 在 做 出 这 些 判断 
时 ，Lipset 及 Altbach 和 无 疑 是 在 比较 发 过 国 家 和 发 展 中 国家 的 当代 大 学 生 。 不 
过 ， 他 们 忽略 了 和 这样 一 个 事实 ， 即 是 ， 传统 的 西方 上 流 社会 中 的 学 生 也 具有 所 
有 和 这些 特 征 ， 但 他 们 在 政治 上 是 保守 的 ; 而 且 ， 西 方 学 生 恰 恰 是 在 高 等 狼 育 失 
去 贵族 特征 时 ， 才 开始 变 得 政治 化 的 。 

°° 有 必要 对 人 这 庄 的 说 法 做 一 个 说 明 。 我 说 麻 史 上 的 西方 大 学 是 保守 机 构 时 ， 逆 不 
意味 着 贵族 学 生 就 不 参与 任何 集群 行动 。 比 如 ， 在 早期 的 欧洲 大 学 中 ,大学生 
会 经 常 因为 租金 或 其 他 问题 而 与 当地 居民 发 生 衢 突 (Haskins 1971; Rait 1971) 。 

同样 ,学生 和 系 襄 的 生 突 也 是 美国 大 学 的 特征 之 一 (Horowitz 1987) © RY > 除 
1848 年 的 德国 之 外 ， 西 方 学 生 在 60 年 代 之 前 从 未 还 入 大 规模 的 政治 运动 。 

”关於 西方 大 学 的 起 源 ， 兄 Haskins (1957) 及 Rashdall (1936) . 

”Baldwin and Goldthwaite (1972) ; Lytle (1974) ; Riddle (1993) . 

?? Lawson and Silver (1973) ; Lytle (1984) ; Ringer (1979) . 

” 这 种 情况 在 欧洲 随 着 时 间 和 地 点 的 不 同 而 有 所 差 界 。 比 如 ， 在 牛津 大 学 的 早期 
历史 上 ， 平 民 学 生 的 数量 实际 上 超过 神职 人 员 和 贵族 学 生 的 数量 ; 但 到 工业 革 
命 时 期 ,平民 学 生 御 完 全 消失 了 (Stone 1974) 。 正 如 Vaughan and Archer (1971, 
213) 所 论证 的 ， 这 不 是 因为 中 产 阶级 家 庭 支 付 不 起 教育 费用 > 而 是 中 产 阶级 家 
庭 的 孩子 经 常 因 为 社会 和 宗教 的 原因 而 被 拒 於 大 学 门 外 。 
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本 土产 品 ; ?7 从 形成 的 那天 起 ， 它 就 一 直 是 一 种 [在 知识 上 体现 既 有 
权威 的 手段 ， 无 论 这 种 权威 是 属於 神 的 ， 还 是 属於 人 的 ]。 

在 欧洲 ， 国 家 和 中 产 阶级 的 共同 努力 最 终 迫 使 教会 势力 在 大 学 喜 
逐渐 淡化 。2 此 和 后 ， 中 世纪 大 学 才 慢 慢 转变 成 现代 大 学 。 这 一 转化 过 
程 的 时 间 很 漫长 ， 进 行 得 也 非常 平缓 。 中 产 阶 级 学 生 逐 渐进 入 大 学 ， 
教会 主导 从 和 逐渐 衰落 ， 现 代课 程 的 设置 也 是 逐渐 地 被 引入 的 。” 等 到 
来 自 中 产 阶 级 家 庭 的 学 生 多 起 来 时 ， 中产 阶级 已 经 成 为 统治 阶级 的 一 
员 了 。 这 个 阶级 的 成 员 往往 仰慕 贵族 文化 ， 对 激进 党 革 汞 不 感 愉 趣 。 
另外 ， 大 学 的 现代 课程 本 身 也 是 拉丁 基督 孝文 化 自然 发 展 的 结果 > 因 
此 对 本 土 学 生 的 革命 性 影响 要 比 对 发 展 中 国家 的 学 生 小 得 多 。 可 以 
说 ， 在 第 二 次 世界 大 猎 结 束 以 前 ， 西 方 大 学 就 一 直 是 一 个 保守 的 机 
构 。 在 第 二 次 世界 大 战 以 后 ， 正 如 其 他 奢侈 商品 变 得 平民 化 一 样 ， 市 
场 力量 也 进一步 推动 了 西方 大 学 的 平民 化 。” 不 过 ， 即 便 是 现在 ， 经 
历 过 60 年 代 新 左派 运动 之 后 的 今天 ， 西 方 大 学 仍然 保持 着 种 种 保守 机 
构 的 特征 。 

但 是 ， 对 於 大 部 分 发 展 中 国家 而 言 ， 大 学 是 舶 来 品 ， 很 少 或 者 完 
全 不 具备 本 土 文化 的 根基 ， 它 往往 是 作为 一 系列 被 动 变革 的 一 部 分 而 
建立 的 。 发 展 中 国家 的 大 部 分 大 学 是 由 殖民 主义 势力 建立 起 来 的 ， 其 
目的 是 传播 西方 宗 到 或 培养 基层 官僚 以 治理 殖民 地 ; 如 果 某 个 大 学 不 
是 由 外 来 殖民 力量 而 是 依靠 本 土 力量 建立 起 来 的 ， 其 目标 也 是 筷 了 回 
































57 Cobban (1975) . 

58 Riddle (1993, 48) . 

59 音 伯 曾 正 确 地 指出 : [在 所 有 关於 教育 体制 基础 的 讨论 的 背后 ， 新 型 的 [专家 型 
AAI RAPA [CERE ACTI 的 FS se IR » J (Vaughan and Archer, 
1971 > 题记 ) 

60 pa ach By [0:28 Be BE > (ERS 主导 权 在 法 国 大 革命 后 仍然 维 
持 了 很 多 年 (Vauehan and Archer, 1971) ° 直到 第 一 次 和 第 二 次 世界 大 战 之 间 ， 
法 国 中 产 阶 级 的 学 生 才 天 始 大 规模 进入 大 学 。(Worms 1971) 





















































9! 正如 Halsey 所 指出 的 ，[ 煤 炭 和 蒸汽 工业 时 代 的 欧美 大 学 的 历史 」; 是 意识 形态 














和 [上 层 建 筑 | 的 其 他 因素 对 经 济 变 迁 带 来 的 压力 所 进行 的 一 次 成 功 的 抵抗 ( 引 
自 Ringer 1979, 7) . 


























第 三 章 “经济 改 革 、 大 学 扩招 与 学 生 的 不 满 情绪 $5 








西方 学 习 以 改造 本 民族 。 对 所 有 非 西方 的 本 土 文化 来 说 ， 大 学 所 致 授 
的 课程 都 是 外 来 的 ， 甚 至 是 革命 性 的 。 大 部 分 发 展 中 国家 的 大 学 生 都 
来 自 上 居家 庭 。 然而， 与 历史 上 西方 国家 的 同龄 人 不 同 的 是 ， 发 展 
中 国家 的 大 党 生 往往 感到 他 们 自己 的 文化 正在 消亡 ， 他 们 无 法 像 西方 
国家 的 那些 年 轻 的 理想 主义 者 那样 ， 在 体制 内 成 熟 薄 最终 融 入 该 体 
制 。 在 被 动 的 社会 变迁 的 压力 下 ， 他 们 在 经 济 上 也 无 法 再 保持 传统 的 
贵族 生活 方式 (即使 他 们 希望 如 此 ) ， 类 似 的 危机 感 是 西方 的 贵族 学 生 
所 从 未 经 历 过 的 。 

在 发 展 中 国家 中 ， 大 学 发 挥 着 双重 作用 : 一 方面 o 它 传播 西方 文 
化 以 推进 经 济 发 展 ; 另 一 方面 ， 它 鼓励 学 生 认 同 本 土 文化 以 维护 政治 
稳定 和 民族 情感 ; 然而 ， 这 两 项 任务 在 根本 上 是 矛盾 的 。 一 旦 学 生 
认识 到 西方 文明 的 [魔力 | ， 而 面 对 的 是 一 个 大 多 数 人 口 仍 然 按 照 传统 
方式 生活 的 社会 上 时， 他 们 的 思维 方式 往往 会 变 得 激进 起 来 。 当 殖民 执 
力 依然 存在 ， 国 家 政权 依从 软弱 上 时， 学生 们 往往 会 转向 民族 主义 、 共 
产 主 闵 ， 其 至 是 法 西 斯 运动 。 而 国家 独立 和 后， 他 们 往往 又 会 把 自己 窒 
这 的 经 济 条 件 和 低下 的 生活 水 平 蜗 耸 於 本 土 文化 的 落后 、 政 府 领导 阶 
层 的 腐败 ， 以 及 制度 安排 的 不 合理 ， 人 这 使 发 展 中 国家 的 学 生 们 尤其 容 
BEA GIGA o ye Desde] esie ien 

除 文化 之 外 ， 国 家 的 性 质 也 是 塑造 大 学 性 质 的 力量 ， 而 且 很 可 能 
是 一 个 更 为 重要 的 力量 。 跟 威权 政体 之 下 的 大 学 相 比 ， 民 主 制 下 的 大 
学 更 具有 保守 性 。 这 有 两 方面 的 政治 原因 : 首先 ， 正 如 本 书 的 导论 已 
经 论述 过 的 ， 大 部 分 民主 国家 不 像 威权 国家 那样 ， 需 要 借助 一 场 超大 
规模 的 社会 改造 工程 来 使 其 政权 合法 化 ; 因此 ， 在 民主 国家 中 ， BE 




































































$2 关於 中 国 的 情况 ， 见 Israel (1966, 5) 及 Yeh (1990) . 

$$ Lipset (1967) . 

64 5 AL pap x 
比如 ， 在 印度 ， 学 生 是 民族 独立 运动 中 的 一 支 主要 力量 (Altbach 1968b; Shils 
1968) 。 在 畦 国 和 泰国 ， 学 生 和 运动 屡屡 导致 政府 垮台 (Douglas 1971; Kim 1989; 




























































































Samudavanija 1989) 。 在 伊朗 ， 学 生 和 世俗 知识 分 子 也 是 伊斯兰 革命 早期 的 主 
要 力量 之 一 (Bashiriyeh 1984; Malani 1994)。 在 中 国 ， 在 共产 党 上 台 之 前 抵抗 









































日 本 侵略 的 学 生 运 动 此 伏 彼 起 。 
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针对 国家 的 普通 不 满 的 可 能 性 较 小 。 其 次 ， 民主 国 家 不 对 思想 、 结社 
自由 施加 颈 属 的 限制 ， 而 这 些 自由 对 知识 分 子 的 生活 至 天 重要 ; 从 长 
GRE > 这 些 自由 务 能 把 各 式 各 样 的 问题 、 视 角 和 政治 力量 带 入 政治 
舞台 。 因 此 ， 在 民主 制 下 ， 社 会 问题 往往 是 在 局 部 发 生 、 兹 在 局 部 得 
到 解决 ; 各 种 社会 群体 的 政治 利益 相互 分 隔 ; 众多 政治 力量 和 话语 
章 的 相互 种 突 反 而 会 给 予 人 们 一 种 现实 感 ， 甚 至 会 使 人 们 开始 对 政治 
冷漠 。 在 人 这 个 意义 上 ， 在 一 个 像 中 国 这 样 的 威权 政体 中 ， 大 学 不 仅 是 
作为 一 个 激进 机 构 而 诞生 的 ， 其 激进 的 特征 还 是 通过 特定 的 国家 社 
会 关 休 而 得 以 维 续 的 。 特 别 是 ， 如 果 我 们 比较 一 下 中 国 的 大 学 和 为 一 
个 发 展 中 大 国 — 印度 一 的 大 学 ， 和 这 个 观点 就 会 变 得 更 清楚 。 印 
度 的 大 学 生 同 中 国 一 样 ， 都 具有 很 强 的 学 生 运 动 传统 。 但 是 ， 在 印度 
独立 以 后 ， 印 度 的 大 学 生 已 越 来 越 不 可 能 组 织 一 场 全 国 秒 围 内 的 统一 
的 学 生 运 动 ， 而 中 国 的 学 生 运 动 种 至 今 仍 是 左右 国家 政治 的 一 股 重要 
力量 。65 














结论 


本 章 考 察 了 对 政治 一 般 来 说 荫 不 热衷 的 普通 知识 分 子 和 学 生 的 心 
能。 在 我 看 来 ，80 年 代 国家 政策 的 变动 在 学 生 和 知识 分 子 中 造成 了 相 
当 大 的 不 满 。 其 中 ， 最 重要 的 ， 是 改革 战略 从 [四 个 现代 化 ] 向 [社会 主 
义 初 级 阶段 | 的 转变 。 这 一 新 的 经 济 政策 直接 导致 了 知识 分 子 和 学 生 和 经 
济 地 位 的 下 滑 ， 而 其 他 国家 政策 又 进一步 扩大 了 新 政策 所 带 来 的 影 
纯 。 其 中 最 为 明显 的 是 1978 年 以 来 大 学 招生 的 大 幅度 增长 。 扩 招 不 仅 
使 知识 分 子 进 一 步 贬 值 ; 更 重要 的 是 ; 它 为 学 生 运 动 提供 了 大 量 人 力 
资源 。 

扩 招 还 造成 了 其 他 问题 。 扩 招 和 随 之 而 来 的 国家 光孝 育 投资 的 不 
足 ， 使 教育 质量 和 学 生生 活 质 量 大 幅 下 滑 。 扩 招 也 亲 致 大 掌 指 业 生 相 
对 供 过 於 求 ， 学 生 们 在 界 业 和 后 很 挫 找 到 满意 的 工作 。 结 果 ， 学 生 们 在 






































$5 见 Altbach (1974) 及 Shils (1968) 就 印度 的 情况 所 做 的 进一步 的 讨论 。 
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80 年 代 和 后 期 对 学 习 日 渐 失 去 归 趣 ， 把 越 来 越 多 的 时 间 花 在 玩 麻将 、 打 
K 准备 托福 测验 、 参 加 舞会 ， 或 者 谈 愁 爱 上 。 

本 章 同时 还 想 关 明 ， 同 西方 大 学 相 比 ， 在 中 国人 这样 一 个 发 展 中 国 
家 中 ， 大 学 是 一 个 有 激进 倾向 的 机 构 ; 这 既 有 文化 上 的 原因 ， 也 有 政 
治 上 的 原因 : 首先 ， 在 发 展 中 国家 ， 大 学 通常 是 舶 来 品 ; 没有 其 麻 本 
土 根基 ; 它 传授 外 国文 化 ， 从 而 成 为 被 动 现代 化 和 反 传 统 的 动力 ， 可 
以 说， 发 展 中 国家 的 大 学 自 其 诞生 之 日 就 是 一 个 激进 机 构 。 而 且 ， 当 
这 样 的 大 学 处 於 转型 中 的 威权 政体 之 下 时 ， 就 会 显得 尤其 激进 ， 因 为 
在 这 种 类 型 的 政体 中 更 容易 出 现 大 量 的 针对 国家 的 不 满 。 

人 们 普通 认 角 八 九 学 运 是 一 场 | 亲民 主 运 动 ]， 但 一 些 学 者 以 学 生 
在 运动 中 使 用 的 传统 语言 为 由 ， 质 疑 八 九 学 运 的 民主 性 质 。% RED 
究 中 发 现 ， 运动 参与 者 其 实 上 可 以 分 成 璀 类 : 一 小 部 分 积极 分 子 确实 
把 民主 视 为 这 场 运 动 的 首要 目标 (RELE) 但 大 部 分 学 生 的 参与 种 
起 因 於 对 中 国正 在 崛起 中 的 市 场 经 济 的 不 庆 应 一 正 是 后 者 构成 了 学 
生 和 知识 分 子 的 大 多 数 。 我 发 现 ， 在 80 年 代 ， 中 国 的 大 学 生 和 知识 分 
子 普通 认同 改革 开放 所 带 来 的 政治 自由 ， 他 们 中 的 许多 人 也 自 认 为 是 
市 场 改革 的 支持 者 ， 但 他 们 既 不 信任 国家 ， 也 不 理解 何 为 市 场 经 济 ， 
他 们 认 禹 经 济 改 革 一 定 会 给 知识 分 子 带 来 更 多 的 好 处 ， 而 一 旦 实际 情 
况 恰 好 相反 ， 他 们 就 愤怒 了 ; 於是 ， 当 为 数 不 多 的 激进 学 生发 起 这 场 
运动 上 时， 其余 的 人 也 因 不 满 社会 而 旋即 括 入 了 这 场 运 动 。 然 而 ， 对 这 
些 学 生 和 知识 分 子 来 说 ， 民 主 仅仅 是 一 种 | 借 来 的 语言 | ， 而 不 是 一 便 
明确 的 政治 网 领 ; 民主 对 於 他 们 的 意义 类 似 於 马 克 思 主义 理论 对 於 西 
方 早 期 工人 阶级 运动 的 意义 。" 

































































55 比如 ，Pye (1990) 就 认为 ， 八 九 学 运 中 ， 学 生 们 只 是 拿 民主 作 由 子 ， 实际 上 是 
在 禹 自己 的 利益 而 同和 嫂 ， 因 为 在 中 国 传统 文化 中 ， 公开 争取 自己 的 利益 会 被 看 
(Ee! BAL! me SRE 。 

$7 Calhoun (1983) . 
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在 第 二 章 和 第 三 章 ， 我 讨论 了 知识 分 子 群体 在 八 九 学 运 的 生起 过 
程 中 所 发 挥 的 作用 ， 以 及 学 生 群 体 产 生 不 满 情 鱼 的 特殊 根源 。 然 而 ， 
历史 经 验 一 再 表明 ， 一 个 社会 中 即使 有 大 量 的 不 满 人 群 ， 但 只 要 国家 
能 钓 对 其 实施 有 效 的 控制 ， 就 仍然 可 以 避免 大 规模 的 社会 运动 或 革 
命 。 事 实 上 “， 自 托 克 维 尔 (Alexix de Tocqueville) 以 来 ， 许 多 学 者 都 注 
意 到 ， 一 个 非常 专制 的 国家 豪 一 般 不 会 发 生 革命 ; 可 是 ， 一 旦 国家 为 
应 对 国际 竞争 或 国内 压力 ， 不 得 不 放 肢 或 改变 其 既 有 的 政治 控制 方式 
时 ， 大 规模 的 群众 运动 或 革命 就 有 可 能 爆发 。! 在 本 章 ， 我 将 考察 80 
年 代 中 国 大 学 的 学 生 控制 系统 。 我 的 研究 表明 ， 经济 改革 所 带 来 的 一 
系列 社会 结构 的 变化 ， 大 大 地 削弱 了 大 学 的 学 生 控 制 系统 。 学 生 控 制 
系统 一 旦 遭 衣 弱 ， 就 会 加 快 叛 送 观 念 从 知识 精英 群体 向 不 满 的 学 生 群 
体 的 扩散 ， 从 而 对 八 九 学 运 的 爆发 起 了 实际 的 推动 作用 。 

本 章 将 首先 对 中 国 大 学 的 学 生 控制 系统 的 结构 和 常规 的 学 生 控 制 
渠道 ， 进 行 一 个 概括 的 描述 ， 然 后 考察 中 国政 治 控制 系统 的 基础 及 存 
在 的 问题 。 接 下 来 ， 我 将 讨论 在 毛泽东 时 代 ， 曾经 有 助 於 控制 学 生 的 
校园 环境 如 何 变 得 有 利 於 学生 运动 ， 冰 分 析 北京 各 大 学 的 政治 控制 系 
统 在 政治 控制 衰弱 之 后 如 何 反 过 来 被 用 於 推进 运动 。 最 后 .， 我 将 使 用 
一 些 定量 材料 论证 上 述 主要 观点 。 这 些 定量 分 析 将 一 个 学 校 的 政治 控 
制 有 效 性 与 该 校 学 生 在 八 九 学 运 中 的 激进 程度 联 紧 起 来 ， 部 指出 弱化 
的 学 生 控 制 系 统 与 学 生 运 动 激进 程度 之 问 的 关联 机 制 。 











! Collins (1981b) ; Huntington (1968) ; Skocpol (1979) . 
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学 生 控制 系统 的 结构 和 第 规 渠道 


同 大 部 分 东欧 共产 党 国家 相 比 ， 中 国 的 政治 控制 在 八 九 学 运 之 前 
对 秘密 警察 的 依赖 要 少 得 多 。?” 50 年 代 中 期 以 来 ， 中 国 的 政治 控制 主 
要 是 由 在 基层 党 支部 领导 下 的 普通 积极 分 子 来 完成 的 ; ”这 种 被 称 为 
[内部 控制 ] 的 控制 手法 与 中 国文 化 是 一 脉 相 承 的 ，“ 它 也 反映 了 毛 泽 
东 对 制度 化 政治 的 反感 ， 以 及 共产 党 上 人 台 掌 权 的 法 门 。 

在 大 学 时， 负责 学 生 事务 的 最 高 组 织 是 学 生 工作 委员 会 。 它 负 
制订 控制 策略 ， 部 评估 学 生 的 情绪 和 控制 措施 的 效果 ， 这 个 机 构 通 
由 一 名 校 党 委 副 书记 负责 。 到 了 80 年 代 ， 随 着 一 些 大 学 探 取 校长 负责 
制 ， 一 些 非 中 共 党 员 的 副 校 长 也 可 以 领导 该 委员 会 。 在 学 生 工作 委员 
会 的 领 半 下 ， 有 两 个 负责 学 生日 常 管理 工作 的 组 织 ， 分 别 是 负责 学 生 
思想 政治 教育 工作 的 青年 工作 部 (或 学 工 部 ) 和 负责 招生 、 工 作 分 配 、 
广 册 、 奖 惩 等 事务 的 学 生 处 。80 年 代 中 期 以 后 ， 有 一 些 大 学 将 这 两 个 
部 门 合 而 为 一 。 

再 次 一 级 的 控制 组 织 是 各 系 的 学 生 工作 委员 会 。 这 个 委员 会 通常 
由 三 位 系 级 干部 组 成 ， 分 别 是 系 党 总 支 副 书 记 、 系 副 主 任 和 系 转 总 支 
书记 ， 负责 领导 各 班 的 班主 任 和 辅导 员 ; 各 班主 任 或 辅导 员 则 负责 一 
个 班 ， 从 而 构成 大 学 基层 学 生 控 制 系统 的 基本 单位 。1978 年 以 前 ， 许 
多 辅 遵 员 都 专职 从 事 学 生 工 作 ， 但 改革 以 后 ， 辅 半 员 的 规模 大 大 缩 
小 ,一些 大 学 正式 取消 了 专职 的 辅导 上 员 ， 其 工作 由 青年 教师 甚至 高 年 
级 学 生 兼任 ; 另 一 些 大 学 甚至 取消 辅导 员 人 这 个 岗位 ， 其 职责 转移 到 班 
主任 身上 。 班 主任 一 般 由 青年 教师 担任 ; 名 义 上 “， 班 主任 的 职 喜 是 提 
供 学 习 和 日 常生 活 方面 的 帮助 ; 但 事实 上 ， 班 主任 就 像 一 个 班 的 [ 保 
姆 | > 从 学 生 因 失恋 而 导致 的 心理 创伤 到 日 常 的 班级 工作 ， 事 事 都 得 过 
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2 跟 束 欧 共产 主义 国家 不 同 ， 中 国共 产 党 是 在 对 国民 党 政府 的 军事 腾 利 的 基础 上 
逐渐 奔 取 政权 的 ， 这 为 它 赢 得 了 坚实 的 群众 基础 和 坚固 的 合法 性 。 对 统治 这 个 
新 成 立 的 共产 党 国家 来 说 ， 它 不 真正 需要 一 支 力量 强大 的 秘密 警察 。 

3 见 Schurmann (1968) 关於 毛泽东 时 代 中 国 国家 控制 系统 的 讲 论 。 

^ Parish and Whyte (1978) ; Whyte and Parish (1984) ; Troyer (1989) . 
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间 。 所 以 ， 在 下 面 的 讨论 中 ， 我 有 时 把 班主 任 和 辅导 员 都 作为 政治 工 
作者 来 对 待 。5 

中 国 大 学 的 政治 控制 往往 通过 思想 政治 教育 、 或 是 学 生 控制 人 员 
的 直接 干涉 来 实现 。 思 想 政治 致 育 分 为 两 部 分 : 首先 ， SuSE 
必修 课 ; 这 些 课程 的 目标 是 介绍 扎 克 思 主 闵 ， 敦促 学 生 接受 共产 党 的 
领导 以 及 中 国 社会 的 基本 价值 体系 ， 其 中 较 有 代表 性 的 课程 有 [中 国共 
产 党 史 ]、[ 政 治 经 济 学 |、[ 马 克 思 主义 哲学 | 和 [时 事 政治 | 等 等 。1987 
年 后 ， 许 多 大 学 党 试 通过 一 些 新 的 方式 进行 思想 政治 玫 育 ， 增 加 了 一 
些 新 的 课程 ， 比 如 [法 律 基础 | 、[ 思 想 道 德 修养 | 、[ 职 业 偷 理 ] 及 [人 生 
哲学 | 等 。 其 次 ， 人 学校 一 般 都 会 要 求学 生 每 过 抽出 一 个 下 午 来 进行 政治 
学 习 有 ， 内 容 包括 有 关 的 政府 文件 和 报刊 文章 等 等 。 趴 然 学 习 讨 论 会 由 
班长 主持 ， 但 班主 任 或 辅导 员 也 经 常 来 参加 。 

班主 任 或 辅导 员 负 责 日 常 的 学 生 管理 工作 。80 年 代 以 和 后， 尤其 是 . 
在 取消 了 辅 半 员 制度 的 大 学 庄 ， 班 主任 的 角色 变 得 越 来 越 重 要 。 他 们 
的 任务 包括 监督 每 明 例 行 的 政治 学 习 ， 以 至 传 过 、 解 释 大 学 或 国家 的 
最 新 政策 阅读、 讨论 重 要 的 报刊 文章 ， 哆 拔 优 秀 学 生 ， 批评 力 至 决 
定 达 反 校 纪 的 [差生 | 的 处 罚 程 度 等 方方面面 的 事务 。 班 主任 或 辅导 员 
也 会 前 往 学 生 宿 舍 ， 跟 学 生 谈 心 。80 年 代 早期 以 前 > 一 个 班主 任 或 辅 
遵 员 身 兆 通常 会 有 好 钱 个 学 生 积极 分 子 ， 他 们 主要 通过 这 些 积极 分 子 
膝 解 学 生 的 情况 ， 甚至 包括 学 生 的 私生活 。 而 这 些 学 生 积极 分 子 一 般 
也 会 因而 得 到 一 些 特殊 资源 ， 比 如 入 党 、 分 配 好 的 工作 ， 甚 至 是 获 选 
拔 到 领导 位 置 等 等 。' 但 是 ， 当 政治 环境 变 得 十 分 恶劣 上 时， 比如 在 
1957 年 反 右 运动 期 间 ; 即使 不 是 积极 分 子 的 学 生 也 开始 相互 揭发 。” 












































”共青团 也 是 对 学 生 进 行政 治 控制 的 一 个 渠道 。 和 党 委 委 托 青 年 工作 部 管理 团委 的 

工作 ,同时 团委 可 以 指导 包括 官方 的 学 生 会 在 内 的 各 种 学 生 组 织 的 工作 。 昂 

Francis (1991) 关於 北京 大 学 官方 学 生 组 织 的 更 详细 的 描述 。 — 

有 关 这 方面 的 讨论 > 可 参见 Shirk (1982) 和 Unger (1982) 。Unger 的 论题 是 关於 

中 学 生 的 ， 但 他 的 一 些 论述 同样 适用 於 大 学 生 。 

”一 位 受 访 者 讲述 了 他 的 父亲 在 反 右 运 动 中 是 如 何 被 打 成 右派 的 : [我 父亲 在 宿 
合计 谈论 50 年 代 他 们 当地 的 僻 荒 ， 当 时 谁 也 没有 把 他 的 话 放 在 心 上 。 但 反 右 涟 
动 开 始 后 ， 其 他 学 生 就 把 这 件 事 报 告 了 学 校 。 因 为 还 有 一 些 右派 名 额 需要 完 
成 ， 於 是 我 父亲 就 成 了 学 生 右派 。 界 业 和 后 ， 他 被 遗 送 到 束 北 。| 
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政治 控制 系统 的 问题 
毛泽东 时 代 的 这 种 以 [内 部 控制 | 方式 运行 的 政治 控制 系统 的 效率 
是 非常 高 的 ，8 但 到 80 年 代 改 革 期 间 ， 这 一 系统 衰落 得 非常 属 害 。 然 
m > MAL CW SSE BREWS ， 都 根源 於 这 个 系统 自身 
的 一 些 特性 。 在 这 一 节 ， 我 将 勾勒 这 一 政治 控制 系统 的 基础 及 其 存在 
的 主要 问题 。 


























内 部 政治 控制 系统 的 基础 和 特性 


毛泽东 时 代 高 效率 的 政治 控制 系统 是 以 如 下 四 个 条 件 作 为 基础 
的 。 第 一 个 、 可 能 也 是 最 重要 的 一 个 条 件 ， 就 是 共产 党 政府 在 80 年 代 
之 前 还 享有 高 度 的 意识 形 驴 合法 性 。 因 此 ， 政 治 工作 者 和 大 量 掌 生 不 
但 积极 地 相互 监督 ， 薄 且 认 为 这 种 行为 是 合乎 道德 的 (即使 可 能 会 危害 
他 人 的 事业 甚至 生命 )。 大 多 数 人 都 或 多 或 少 地 认为 ， 对 他 人 的 监督 其 
至 揭发 是 有 利 於 国家 的 。 就 这 样 ， 在 这 种 行为 背后 ， 个 人 利益 和 政治 
信念 实现 了 统一 。 我 和 丁子 霖 的 一 次 非 正 式 蔓 谈 很 好 地 揭示 了 这 一 
点 : 丁子 霖 自从 儿子 在 1989 年 6 月 3 日 晚上 的 军事 镇 压 中 恰 挫 之 后 ， 就 
成 了 激进 的 对 网 分 子 。 她 告诉 我 : [1957 年 的 那些 右派 学 生 实际 上 都 是 
有 思想 的 好 学 生 。 但 是 ， 我 们 这 些 幼稚 的 学 生 促 严 属 地 批判 他 们 。 现 
在 ， 每 每 想起 这 些 事情 ， 我 都 深 感 内 次 。] 

第 二 ,对 学 生来 说 ， 从事 政治 工作 是 最 好 的 进 身 之 阶 。 在 毛泽东 
时 代 ， 除 去 文革 高 潮 那 段 时 间 ， 学 生 控制 人 员 一 般 很 少 受到 政治 迫 
害 ， 大 学 中 较 高 的 职位 也 主要 面向 那些 在 政治 工作 中 表现 良好 的 学 
^ 。 一 个 年 轻 的 政治 工作 者 ， 如 果 仍 然 想 当 一 名 学 者 ， 政 治 表现 将 有 








$ Rosen (1985: 1990) 和 Shirk (1982) 也 兽 做 过 类似 的 考察 

9 政治 控制 只 是 学 生 控制 系统 工作 的 一 个 方面 。 lit > ARMANI a 
学 生 控 制 系统 都 衰落 了 。80 年 代 和 后 期 ， 学 生 干部 仍然 在 学 生 的 道德 行为 、 BS 
成 绩 和 其 他 一 些 非 政治 活动 中 发 挥 作用 。 而 且 ， 中 国 政府 也 兽 做 出 种 种 努力 以 

试图 加 强 对 学 生 的 控制 ， 取 得 了 一 些 效果 。 不 过 ， 相 比 80 年 代 和 后 期 的 社会 大 趋 

势 ， 中 共 在 政治 控制 方面 所 做 的 努力 之 收 秃 可 亩 微不足道 。 
































































































































” 施 答 蜀 学 生 。 而 且 ， 随 着 国家 意识 形态 的 合法 性 下 降 > 在 档案 中 留 下 


























助 论 他 更 易 获 得 讲授 好 课 的 机 会 ， 或 更 有 机 会 被 领导 任命 为 一 个 科研 
小 组 的 领导 。 

第 三 ,作为 共产 党 社会 改造 计划 的 成 果 之 一 ， 到 1989 年 为 止 ， 北 
京 共 有 67 所 高 校 ， 其 中 大 部 分 位 处 海 沂 区 及 其 附近 ， 学 生 幼 数 超过 
162,572... » V 在 学 校 襄 ， 每 个 宿舍 一 般 住 六 至 八 个 学 生 ， RSE 
往往 能 容纳 上 于 名 学 生 。 这 种 居住 环境 非常 有 利 於 学 生 之 间 的 相互 监 
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H o 1 

第 四 ,在 毛泽东 时 代 ， 学 生 控制 人 员 手 中 掌握 着 一 些 有 效 的 手 
段 ， 可 用 来 奖励 那些 匠 话 的 学 生 或 丛 罚 那些 [政治 落后 分 子 | 。 比 方 
说 ， 党 票 用 以 奖励 [好 学 生 | ，[ 差 学 生 」 分 配 以 差 的 工作 作答 蜀 。? x 
个 学 生 一 旦 被 认为 犯 下 了 诺 重 的 政治 错误 ， 这 些 学 生 控制 干部 就 有 权 
决定 探 取 何 种 洽 蜀 ， 汞 把 这 些 币 蜀 写 进 这 个 学 生 的 档案 里。 这 些 档 案 
将 伴随 这 个 学 生 走 上 工作 岗位 ， 兹 会 马 重 影响 他 的 前 途 。 

然而 ， 和 经 济 改革 使 国家 社会 天 傈 人 发生 了 迅速 的 变化 。 其 中 最 重 
要 的 ， 就 是 国家 意识 形 驴 合法 性 的 下 降 ， 以 及 国家 之 外 的 新 的 进 身 汇 
道 的 拓展 。 国 家 : 社会 关 傈 在 这 两 个 维度 上 的 变化 ; 使 得 学 生 之 间 的 
那 种 积极 的 相互 监督 不 仅 在 政治 上 炙 得 不 道德 ; 而 且 在 经 济 上 也 毫 无 
意义 ,站 最 终 动 掏 了 内 部 政治 控制 系统 的 基础 。 

例如 ， 疼 多 答 蜀 措施 在 80 年 代 纷 纷 失 去 效力 。1978 年 以 来 ， 中 国 
政府 将 经 济 发 展 置 於 首位 。 由 於 经 济 发 展 需要 知识 分 子 的 合作 ， 政 治 
气候 不 得 不 放宽 。 於 是 ， ERA BO ESSO EAB FLOR t 
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REVEAL BEE ; 相反 ， EA LRRD TMS EA] 























10 je i RRR E CR BA ESTEE (1989)》 和 《中 国 高 等 教育 大 全 (1989) 》。 该 数 
握 不 包括 走读 、 夜 校 和 函授 的 90,927 名 本 科 生 在 内 。 

D 在 广 7 中 所 引 的 那 位 受 访 者 (第 15 号 受 访 者 ) 的 化 述 就 可 以 很 好 地 说 明 大 学 宿舍 
有 具有 增进 学 生 之 问 的 相互 监督 的 功能 。 

1 直到 80 年 代 和 后 期 ， 国 家 仍然 要 对 学 生 的 工作 实行 分 配 。 在 这 一 制度 下 ， 成绩 不 

好 、 政 治 表现 差 或 跟 学 校 当局 关 傈 察 张 的 学 生 ， 通常 都 分 不 到 好 工作 。 
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他 人 的 尊敬 。 最 后 ， 越 来 越 多 的 大 学 生 就 业 於 私营 、 合 资 或 外 资 企业 ， 
工作 分 配制 度 越 来 越 失 去 意义 ， 尤 其 对 那些 学 生 积 枝 分 子 而 言 。 以 我 在 
1993 年 探访 的 六 个 学 生 领 袖 来 说 ， 他 们 内 然 在 军事 镇 压 之 后 要 庆 被 关 进 
监狱 ， 要 认 被 学 校 并 除 ， 但 站 没有 人 反映 说 此 和 后 找 工作 有 很 大 的 困 准 。 
事实 上 ,我 在 北京 寻找 当年 的 学 运 积极 分 子 是 非常 不 容易 的 。 因 乌 到 了 
1993 年 初 ， 他 们 中 的 大 多 数 已 经 到 南方 寺 求 更 好 的 发 展 机 会 去 了 。 

可 是 ， 绝 大 多 数学 生 站 不 需要 其 庭 严 属 的 制裁 ， 就 能 使 他 们 过 离 
反 体 制 的 政治 活动 。 事 实 上 ， 大 学 的 政治 控制 系统 在 80 年 代 早期 仍然 
非常 有 效 ， 其 作用 在 短 短线 年 之 内 迅速 衰落 ， 是 因为 该 系统 的 两 个 特 
性 所 致 ; 使 它 在 面 对 不 断 变 化 的 国家 社会 关 傈 时 显得 特别 脆弱 : 首 
先 ， 内 部 控制 的 有 效 性 对 国家 意识 形态 的 合法 性 是 极为 敏感 的 ， 专业 
T X AIRE ACE CE CE RIO EAR ^ 监控 等 先进 控制 技术 ， 而 内 部 控 
制 系统 的 有 效 性 则 主要 依赖 於 人 们 的 合作 。 只 有 当 大 部 分 学 生 和 基层 
政治 控制 人 员 以 合作 的 驴 度 参与 到 相互 监督 之 中 ， 问 视 之 为 道德 行 久 
时 ， 内 部 控制 系统 才能 行 之 有 效 。 其 次 ， 内 部 控制 系统 的 有 效 性 也 跟 
一 个 社会 的 经 济 和 政治 报酬 模式 紧密 相关 。 一 个 国家 只 要 有 足 钓 的 财 
力 ， 就 能 为 职业 秘密 警察 提供 报酬 。 对 於 在 内 部 控制 系统 下 人 数 容 多 
的 非 职业 人 员 来 说 ， 国家 要 做 到 这 一 点 显然 是 不 可 能 的 。 一 方面 ， 不 
仅 国 家 的 花费 过 於 昂贵 ， 另 一 方面 ， 这 些 荫 非 职 业 的 控制 人 员 和 学 生 
积极 分 子 也 会 因为 收取 报酬 而 成 为 [警察 > 从 而 与 其 他 学 生 拉 并 距 
砍 。 内 部 政治 控制 在 这 种 情况 下 很 快 就 会 失效 ， 因 为 内 部 控制 只 有 当 
被 控制 者 把 控制 人 员 看 作 「 自 己 人 J 时 才 是 行 之 有 效 的 。 接 下 来 ， 我 将 
进一步 论述 与 中 国 大 学 的 政治 控制 系统 联 紧 在 一 起 的 诸多 问题 ， 同 时 
会 讨论 一 个 更 为 一 般 性 的 问题 —— 衰落 的 意识 形 访 合 法 性 和 下 降 的 经 
济 利益 ， 如 何 影响 中 国政 府 对 中 国 高 校 学 生 的 政治 控制 。 


学 生 控 制 人 员 士 气 的 低落 


我 在 上 文 已 经 提 到 ， 内 部 控制 系统 在 毛泽东 时 代 非 常 有 效 ， 主 要 
是 因为 大 批 积 概 参与 相互 监督 的 政治 工作 者 和 学 生 ， 或 多 或 少 都 认 名 
他 们 的 行为 是 有 益 於 国家 的 ; 然而 ， 这 种 想法 在 经 济 改革 之 后 就 越 来 
























































ROS ”大 学 生 控制 系统 的 衰落 77 








越 准 以 站 住 脚 了 ， 因 为 市 场 半 向 的 改革 需要 开放 政策 。 自 改革 以 来 ， 
越 来 越 多 海外 华人 和 西方 人 来 到 中 国 ， 同时 也 有 越 来 越 多 中 国人 出 
El. ”国内 旅游 也 越 来 越 四 成。 许多 大 学 生 都 养 成 了 收 藉 美 国之 音 
(VOA, Voice of America) 和 英国 广播 公司 (BBC, British Broadcasting 
Corporation) 季 目 的 习惯 ， 蕴 在 很 大 程度 上 将 此 作为 学 习 英 语 的 手 
段 。 “富裕 的 西方 ， 尤其 是 台湾 和 韩国 的 经 济 奇迹 ， 跟 中 国 在 毛泽东 
时 代 的 可 民 的 经 济 成 就 ， 三 者 形成 了 鲜明 的 对 比 。 在 中 国庆 大 民办 的 
RE HERBU ER ARHAR o FERE h EREM E 
在 时 起 的 国际 民主 化 浪潮 ， 人 们 对 国家 社会 主义 和 政府 的 信仰 大 为 减 
弱 ， 这 种 现象 在 学 生 和 知识 分 子 中 显得 尤为 突出 。 DP 
意识 形态 合法 性 在 学 生 和 知识 分 子 中 的 衰落 ， 从 我 的 探访 中 也 得 
到 证 实 。 在 回答 [ 八 九 学 运 之 前 ， 你 对 四 项 基本 原则 持 其 麻 看 法 ? j 这 
一 问题 时 ，60 位 受 访 者 中 有 21 人 (35%) 的 态度 是 坚决 反对 BOA 
(15%) RATERS > 剩 下 的 一 半 人 在 表示 接受 的 同时 附加 了 不 同 的 
保留 意见 。 在 这 些 持 保 留 态 度 的 人 中 ， 大 部 分 人 接受 这 些 原则 郑 不 是 
因为 他 们 确实 赞同 这 些 原 则 ， 而 是 出 讼 一 些 实用 方面 的 考虑 。 只 有 为 
数 其 少 的 学 生 和 青年 老师 完全 接受 国家 意识 形态 的 合法 性 。 在 持 保留 
态度 的 受 芒 者 提供 的 答案 中 ， 下 面 两 个 回答 是 比较 有 代表 性 的 : 



































我 的 基本 看 法 是 ， 我 们 国家 应 当 尼 可 能 地 保持 稳定 。 稳 定 对 经 
济 发 展 确实 有 好 处 。 国 家 要 发 展 ， 这 才 是 最 关键 的 。 这 个 原则 
也 好 ， 那 个 原则 也 好 ， 都 只 是 次 要 问题 。( 第 45 号 受 访 者 ) 























我 不 鞠 同 四 项 基本 原则 ， 但 我 认为 这 只 是 个 形式 。 四 项 基本 原 
则 的 内 容 是 可 以 发 展 和 调整 的 ， 这 一 点 许多 人 都 明白 …… 只 
改革 能 取得 实质 性 的 进展 就 行 了 。( 第 68 号 受 访 者 ) 




















在 这 两 个 案例 中 ， 受 访 者 或 多 或 少 都 表示 可 以 接受 四 项 基本 原 
All 。 但 这 汞 不 是 因为 他 们 确实 信仰 这 些 意识 形 驴 本 身 ， 而 是 因为 他 们 


”网 第 五 章 或 Zhao (1996) 所 做 的 更 为 详细 的 讨论 。 





“全 京 联 (1990) ; He and Zhu (1994) . 
'S 见 Hayhoe (1989) 和 Ho and Huenemann (1984) 就 [开放 | 政策 所 做 的 其 他 描述 。 
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感到 只 相国 家 能 移 保 持 稳定 花 治 着 正确 的 方向 发 展 ， 这 些 原 则 就 不 会 


人 他 们 感到 困 援 。 对 於 这 些 受 访 者 来 说 ， 一 旦 认为 国家 的 走向 发 生 仿 
差 ， 他 们 就 会 毫 不 猪 丈 地 站 出 来 反对 ; 这 就 是 为 其 订 此 类 受 访 者 中 的 
大 部 分 都 参与 了 八 九 学 运 的 缘故 。 

国家 意识 形 驴 合法 性 的 误 落 所 带 来 的 后 果 之 一 ， 就 是 青年 至 师 个 
再 硕 意 从 事 思想 政治 工作 。 即 使 不 得 不 进行 这 项 工作 ， 他 们 一 般 世 不 
HERRE ME” RA HERR MEE ET fF > 也 不 
会 有 多 少 学 生 跟 他 们 合作 ， 原 因 在 从 这 项 工作 的 性 质 常 常会 使 人 联想 
到 那 段 极 堪 的 历史 ， 以 致 思想 政治 工作 者 不 再 受 尊重 ， 在 开展 工作 
TERTII EXIT EM 

在 80 年 代 ,为 了 监测 政治 控制 的 有 效 性 和 学 生 的 情绪 ， 中 国 高 导 
的 学 生 控制 机 构 曾 人 进行 过 多 次 调查 。 调 查 结果 显示 ， 越 是 逼近 198? 
年 ， 政 治 控制 就 赵 是 软弱 无 力 。 例如，1986 年 刘 庆 龙 在 北京 所 大 学 
大 随机 扯 楼 的 344 名 学 生 进 行 了 一 次 调查 ， 结 果 表 明 ， 有 57.8% 的 学 生 
大 政治 课程 表示 不 满 ， 表 示 满意 的 只 有 14.3% ， 余下 的 人 则 持 中 间 立 
场 。1987 年 ， 刘 庆 龙 在 同一 所 大 学 就 同一 问题 再 次 进行 调查 ， AA 
寞 为 993 人 。 结果， 对 政治 课程 表示 不 满 的 比例 增加 到 63.6% ^ 而 表 不 
满意 的 比例 则 急剧 下 降 到 6.7%。 很 明显 ， 学 生 对 陈 茧 的 政治 数 育 模式 
越 来 越 感到 不 满 。 在 北京 进行 的 另 一 项 调查 提供 了 一 个 可 资 比 较 的 
千 果 。 在 这 项 调查 中 ， 学 生 被 问 到 他 们 是 否 赞同 下 面 两 个 说 法 : (1 
[资本 主义 将 会 使 中 国 发 展 更 快 | ，(2) [我 对 当前 的 改革 不 抱 希 时 4 。 
表 4.1 纺 结 了 学 生 们 的 回答 。 正 如 该 表 所 示 ， 学 生 对 前 一 个 问题 做 肯定 
回答 的 比例 在 1986 年 之 后 大 大 增加 了 ， 而 对 中 国 改革 抱 有 希望 的 作风 
越 来 越 少 ; 换 句 话说 ， 越 来 越 多 学 生 认 为 资本 主义 才 是 解决 中 国 问 是 
的 出 路 ,学生 们 的 心态 同 大 学 校园 内 日 益 燃 烈 的 激进 氛围 是 一 致 的 








16 全 京 联 (1990) ; BE (1993) 。 
U 王 暴 卿 等 (1990) ° 这 项 调查 是 在 北京 的 16 所 大 学 囊 进 行 的 ， 样本 规模 为 
1.104 人 ° 
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表 4.1 学 生 对 两 个 说 法 的 反应 : (1) [资本 主 闵 将 会 使 中 国 发 展 更 快 ]; 
(2) [我 对 当前 的 改革 不 抱 希 望 ] 








回答 1986 1987 1988 

(96) (96) (96) 
同意 (1) 16.8 28.7 34.3 
同意 (2) 23.2 51.7 58.9 





资料 来 源 : ERME (1990) 


因此 ， 当 北京 的 学 生 ; 影响 他 们 意识 形态 形成 的 11 项 因素 就 重要 
性 进行 排序 时 ， 他 们 把 班主 任 和 辅导 员 排 在 第 九 和 第 十 的 位 置 ， 仅 在 
系 领导 和 校 领导 之 前 ，!” 而 当前 政治 潮流 、 报 纸 杂 试 ， 父母 、 文 学 作 
品 和 朋友 等 因素 则 位 居 前 列 。 公 管 我 们 缺乏 有 关 政 治 工 作者 在 毛泽东 
时 代 的 影响 力 的 对 比 性 数据 ， 但 考虑 到 政治 工作 者 在 改革 前 对 学 生 所 
有 的 权力 ， 就 不 扒 设想 他 们 当时 的 影响 会 比 改革 天 放 和 后 大 得 多 。 


HERA RRA 


1978 年 开始 的 经 济 改 革 ， 很 大 程度 上 改变 了 中 国 大 中 学 生 和 青年 
教师 的 晋升 渠道 。 在 1978 年 以 前 ， 与 党 组 织 搞 好 关 傈 曾经 是 获得 较 高 
政治 经 济 地 位 的 最 重要 的 晋升 渠道 ， 但 在 改革 和 后 ， 对 政府 的 政治 忠诚 
释 得 没有 什么 意义 了 。 

在 毛泽东 时 代 ， 除 开 文 革 初 期 ， 对 党 保持 政治 忠诚 的 学 生 遭 受 政 
治 迫 害 的 可 能 性 比 其 他 学 生 要 小 得 多 。 与 此 同时 ， 他 们 入 党 的 机 会 要 
KBE > 而 入 党 是 获得 政治 地 位 的 金 鲍 古 。 这 些 政治 忠诚 的 学 生 在 学 


























政治 工作 方面 表现 突出 的 人 优先 开放 的 。 
RT TEAMET ELERA > (RBCS E RRRA IR 7 
一 个 不 明智 的 选择 。 自 80 年 代 早期 以 来 ， 工作 分 配 往 往 是 以 成 绩 而 不 

















18 ga) BEE (1990) ° 
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是 政治 表现 为 基础 。 到 80 年 代 末 ， 随 着 经 济 改 革 的 深化 ， 许多 大 学 其 
至 开始 党 试 取 消 工作 分 配制 度 ， 让 学 生 自己 去 找 工作 。 与 此 同时 DX 
革 也 在 国家 的 控制 范围 之 外 打开 了 许多 新 的 、 可 供 选 择 的 个 人 发 展 汇 
道 。 其 中 最 重要 的 ， 就 是 到 非 国 有 部 门 工 作 或 出 国 留学 。 

毕业 和 后 留 校 曾 是 学 生 所 能 得 到 的 最 好 工作 之 一 。 到 80 年 代 和 后 期 ， 
随 着 知识 分 子 的 经 济 地 位 一 落 千 丈 ( 见 第 三 章 ) ， 这 一 情况 也 发 生 了 改 
变 。 对 一 个 选择 留 校 的 青年 数 师 来 说 ， 在 校内 做 政治 工作 比 教 甫 更 没 
有 前 途 ， 青 年 教师 有 机 会 被 派 往 国 外 从 事 研究 工作 ， 而 政治 工作 者 在 
这 方面 的 机 会 要 少 得 多 。 从 80 年 代 和 后 期 开始 ， 一 些 研 究 者 可 以 从 自己 
多 得 的 科研 经 费 中 支付 自己 和 助手 的 报酬 ， 相 比 之 下 ， 政 治 工作 者 就 
很 少 有 灰色 收入 的 渠道 。 

在 大 学 从 事 政治 工作 也 不 再 是 仕途 发 展 的 不 二 法 门 。80 年 代 早 
期 ,为 了 录用 具备 改革 思维 的 年 轻 官员 ， 误 小 平 曾 要 求 数 百 万 干部 退 
休 ， 饼 缺 由 蜀 界 业 的 学 生来 填补 。” 当时 许多 高 层 领 导 ， 包 括 总 书记 
胡耀邦 ， 都 是 共青团 系统 出 身 ， 因 此 ， 以 学 生 积极 分 子 和 系 转 委 书 记 
的 身份 开始 政治 生涯 ， 对 许多 学 生 都 具有 强大 的 吸引 力 。 然 而 ， 随 着 
职位 的 饱和 、 胡 炮 邦 的 醉 职 和 改革 的 深化 ， 这 一 希望 逐渐 破 减 。 正 如 
一 位 系 党 总 支 副 书记 所 指出 的 : 























现在 看 来 ， 通 过 这 休 路 很 次 在 仕途 上 取得 成 功 。 如 今 ， 在 大 学 
只 有 两 条 路 对 仕途 升 还 有 才 助 : EREESHLRA> OHH 
西方 大 学 获得 学 位 ， 然 后 再 转 入 仕途 ; 要 弃 就 是 成 功 地 经 营 起 
一 座 校 办 企业 ， 包 只 要 你 办 得 好 ， 你 的 能 力 就 会 得 到 认可 。 (第 
44 号 受 访 者 ) 


不 过 ， 这 兹 不 意味 着 大 学 就 招 不 到 足够 的 政治 工作 者 ， 因 为 对 於 
一 些 想 留 在 大 城市 而 又 无 其 他 门路 的 大 学 生来 说 ， 这 一 位 置 还 是 有 吸 











P fangs (ae - ÆDE (1989) 。 
20 在 中 国 ， 大 学 可 以 同时 照办 工厂 或 公司 ， 其 利 澜 的 大 部 分 被 用 来 支付 院 系 职 工 
的 奖金 。 在 一 些 学 校 ， 奖 金额 甚至 可 以 超过 工资 。 
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引力 的 。 在 80 年 代 ， 许 多 来 自 农 村 的 学 生 举 业 和 合 都 想 留 在 大 城市 ， 由 
於 当时 仍 很 严格 的 户籍 制度 的 限制 ， 留 校 从 事 政治 工作 对 他 们 来 说 是 
一 个 可 以 接受 的 出 路 。 对 另外 一 些 学 生来 说 ， 他 们 希望 留 校 做 政治 工 
作 ^ 是 因为 大 学 政治 工作 者 这 一 位 置 和 其 他 工作 相 比 ， 不 但 可 以 为 他 
们 提供 更 多 的 与 外 界 和 国外 人 士 联 紧 的 机 会 ， 还 使 他 们 有 更 充裕 的 时 
间 和 为 出 国 而 准备 托福 测验 和 GRE 考 试 。 不 过 ， 仅 管 当时 大 学 仍 能 从 学 


。 生 中 招 到 足够 的 政治 工作 者 ， 笃 无 法 继续 保持 政工 队伍 的 稳定 。 一 位 














受 访 者 (第 2 号 ) 告诉 我 ， 他 们 班 11 个 曾经 从 事 过 班主 任 或 辅导 员工 作 的 
[ER ^ SUEEDREBH SAS: 有 6 个 去 了 公司 ， 另 外 5 个 去 了 美国 和 加 拿 
大 。 这 种 情况 站 不 仅 发 生 在 普通 的 基层 政治 工作 者 之 中 。 前 面 提 到 的 
那 位 系 党 委 副 书记 告诉 我 : 











[1986 年 兴业 人 后， 我 被 分 到 校园 委 工 作 ]。 还 有 七 八 个 和 我 一 样 
的 贡生 得 到 了 类 似 的 工作 。 除 了 我 之 外 ， 现 在 他 们 都 不 再 失事 
政治 工作 了 。 至 少 ， 他 们 中 没有 人 仍 像 我 现在 这 样 单纯 地 从 
事 政治 工作 了 。 在 他 们 当中 ， 有 一 个 下 了 海 ， 两 个 去 了 公司 ， 逮 
有 两 个 出 国 了 。 剩 下 的 一 两 个 只 然 还 在 学 校 ， 但 都 换 了 工作 。21 


八 九 学 运 之 后 ， 许 多 发 表 在 中 国 青年 刊物 上 的 文章 都 谈 到 这 个 问 
题 的 严重 性 。 这 些 文章 提 到 ， 有 65% 到 70% 的 青年 教师 把 大 部 分 时 间 
用 在 学 习 英 语 和 准备 出 国 上 ,有 超过 75% 的 政治 工作 者 表 过 了 识 职 
的 想法 。” 在 这 种 情 沉 下 ， 也 座 怪 有 人 认为 : 大 学 思想 政治 教 育 中 最 
旋 重 的 问题 ;在於 政工 队伍 的 不 稳定 。* 














7 AJUBIEZ 4 ， 为 了 阻止 学 生 控制 系统 的 继续 弱化 ， 中 国政 府 曾 试图 提高 大 学 
学 生 控 制 人 员 的 地 位 。 比 如 ，1993 年 我 开始 在 北京 进行 调查 的 上 时候， 发 现 大 学 
的 学 生 控 制 人 员 不 但 获得 了 相应 的 学 术 职 称 ， 还 涨 了 工资 。 但 问题 在 於 ， 大 多 
数 中 国人 ， 包 括 这 些 政治 控制 人 员 本 身 ， 通 常 冰 不 看 重 这 些 学 术 职 称 ; 与 此 同 
上 时， 与 其 他 行业 的 工资 涨幅 相 比 ， 这 些 人 员 的 工资 增长 也 不 明显 e 

? fib (1992) 。 这 一 结果 来 自在 北京 一 所 理工 类 大 学 所 进行 的 调查 。 

23 全 京 联 (1990) 。 

24 ERAH (1993) 。 
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政治 控制 的 衰落 和 学 生 运 动 动员 
我 在 上 一 节 中 曾 简要 提 及 毛泽东 时 代 学 生 的 生活 环境 和 校园 的 做 
局 是 如 何 有 利 於 校方 对 学 生 的 控制 的 。 现 在 ， 我 将 关 明 ， 大 学 的 学 生 
控制 系统 一 度 有 利 於 控制 学 生 ， 但 在 衰落 之 后 ， 反 而 助长 了 学 生 运 动 
的 生成 ， 而 且 连 原来 为 政府 控制 学 生 服 务 的 学 校 政工 队伍 也 在 推动 学 
运 的 发 展 中 起 了 作用 。 | 
























































RARAP RSLS WS 


AEE — Hh > SOLET S ERE EBA BUS | RUE BUS. (dissent 
ideas) 在 大 学 的 传播 的 (第 八 章 将 更 为 细 缴 地 分 析 校 园 环 境 如 何 促进 了 
学 生动 员 和 八 九 学 运 的 发 展 ) 。 中 国 大 学 的 大 部 分 本 科 生 都 住 在 学 校 的 
学 生 宿 合计 。 这 种 高 度 集中 的 生活 环境 非常 有 利 於 [办 见 性 | 观念 的 传 
播 ， 尤 其 是 当 国 家 无 法 再 约束 学 生 在 宿舍 内 的 生活 时 。 

在 我 的 探访 中 ， 大 多 数 受 访 者 都 谈 到 ， 他 们 每 天 都 会 花 上 疙 个 小 
时 在 宿舍 聊天 。 中 然 政 治 或 政治 不 满 东 不 忽 是 谈论 的 主题 ， 但 当 社 会 
经 济 环境 恶化 时 ， 它 确实 会 成 为 他 们 的 热门 话题 之 一 。 到 80 年 代 和 后 
期 ， 学 生 宿 舍 成 了 [ 畦 见 性 | 观念 藉以 传播 攻 主 导 学 生 思 想 的 主要 场所 
之 一 。 当 我 问 受 访 者 : [你 在 宿舍 谈论 敏感 的 政治 问题 时 ， 不 担心 其 他 
学 生 揭发 你 吗 ?]54 个 接受 探访 的 人 中 ， 有 52 人 回答 说 根本 不 担心 ， 只 
有 两 个 人 表示 了 某 种 程度 的 担心 。 下 面 的 评论 可 以 反映 出 这 种 满 不 在 
FARE RE : 








SUCK AUC EDS CHEER NRAABE 
了 ， 我 也 不 费 得 有 谁 会 害怕 。 在 我 大 学 最 后 一 年 ， 也 就 是 1991 
年 ， 我 的 一 个 同班 同学 甚至 公开 声称 要 退 园 …… 但 即使 在 他 真 


的 退 了 轿 之 和 后， 他 的 生活 ， 包 括 乍 业 和 后 的 工作 ， 也 没有 受到 其 
ERS > (S338 HH)” 
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在 80 年 代 ， 中 国 大 学 校园 豪 不 断 汉 现 出 对 新 引进 的 西方 哲学 和 政 
治理 论 的 热情 。”” 这 种 热情 创造 出 许多 相应 的 社会 热潮 ;比如 [ 弗 洛 
FEA TERAJ TERAJ 、「 文 化 热 | 和 [『 政 治 改 革 热 | 等 等 ( 见 第 
一 章 ) 。 不 过 ; 每 次 热潮 过 和 后 ， 氏 不 见得 有 羔 个 学 生 真 的 读 过 原著 。” 
事实 上 ， 大 部 分 学 生 往往 是 因为 同 宿舍 的 或 卷 近 宿舍 的 同学 正在 阅读 
或 正在 讨论 某 部 作品 ， 才 得 知 有 那 麻 一 部 小 说 或 学 了 术 著 作 。 此 外 ， 大 
学 生 们 还 经 常 从 校园 里 举办 的 各 类 座谈 会 中 效 取 新 的 、 甚 至 带 有 |[ 刁 见 
性 | 的 欧 念 。 特 别 是 在 1988 年 和 1989 年 的 [座谈 会 热 | 期 间 ; 同 宿舍 或 相 
郑 宿 舍 的 学 生 经 常 相互 通知 和 相约 去 参加 某 个 座谈 会 。 

在 80 年 代 末 ， 知 识 精英 们 主要 通过 出 版 面向 学 生 的 书籍 和 在 大 学 
详 举 办 讲座 这 种 方式 来 传播 自己 的 宙 点 。 学 生 们 一 旦 接触 兹 认同 这 些 
观念 ， 就 会 在 宿舍 豪 进 一 步 散 信 。 在 一 个 宿舍 里 ， 只 要 有 一 个 学 生 对 
政治 问题 开始 感 由 趣 ， 他 读 通 的 东西 就 有 可 能 不 断 成 为 舍 友 之 间 讨 论 
的 话题 : 









































































































































我 们 宿舍 圳 一 个 经 常 讨 论 的 话题 是 改革 …… 主 要 是 市 场 经 济 和 
私有 化 问题 。 我 们 宿舍 的 一 个 学 生 强 烈 地 支持 市 场 经 济 。 他 读 
遇 《 世 界 经 济 导 报 》 的 很 多 文章 。 他 还 读 过 很 多 方 励 之 和 属 以 宫 
的 东西 。 他 一 读 完 这 些 书 ， 就 向 我 们 传 玩 书 中 的 信息 。 然 后 ， 
SU UN iS RS (第 54 号 受 访 者 ) 





在 这 里 ， 人 宿舍 起 到 了 一 个 谍 聚 意见 的 作用 。 BR > EDI JE > 
学 生 们 一 定 会 就 某 个 问题 达成 一 致 。 这 位 受 访 者 告诉 我 : [在 种 论 中 ， 
我 和 男 外 一 个 同学 强烈 反对 他 的 看 法 ， 但 也 有 一 个 同学 支持 他 。 其 他 
同学 都 坚持 中 册立 场 。| 僧 管 如 此 ^ 在 学 生 中 频繁 天 涯 的 此 类 讨论 ， 人 无 
疑 会 使 学生 对 一 些 问 题 释 得 更 加 敏感 。 而 随 着 社会 六 题 的 久 拖 不 决 其 
































?6 其 中 有 些 内 容 普 不 一 定 是 初次 介绍 到 中 国 ， 但 对 与 外 界 隔绝 已 久 的 中 国 青 年 学 
生来 说 ， 这 一 切 都 显得 十 分 新 颖 。 

?' 2 HES (1988) 的 研究 发 现 > 甚至 在 [尼采 热 | 过 去 之 后 ， 仍 有 大 约 三 分 之 二 的 学 
生 和 从 未 读 过 尼采 的 任何 著作 。 这 项 调查 是 在 八 所 大 学 里 进行 的 ， 样 本 规模 为 
2.005 名 学 生 > 回收 率 闹 85.5% © 
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至 恶化 ， 学 生 们 也 和 逐渐 在 一 些 基本 观点 上 达成 共识 。 就 这 样 ， 到 80 年 
代 和 后 期 ， 越 来 越 多 的 学 生 开 始 相信 : 民主 和 资本 主义 才 是 解决 中 国 问 
题 的 出 路 。” 








政治 控制 组 织 的 学 运动 员 功 能 


国家 意识 形态 合法 性 衰落 之 后 ， 大 学 的 一 些 学 生 控制 人 员 不 仅 拒 
绝 同 国家 合作 ， 甚 至 通过 一 些 学 生 控 制 组 织 主动 去 传播 | 轴 见 性 | 的 观 
念 。 由 於 这 些 学 生 控制 人 员 估 据 着 大 学 信息 传播 的 要 津 ， 他 们 的 行动 
往往 会 对 学 生产 生 很 大 的 影响 。 

以 前 ， 政 治 课 是 学 生 政 治 教 育 的 一 个 主要 手段 。 现 在 ， 当 学 生 们 
不 再 相信 马克 思 主 义 教 条 时 ， 和 这些 政治 课 的 逃课 率 就 非常 高 。 不 过 政 
治 课 偶尔 也 会 受到 炊 迎 ， 可 能 是 由 於 老师 在 用 批判 性 的 方式 授课 。 下 
面 这 段 强烈 感情 色彩 的 敏 述 揭示 了 这 种 课 对 学 生 的 影响 : 


大 一 下 学 期 ， 我们 有 一 门 课 是 《中 国 革命 史 》。 通常 ， 这 是 党 的 
政治 数 育 课 。 不 过 ， 老 师 给 我 们 讲 了 共产 党 的 真实 历史 。 半 共 
产 党 为 其 麻 会 上 合 这 个 问题 ， 老 师 没有 给 我 们 讲 数 人 条。 从 他 自 
已 的 分 析 当 中 ， 我 们 知道 了 共产 党 在 武装 起 义 之 前 和 之 人 后， 有 
着 质 的 区 别 。 老 师 解 决 了 我 心里 的 许多 困惑 …… 一 般 像 这 机 的 
政治 课 ， 有 一 半 学 生来 上 课 就 不 错 了 “。 但 是 当 这 个 老师 上 课 的 


B 许多 在 中 国 进 行 的 研究 都 曾 指出 宿舍 内 存在 着 [核心 成 员 」 ( 李 光 华 1992 ; 任 家 

E1991 ; RAR (EE) 1985) 。 在 有 核心 成 员 的 宿舍 内 ， 学 生 之 问 的 相互 影响 

。 要 更 强烈 一 些 。 徐 虽 华 、 刘 平 (音译 ] (1985) 就 列举 了 三 个 有 代表 性 的 宿舍 ， 以 
了 关 明 这 种 影响 。 他 们 发 现 ， 在 宿舍 甲 ， 核 心 成 员 对 武术 感 内 趣 ， 於 是 整个 宿舍 
常常 因为 学 习 武 术 而 很 晚 才 睡 觉 ， 该 核心 成 员 及 其 室友 也 成 为 大 学 武 协 的 发 起 
者 或 积极 分 子 。 宿 舍 甲 的 另 一 个 学 生 对 有 了 关 改 革 的 问题 由 趣 渡 厚 ， 落 经 常 发 起 
以 此 为 主题 的 讨论 。 大 三 上 时， 改革 浪潮 席 揣 城市 ， 这 个 学 生 就 崛起 为 核心 成 
员 。 自 那 以 后 ， 改革 就 成 为 宿舍 讨论 的 主题 ， 该 宿舍 甚至 集体 订阅 了 《世界 经 
济 导 报 》。 在 宿舍 乙 ， 核 心 成 员 学 习 勤 奋 、 政 治 上 进 ， 这 个 宿舍 的 大 部 分 学 生 
就 都 追随 他 的 这 种 模式 。 在 宿舍 丙 ， 核 心 成 员 豆 敬 中 国 象 棋 和 拉克 。 一 段 时 间 
和 后， 该 宿舍 的 其 他 成 员 也 都 迷 上 了 这 些 娱乐 活动 。 
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时 候 ， 甚 至 数 室 的 明道 里 都 站 满 了 学生 。 那 场面 真 叫 壮 纲 ! 直 
到 现在 ， 我 的 许多 同学 都 逮 色 得 是 这 个 老师 向 蒙 了 他 们 HR 
来 说 ， 那 个 学 期 之 后 ， 我 对 许多 事情 的 看 法 都 改变 了 。 我 感觉 
就 像 是 获得 了 新 生 。 这 真是 个 再 造 去 魂 的 过 程 ! 然而 ， 这 也 是 
个 很 自然 的 过 程 …… 我 们 都 极其 感激 这 位 老师 。 有 一 次 ， 他 要 
搬家 ， 没 有 让 我 们 知道 。 但 是 ， 那 天 有 三 十 多 个 学 生 主 动 前 来 
帮忙 。( 第 67 号 受 访 者 ) 2 













































































1988 至 1989 年 初 ， 知 识 精英 会 通过 举办 讲座 这 种 方式 ， 在 大 学 襄 
传播 [ 界 见 性 ] 思 想 。 第 二 章 曾 指出 ， 学生 的 讲座 参与 率 和 运动 参与 水 
平 之 间 存 在 着 强 相关 > 但 调 刺 的 是 ， 当时 大 部 分 这 样 的 讲座 都 是 由 学 
生 控 制 机 构 ， 比 如 团委 和 学 生 工作 部 主办 的 。1989 年 之 前 ， 北 京 几 所 
主要 大 学 里 的 学 生 工作 部 很 少 阻止 学 生 或 知识 精英 策划 的 讲座 ， 相 
反 ， 许 多 大 学 的 学 生 工作 部 和 园 委 都 指派 专人 来 组 织 这 类 讲座 ; 当 
Ro BÉTERA ERRE ERES o HRALI HRK 
说 ， 他 们 只 是 打算 把 这 样 的 讲座 作为 在 政治 上 控制 学 生 的 一 个 手段 。 
在 80 年 代 和 后 期 ， 许 多 高 层 的 学 生 控 制 干 部 都 认为 ， 只 有 在 校内 营造 一 
个 宽 县 、 自 由 的 环境 > 才能 阻止 学 生 们 去 校外 开展 种 种 黑 见 活动 。”? 
结果 ， 一 些 自由 知识 分 子 和 学 生 ， 甚 至 包括 一 些 基 层 的 学 生 干 部 ， 都 
FEAR EURO ZS BERE E RUE EB ° 





























定量 证 据 


至 此 ， 本 章 已 关 述 了 政治 控制 系统 的 衰落 对 八 九 学 运 的 形成 所 产 
生 的 巨大 影响 ， 本 章 还 论证 政治 控制 系统 衰落 的 主要 原因 是 国家 意识 
形 熊 合法 性 的 下 降 ， 以 及 个 人 晋升 渠道 的 多 元 化 的 结果 。 对 这 两 个 论 
点 ， 这 一 季 将 用 一 些 定量 数据 进行 检验 。?1 











? 这 位 受 访 者 后 来 在 八 九 学 运 期 间 参 与 了 为 期 一 过 的 绝食 活动 。 
30 Rosen (1991a, 439) . 
” 这 只 是 对 此 问题 进行 定量 分 析 的 一 个 初步 努力 。 首 先 ， 此 处 的 结论 只 是 

学 生 控 制 系统 的 衰落 与 学 生 的 运动 参与 水 平 之 间 存 在 正 相关 ， 北 指出 导致 这 一 
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表 4.2 显 示 的 是 北京 八 所 大 学 中 希望 继续 作 政 工 干 部 的 人 的 比例 、 
学 生 广 册 人 数 以 及 学 生 在 八 九 学 运 中 的 运动 参与 水 平 。 其 中 ， 和 希望 弘 
续 长 期 做 政工 工作 的 人 数 的 百分比 如 果 比 较 低 ， 就 表明 政治 控制 系统 
衰落 的 情况 比较 碑 重 ; 如 果 比 较 高 ， 情 况 则 相反 。 在 这 八 所 大 学 中 ， 
北京 大 学 、 北 京师 范 大 学 和 清华 大 学 代表 了 八 九 时 介入 学 运 较 深 的 大 
人 学。 在 胡耀邦 逝世 当天 ， 这 三 所 大 学 都 电 上 出 现 了 [大 字 报 |]， 且 学 生 
在 发 起 和 著 行 和 组 织 学 生 自 治 联合 会 方面 的 行动 也 要 比 其 他 五 所 大 学 
要 早 得 多 。5 月 上 中 旬 ， 当 其 他 大 学 都 天 始 复课 时 ， 只 剩 北京 大 学 和 北 
京师 范 大 学 仍 在 电 课 。 男 外 ， 唯 独 清 华 大 学 和 北京 大 学 在 绝食 期 
间 在 天 安 门 广场 建立 起 由 学 生 控制 的 广播 站 。” 在 发 起 五 月 中 旬 的 绝 
食 活动 过 程 中 ， 北 京 大 学 和 北京 师范 大 学 发 挥 了 领导 作用 ， 而 清华 大 
学 则 在 组 织 人 纠察 队 和 维持 广场 秩序 方面 起 到 了 核心 作用 。 由 於 上 述 及 
另外 一 些 原因 ， 这 三 所 大 学 中 的 任何 一 所 都 比 其 他 大 学 濡 现 出 更 多 的 
学 生 领袖 。 中 国政 府 在 军事 镇 压 和 后 发 体 的 通缉 名 音 上 所 列 的 21 名 
学 生 中 ，” 北京 大 学 有 7 名 ， 清 华 大 学 和 北京 师范 大 学 各 有 3 名 ， 而 
表 4.2 中 的 其 他 大 学 则 一 个 也 没有 。 

在 80 年 代 ， 学 校 一 般 会 为 每 个 新 生 班级 指派 一 名 政工 干部 负责 该 
班 的 学 生 工作 。 在 当时 ， 和 无 论 甚 麻 专 业 ， 班 级 的 大 小 大 致 有 一 个 定 
数 。 因 此 ， 我 们 可 以 假设 一 所 大 学 豪 政工 干部 的 人 数 跟 这 所 大 学 的 规 
模 成 正比 。 和 这 样 ， 仅 管 不 知道 某 个 大 学 政工 干部 的 确切 数字 ， 但 我 们 












































衰落 的 继 个 因素 ， 但 这 没有 排除 其 他 因素 的 影响 。 比 如 ; 一 些 大 学 本 来 就 有 学 
生 运 动 的 侯 久 传统 ( 像 北京 大 学 ) (Chow 1967; Israel 1966) 。 在 有 运动 传统 的 大 
学 , 校园 亚 文 化 (subculture) 肯定 也 推动 了 该 校 学 和 运 的 发 展 。 此 外 ， 这 项 分 析 中 

所 使 用 的 调查 资料 的 质量 也 不 是 很 高 。 一 些 问 题 问 得 不 太 清 楚 ， 从 事 调查 的 人 

员 也 许 没有 受到 问卷 方面 的 正规 训练 。 不 过 ， 仅 管 存在 种 种 缺点 ; 下 面 的 分 析 

委 显 示 出 有 力 的 一 致 的 结果 ， 再 加 上 前 面 叙 节 所 提供 的 定性 证 据 ， 加 深 了 我 对 

这 个 结论 的 信心 。 

32《 回 顾 与 反思 》(1993, 187-93) 。 在 大 学 里 ， 学 生 们 也 管理 着 类 似 的 校园 广播 
站 。 这 些 广播 站 通过 有 线 广播 向 全 校 播 放 各 类 新 闻 。 在 天 安 门 广场 上 ， 这 两 所 
大 学 的 学 生 也 建立 起 类 似 的 、 ER A E o 

3 这 个 和 名单 可 见 於 1989 年 6 月 14 日 的 《光明 日 报 》。 
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#42 ”大 学 政工 干部 是 否 顾 意 继续 其 工作 的 原 望 和 
该 大 学 学 生 在 人 败 九 学 运 中 的 参与 水 平 




















大 学 (学 院 ) 原意 继续 长 时 期 做 政工 ”大 学 招生 人 数学 生 参 与 
工作 的 人 数 百分比 (X) (Y) 水 平 ” 

(96) 

1. 清华 大 学 0 14,270 XX 

2. 北京 大 学 12.5 12,682 XX 

3. d X BI EA ER 7.7 7,035 XX 

4. 首都 师范 大 学 37.5 4,761 X 

5. 北京 钢铁 学 院 12.8 5,879 X 

6. 首都 医科 大 学 50.0 2,115 . X 

7. 北京 林业 学 院 27.8 - 1,893 X 

8. 北方 交通 大 学 37.5 4,318 X 

加 权 平 均 * 14.9 

前 三 所 大 学 的 加 权 平 均 6.3 

后 五 所 大 学 的 加 权 平 均 30.3 


资料 来 源 : BEAR AEKA CPR SAA KE) (1989) > SERE CEU B Rosen 
(1991a) 。 和 这 庄 的 政工 干部 包括 辅导 员 和 高 层 政治 控制 干部 。 揉 芒 在 
九 所 大 学 进行 ， 但 由 於 一 个 工科 学院 的 学 生 人 数 无 法 确定 ， 所 以 最 后 
只 探 用 了 这 八 所 大 学 的 资料 。 这 所 被 略 掉 的 学 院 不 会 影响 这 衷 的 分 
析 ， 因 为 北京 只 有 三 个 工科 学 院 ， 而 且 都 是 小 学 校 。 其 学 生 的 运动 参 
与 率 都 很 低 。 

a 表 中 ，XX 二 高 学 生 参 与 率 ; X= 低 学 生 参 与 率 。 

b. 在 此 表 和 表 4.3 中 ， 加 权 平 均 数 的 计算 方法 是 : 平均 数 = EX Y/Y e 





能 匆 通 过 其 新 生 人 数 的 比例 来 估计 政工 干部 的 比例 。 我 们 也 可 以 通通 
加 权 平 均 数 ( 即 是 ， 将 某 学 校 新 生 人 数 在 八 所 高 校 新 生 总 数 中 的 比例 ， 
与 该 校 政 工人 员 想 继续 从 事 其 工作 的 百分比 相 乘 ， 再 取 其 平均 值 ) 来 估 
计 那 些 原意 [继续 长 期 做 政工 干部 者 的 平均 百分比 。 这 种 计算 平均 值 
方法 的 公式 见 表 4.2 的 末 部 。 

计算 结果 表明 ， 平均 只 有 14.9% 的 政工 干部 对 下 述 问 题 做 了 肯定 
回答 : 「 你 还 想 长 期 失事 政治 工作 吗 ? | 这 个 结果 本 身 即 已 令 人 非常 





























88 国家 - 社会 关 傈 与 八 九 北京 学 运 


吃 淆 。 如 果 接 着 把 这 八 所 大 学 按照 学 生 对 人 运动 的 参与 水 平分 成 两 
组 ， 北 按 照 同 样 的 办 法 分 别 计算 两 组 的 加 权 平 均 数 ， 我 们 御 发 现 : 
在 学 生 还 动 参与 水 平 较 高 的 一 组 中 ， 肯 定 回答 上 述 问 题 的 百分比 下 
降 到 了 6.3% ; 在 学 生 运 动 参与 水 平 较 低 的 一 组 中 ， 这 个 数字 则 上 升 到 
了 30.3%。 换 句 话说 ， 在 政工 干部 情绪 低落 的 大 学 里 Stee 
参与 学 运 。 这 就 支持 了 我 的 第 一 个 论点 —— 政工 干部 士气 的 低落 ， 
以 及 他 们 不 原意 干预 学 生 的 婴 见 活动 ， 范 大 力 阻 止 学 生 和 运动 的 动 
员 ， 可 以 部 分 地 解释 北京 各 大 学 在 八 九 运动 中 对 学 运 的 不 同 介入 程 
表 4.2 还 表明 ， 一 个 学 校 的 学 生 总 数 和 学 生 运 动 参与 水 平 之 问 存 
在 着 强烈 的 正 相关 ， 但 这 是 一 个 虚假 相关 ; 比如 ， 未 见 诸 表 4.2 的 中 国 
政法 大 学 是 一 个 很 小 的 党校， 但 它 在 政府 发 布 的 通缉 名 单 上 务 有 两 名 
学 生 ， 其 学 生 的 活 跟 水 平 在 北京 各 高 校 中 也 是 首屈一指 的 。 对 此 ， 一 
个 更 为 合理 的 解释 是 : 名 气 大 的 学 校 (这 类 学 校 的 招生 人 数 也 多 ) 或 人 
文 社 科 类 专业 估 很 大 比重 的 学 校 ， 通 常会 有 更 多 受过 西方 训练 的 数 
授 ， 也 会 有 更 多 的 机 会 同 西方 大 学 交往 ， 因 而 更 容易 接受 新 观念 ， 也 
更 容易 发 生 政 治 控制 系统 比 其 他 学 校 衰 落 更 快 的 情况 。 中 国政 法 大 学 
的 学 生活 路 水 平 如 此 高 ， 正 由 於 它 是 一 所 以 人 文 社 科 专 业 为 主 的 分 
校 。 

表 4.3 显 示 的 是 许多 政工 干部 不 顾 继 续 工 作 的 原因 ， 以 及 各 个 大 学 
浮生 参与 运动 的 水 平 。 表 4.3 中 所 有 资料 的 来 源 都 与 表 4.2 相 同 。 在 所 
列举 的 四 个 因素 中 (从 X1 到 X4) ，X1 (工作 未 得 到 正确 的 社会 评价 ) 衡 
量 的 是 政工 干部 关於 社会 对 政治 工作 这 一 行业 合法 性 的 看 法 的 理解 。 
| 於 政工 干部 的 一 个 主要 任务 是 政治 教育 ， 或 者 说 意识 形 驴 灌输 H 
工作 本 身 的 价值 ， 特 别 是 政工 干部 本 人 对 其 工作 的 社会 价值 的 理解 
构成 了 考察 国家 意识 形 驴 合法 性 的 一 个 指标 ; X2 测 量 的 是 政工 干部 对 
未 来 政策 变化 的 担心 程度 (包括 他 们 对 自己 在 将 来 的 政治 、 经 济 地 位 的 
EE) ， 这 是 个 混合 指标 ; X3 中 的 问题 旨 在 眩 解 政工 干部 是 否认 为 其 
工作 能 给 自己 的 未 来 提供 更 好 的 机 会 ; X4 测 量 的 是 政工 干部 如 何 看 待 
自己 目前 在 社会 中 的 收入 水 平 ; 因此 ， 和 后 三 项 主要 是 从 政治 和 经 济 地 
位 方面 来 测量 政工 干部 自己 对 工作 的 评估 。” 
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表 4.3 ”政治 工作 人 员 不 顾 继 续 本 职工 作 的 原因 和 八 九 时 学 生 的 运动 参与 水 平 





























大 学 (学 院 ) 社会 评价 ”担心 未 来 “对 自己 未 来 物质 学 生 
不 公 政策 变化 。 的 发 展 不 利 福利 低 ”参与 率 
(X1) (%) (X2) (%) (X3) (90) (X4) (96) 

1. 清华 大 学 100.0 53.3 6.7 6.7 XX 
2. 北京 大 学 43.3 37.5 31.3 25.0 XX 
3. 北京 师范 大 学 60.0 56.4 28.2 10.3 XX 
4. 首都 师范 大 学 55.0 35.0 30.0 15.0 X 
5. 北京 钢铁 学 院 15.4 46.2 7.7 15.4 X 
6. 首都 医科 大 学 25.0 62.0 25.0 12.5 X 
7. 北京 林业 学 院 222 50.0 11.1 11.1 X 
8. 北方 交通 大 学 87.5 75.0 25.0 12:5 X 

加 权 平 均 : 61.0 49.5 20.3 14.1 

1-3 的 加 权 平 均 70.7 48.0 20.3 14.3 

4-8 的 加 权 平 均 43.5 52.1 20.0 13.9 


数据 来 源 : 同 表 4.2。 招 生 人 数 数据 (Y) 在 此 处 省 略 。 用 於 表 4.2 的 脚 广 也 适用 於 此 表 。 
另外 ， 由 於 一 些 受 访 者 同时 选择 了 两 项 ， 所 以 有 些 情 况 下 的 总 计 超 过 
100% » 


我 试用 和 与 表 4.2 相 同 的 方法 计算 每 个 问题 的 加 权 平 均 数 。 所 得 结 
RAY > 平均 61% 的 政工 干部 普 不 认为 别人 会 欣赏 自己 的 工作 。 在 所 
有 四 项 中 ， 这 是 比例 最 高 的 一 项 。 如 果 我 们 继续 按 学 生 对 八 九 学 运 
的 参与 水 平 把 八 所 大 学 分 成 高 参与 组 和 低 参 与 组 ， 就 不 准 发 现 ， 低 参 
与 组 的 百分点 下 降 到 了 43.5% ; 但 是 高 参与 组 则 上 升 到 了 70.7%。 由 此 
可 见 ， 在 学 运 参 与 率 高 的 学 校 ， 政工 干部 的 负面 自我 感受 要 强烈 得 
多 。 





“原始 资料 由 八 项 陈述 构成 。 第 5-8 项 考察 了 对 政工 干部 的 工作 形成 阻力 的 其 他 
因素 ， 这 儿 种 因素 在 我 的 研究 中 都 被 排除 了 。 第 5 项 陈述 ([ 我 不 适合 这 项 工 
TE) 之 所 以 被 排除 ， 是 因为 对 这 项 陈述 的 回答 有 可 能 是 真实 的 感受 ， 但 也 可 能 
仅仅 是 藉 口 。 排 除 该 项 的 另 一 个 原因 是 ， 对 该 项 的 应 答 结 果 可 以 做 多 种 不 同 的 
解释 。 排 除 第 6-8 项 则 是 因为 很 少 有 人 选择 这 伙 项 ， 这 本 身 也 证 明 政 治 和 经 济 
原因 是 导致 政工 干部 情绪 低落 的 最 关键 因素 。 
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再 将 选择 X2、X3 和 X4 和 这 三 项 命题 的 人 加 起 来 ， 总 和 达到 83.99% > 
这 表明 ; 在 政治 和 和 经济 上 对 未 来 失去 信心 ， 也 是 导致 政工 干部 不 顾 
意 继续 从 事 本 行 的 重要 原因 。 但 我 们 同样 可 以 看 到 ， 在 学 运 参 与 率 
高 低 不 同 的 两 组 大 学 中 ， 政工 干部 对 这 三 个 问题 的 反应 论 没 有 表现 出 
太 大 的 差 吴 。 这 意味 着 ， 在 政治 上 ; 运动 参与 水 平 较 高 的 大 学 中 的 政 
工 干 部 的 不 满意 程度 ， 比 运动 参与 水 平 较 低 的 大 学 要 高 ， 而 在 经 济 
上 ， 所 有 大 学 政工 干部 的 不 满意 程度 则 差不多 ; 这 种 结果 菲 不 奇怪 。 
改革 对 所 有 大 学 的 政工 干部 的 经 济 处 境 都 有 影响 ^ 而 来 自 西方 的 思潮 
则 对 那些 运动 参与 水 平 高 的 大 学 的 影响 更 为 强烈 。 和 无 论 如 何 ， 正 是 出 
於 这 些 道义 的 或 经 济 的 考虑 ， 掌 校 政 工 干 部 们 在 80 年 代 末 期 已 经 认 
以 和 政府 保持 良好 的 合作 关 傈 了 。 至 此 ， 我 的 第 二 个 论点 也 就 得 到 了 
HE 。 

那么 ， 在 实际 的 学 生动 员 过 程 中 ， 政 治 控制 的 衰落 又 如 何 影响 政 
工 干部 的 行为 ? 从 一 位 班主 任 (第 19 号 受 访 者 ) 对 自己 在 1986 年 和 1989 
年 两 次 学 生 运 动 中 的 行 贺 的 比较 中 ， 我 们 不 礁 发 现 一 个 线索 。 在 这 两 
次 运动 中 ， 这 位 班主 任 都 接 到 了 上 级 的 要 求 ， 让 他 勤 阻 学 生 不 要 上 街 
和 游行 。1986 年 那 次 ， 他 这 样 做 了 。 那 次 ， 他 在 和 游行 时 间 到 来 之 前 ， 把 
班 上 的 学 生 找 到 一 起 > 邯 他 们 打 桥 牌 。 他 的 干涉 成 功 地 阻止 了 这 个 班 
的 学 生 加 入 复 行 的 行列 ， 但 到 1989 年 ， 他 其 麻 都 没有 做 。 对 这 次 的 无 
所 作为 ， 他 解释 就 : [老师 和 学生 都 生活 在 同一 个 社会 党 中 。 我 们 也 只 
是 早 炙 年 办 业 而 已 …… 我 们 和 与 学 生 的 感情 是 相通 的 。 我 们 也 常常 讨论 
学 生 们 经 常 提 起 的 问题 。 事 实 上 ， 我 们 是 支持 学 生 的 。] 


以 后 ， 和 这 一 系统 迅速 地 衰落 了 。 原 因 在 於 ， 不 仅 国 家 在 意识 形态 上 的 
合法 性 大 不 如 前 ， 而 且 在 国家 之 外 出 现 了 很 多 别 的 进 身 渠道 。 

本 章 还 表明 ， 在 中 国 大 学 的 学 生 控制 系统 衰落 之 人 后， 以 前 曾 有 助 
於 国家 控制 的 校园 环境 ， 现 在 旭 便 利 了 不 满 情绪 和 [ 桂 网 性] 观念 在 学 
生 中 的 传播 。 甚 至 这 一 控制 系统 本 身 ， 也 在 80 年 代 人 后 期 一 度 被 知识 精 
英 所 估 领 ， 用 以 传播 [办 见 性 思想。 本章 的 分 析 亦 显示 ， 一 个 大 学 的 
学 生 控制 系统 被 削弱 的 程度 越 高 ， 它 在 八 九 期 间 的 学 生 参 与 水 平 也 就 
越 高 。 换 言 之 ， 大 学 学 生 控制 系统 的 衰落 ， 确 实 对 八 九 学 运 的 产生 和 
发 展 发 挥 了 显著 的 作用 。 
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中 国 大 学 实施 政治 控制 的 主要 基础 ， 是 政工 人 员 和 学 生 积极 分 子 
跟 学 校 高 层 学 生 控制 机 构 之 间 的 合作 。 与 秘密 警察 系统 相 比 ， 这 一 系 
统 的 有 效 性 对 国家 在 意识 形态 上 的 合法 性 ， 以 及 合作 行为 在 多 大 程度 
能 与 自己 的 社会 经 济 利益 持 钩 ， 极 为 敏感 。 因 此 ， 在 毛泽东 时 代 ， 和 这 
一 系统 非常 有 效 ， 因 钨 在 那个 时 候 ， 国 家 享有 高 度 的 意识 形态 合 j 
性 , 而 且 政 工人 员 和 学 生 积极 分 子 在 地 位 升 于 上 估 有 优势 。 而 1978 年 
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380 年 代 和 后 期 ， 中 国 经 济 改革 陷入 危机 o 2E To BK 
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基础 ， 本 章 将 首先 扼要 地 介绍 一 下 八 九 学 运 前 夜 的 社会 、 经 济 形势 。 
此 外 ， 在 中 国人 这样 的 威权 国家 庄 ， 参 与 社会 运动 的 风险 较 高 ; 因此 ， 
对 大 部 分 学 生来 说 ， 在 公开 用 集体 行为 来 表达 对 现实 和 政治 的 不 满 之 
前 ， 他 们 可 能 会 首先 选择 对 现实 的 [ 旬 避 | 驴 度 。! 在 本 章 ， 我 企图 论 
证 的 是 ， 从 80 年 代 中 期 开始 ， 出 国 留学 成 了 学 生 们 逃避 国内 令 人 压抑 
的 现实 的 一 条 主要 渠道 ; 但 到 80 年 代 末 ， 种 种 政治 变化 使 出 国 留学 的 
希望 变 小 ， 从 而 把 学 生 重新 拉 回 到 国内 政治 。 本 章 最 后 一 季 力 图 表 
AA > 临近 1989 年 ， 一 些 知识 精英 曾 在 社会 上 不 遗 余力 地 推动 他 们 认可 
的 各 种 改革 ， 这 些 行动 构成 了 八 九 运 动 前 夜 的 最 后 一 幕 。 





社会 危机 加 深 


80 年 代 和 后 期 ， 改 革 中 出 现 的 社会 、 经 济 器 题 逐 渐 扩 大 ， 冰 继 乎 波 
及 城市 人 口 的 各 个 阶层 ; 比如 ， 农村 改革 大 大 地 提高 了 农业 生产 率 ， 
I 前 依附 於 土地 的 大 量 不 充分 就 业 人 口 释 放 了 出 来 。 然而， 在 
一 时 期 ， 盆 管 乡镇 企业 发 展 迅速 ， 但 农村 地 区 的 剩余 劳动 力 估计 仍 























! Hirschman (1970) . 
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有 约 两 信之 多 。 这 样 ， 大 量 农村 劳动 力 不 得 不 肖 入 城市 寻找 工作 机 
会 。1988 年 10 月 ， 仅 北京 地 区 的 农民 工 就 已 经 超过 100 万 ， 而 且 运 不 
断 增 长 。? 在 广州 ， 仅 在 1989 年 2-3 月 ，; 就 有 超过 250 万 农民 工 流 入 城 
市 。3 大 规模 外 来 人 口 突如其来 ， 使 得 本 已 人 口 膨 乳 的 城市 更 趋 氛 
挤 ， 城 市 中 的 罪案 率 也 因而 大 幅 上 升 。“ 在 一 些 省 份 ， 有 组 织 的 罪行 
儿 狐 的 程度 ， 从 持 械 歹徒 公然 在 氛 搞 的 公交 车 甚至 火车 上 集体 行 抢 可 
见 一 斑 。 长 期 以 来 ， 许 多 中 国人 都 已 经 习惯 在 极 低 的 犯罪 率 下 生活 ， 
这 样 的 变化 使 他 们 天 黑人 后 都 不 敢 出 门 了 。 

对 人 们 影响 最 大 、 北 对 八 九 学 运 的 形成 有 直接 关 休 的 社会 问题 ， 
是 官员 腐败 、 高 通货 脱 乳 和 日 益 扩大 的 收入 差距 。 在 第 三 章 ， 我 曾 
分 析 了 收入 差距 对 知识 分 子 和 学 生 的 影响 。 事 实 上 ， 当 时 大 部 分 中 国 
人 都 把 日 益 拉 大 的 收入 差距 看 作 是 腐败 和 通货 脱 乳 的 后 果 。" 因此 有 
必要 将 腐败 和 通货 膨 乳 这 两 个 主题 分 开 来 专门 论述 。 
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武 仁 (1990a) ° 

Kristof (1990b, 35) . 

1987-19884E > HPT SUE HOF Hy EES Hn T 26.4% > PE SS T 
65.7% ( 武 仁 19902) ° 
5 几乎 所 有 城市 人 口 都 对 这 些 问题 感到 不 满 。 比 如 ， 在 对 [九三学社 ] (中 国 的 九 
固 民 主 党 派 之 一 ， 其 成 员 大 多 为 资深 知识 分 子 ) 的 在 京 人 员 (调查 人 数 为 280 ， 
回收 率 为 67.5%) 所 进行 的 一 次 内 部 调查 中 ， 曾 问 到 这 样 一 个 问题 : | 您 最 关心 
的 社会 问题 是 其 魔 ? | 受 访 者 可 以 从 七 个 选项 中 渤 择 三 个 。 结 果 ， 有 81.2% 的 人 
选择 了 [党 内 腐败 | ; NPRN RRT AMRITA] > 55.676 AERE T 
[高 通货 脱 乳 1 (《 北 京 九 三 论坛 》，1989)。 在 针对 其 他 城市 人 口 所 进行 的 类 似 调 
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查 中 ， 也 得 到 相似 的 结果 ( 武 仁 19903) © 
6 1988 年 ， 在 上 海 进行 的 一 次 调查 中 ， 当 人 们 被 要 求 判断 下 面 的 说 法 — AR 
人 大 多 数 是 靠 腐败 或 犯 界 手 段 发 财 的 |， 有 53.8% 的 人 表示 赞同 ， 只 有 27.3% 的 





人 不 同意 ;其余 的 人 未 置 可 否 。 该 调查 共 发 放 间 卷 670 份 ， 其 中 有 效 问 卷 642 
份 。 在 这 些 调查 者 中 ，; 工人 266 人 ， 国 家 干部 165 人 ， 知 识 分 子 128 人 ， 男 有 14 
人 是 私营 企业 主 (人 宣传 通讯 》1988) © 





























“ 常 是 浪费 ) 大 量 的 钱财 去 搞 各 种 形象 工程 ， 而 国有 企业 的 三 长 也 会 为 各 
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大 规模 的 官员 腐败 
市 场 经 济 的 不 成 熟 ， 以 及 信息 和 商品 流动 的 不 幅 通 ; 为 一 些 人 在 
经 济 生活 中 件 取 龙 断 利润 打开 了 方便 之 门 。 在 80 年 代 的 中 国 ， 有 权力 
才能 自由 地 多 取 短缺 的 信息 和 商品 ， 也 因此 而 自然 地 摧 夺 了 冀 断 利 
iB; 这 种 结构 很 可 能 就 是 80 年 代 中 期 之 后 发 生 大 规模 腐败 现象 的 最 终 
原因 。 例 如 ， 在 政府 对 原材料 价格 实行 | 双轨制] 后 ， 国 有 企业 仍 可 以 
































"以 很 低 的 补贴 价 取 得 年 度 生 产 所 需 的 原材料 ， 而 其 他 部 门 的 企业 则 必 











须 用 较 高 的 市 场 价 去 购买 ; 这 样 ， 那 些 能 获取 低 价 原材料 的 人 就 可 以 
低 价 购 人 进 ， 然 后 用 更 高 的 市 场 价 均 出 ， 从 中 得 到 利益 。 这 种 现象 造成 
的 一 个 后 果 是 ， 许 多 有 权 分 配 原材料 或 者 发 放 许可 证 的 政府 机 构 都 开 
办 了 公司 以 件 取 暴利 ， 一 些 与 这 些 公司 的 当权 者 关 傈 很 深 的 人 也 会 在 
这 些 政府 公司 与 用 户 之 间 再 并 公司 ，; 从 中 渔 利 ; 这 些 大 大 小 小 的 公司 
之 问 的 关 俐 就 像 生 驴 系统 中 的 食物 链 一 样 ; 一 环 套 一 环 ， 和 无 数 个 麻 大 
的 腐败 网 络 就 这 样 在 社会 上 扩展 开 来 。’ 仅仅 两 年 之 内 ， 全 国 广 册 公 
司 的 数量 就 从 1986 年 的 17 万 家 又 升 至 1988 年 的 40 万 家 ， 甚 至 是 中 国 最 
高 的 行政 机 构 国 务 院 ， 也 在 这 短 短 的 一 段 时 间 内 并 办 了 七 百 多 家 公 
司 。 许多 新 并 的 公司 既 没 有 资本 投资 ， 也 没有 办 公 场 所 ,它们 唯一 
的 业务 就 是 权 、 锐 交换, 或 者 拿 经 济 学 专用 术语 来 说 ; 就 是 [于 租 | 。 

改革 开放 以 后 ， 国 有 企业 的 厂 长 和 地 方 政府 的 领导 都 得 到 更 大 的 
自主 权 。 然 而 ， 这 些 厂 长 和 领导 没有 用 这 些 权 力 ， 为 企业 和 国家 谋求 
长 达 利 益 的 物质 动力 和 愿望 。 在 这 种 情况 下 ， 地 方 政府 通常 会 花费 (更 








种 非 生产 名 目 而 糜 费 大 量 资金 ; 比如 ， 一 些 厂 长 往往 会 给 工人 增加 工 
资 ， 增 幅 速 速 超过 企业 利润 的 增长 速度 。 很 多 厂 长 更 是 把 公共 资金 用 
於 私 人 目的 ， 如 购 里 进 口 豪 华 畏 车 、 到 国内 外 旅游 等 等 ; 这 些 当 权 者 


























7 PEM RIK FES (1988) 曾 报告 说 ， 一 张 50 顺 的 钢铁 订单 ， 从 一 个 人 手 衷 到 
另 一 个 人 手 襄 ， 膛 没有 出 宝 馆 就 已 经 倒 手 五 次 ， 价格 也 从 每 咕 700 元 攀升 到 
1500 元 。 每 位 中 间 人 都 可 以 在 一 次 交易 中 多 利 5,000 到 10,000 元 。 

E RIK + RABE (1988) 。 
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还 频频 请 客 ， 以 保持 或 氛 展 自己 的 人 际 关 傈 。 这 种 种 原因 都 造成 了 中 
国 集团 消费 的 迅猛 增长 。” 结果 ， 国家 不 得 不 印发 更 多 的 钞票 ， 而 这 
又 构成 高 通货 脱 乳 的 其 中 一 个 根源 。 

官 估 腐败 所 造成 的 心理 影 甸 是 巨大 的 。 一 项 调查 表明 > 超过 83% 
的 中 国 城市 人 口 相信 ， 大 部 分 官员 都 是 腐败 的 ; 超过 63% 的 接受 调查 
的 干部 更 承认 曾 与 一 些 腐败 行为 有 染 。" 在 1989 年 3-5 月 期 间 GEA 
谈 ) 杀 读 曾 在 中 国 28 个 省 、 市 及 自治 区 进行 调查 ， 要 求 受 访 者 列举 出 八 
项 社会 问题 ， 结果 ， 78.15% 的 人 认为 腐败 是 自己 最 关心 的 问题 ;这 个 
百分点 要 高 明 另 一 个 为 人 们 共同 关心 的 问题 一 -通货 膨 乳 ，” 然而 ， 
这 个 结果 是 可 以 理解 的 ， 如 果 说 高 通货 膨 乳 给 人 们 巨大 的 不 安全 感 ， 
那 么 肆 无 鼠 慷 的 腐败 则 给 人 们 带 来 一 种 强烈 的 不 公正 感 。80 年 代 合 














































































































其 敏感 ,更 为 严重 的 是 ， 大 部 分 市 民 都 相信 ， 腐 败 落 非 国家 所 能 控 
制 ; 即使 到 了 1989 年 底 ， 国 家 在 八 九 学 运 平息 后 探 取 了 一 系列 强 有 力 
的 反腐 败 措施 ， 但 仍然 只 有 20.7% 的 学 生 锣 得 腐败 是 可 以 有 效 遏 市 
8g. 2 


CENE 23 

除 腐败 问题 之 外 ， 人 们 最 关心 的 问题 莫 过 於 高 通货 膨 甩 了 。80 年 
代 示 的 这 次 通货 膨 乳 是 财政 赤字 、 经 济 过 热 、 腐败 横行 、 价 格 改革 ， 
以 及 公办 对 国家 的 信心 降低 等 多 种 因素 共同 作用 的 结果 。 在 通 贷 膨 服 
率 给 推进 到 大 部 分 人 无 法 忍受 的 地 步 的 过 程 中 ， 上 述 最 后 两 个 因素 的 
相互 强化 尤为 关键 。 

1987 年 ， 一 些 比较 审慎 的 政府 官员 面 对 和 经 济 过 热 的 势头 ， 曾 经 建 
议 进 行经 济 调整 ， 但 遭 到 趟 紫阳 和 好 小 平 的 拒绝 。 超 紫阳 坚持 说 : 















































9 所 请 [集团 消费 | > 是 指 有 国有 企业 或 政府 机 构 所 进行 的 购买 行 略 。 
10 Cherrington (1991, 122). 

1 RAZ (19903) 。 

12 gr 3 (1990, 225) 。 
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公 管 87 年 有 一 些 通货 膨 腊 ， 但 是 如 果 我 们 去 看 一 看 工农 业 的 增 
长 率 ， 看 一 看 资本 建设 的 投资 ， 看 一 看 对 外 贸易 ， 看 一 看 人 个 
生活 水 平 的 增长 速度 ， 我 们 就 会 发 现 经 济 的 整体 形势 膛 是 
的 。 我 们 不 能 只 见 树 木 不 见 森 林 ， 让 人 们 对 通货 周 腊 的 抱怨 淹 
弱 我 们 改革 的 决心 。 我 们 必须 深化 改革 。13 

















趟 紫阳 的 这 种 意见 主要 反映 了 他 的 智囊 园 的 看 法 ; 他 的 大 部 分 厦 
关 在 80 年 代 和 后 期 都 高 估 了 人 们 忍受 改革 负面 影响 的 能 力 ， 这 些 原 问 坚 
言 ， 改 革 的 问题 只 能 通过 深化 改革 来 解决 ; 这 种 信念 部 分 来 自 他 们 对 
PRK Be Fe AE EAS RH > PSR > SLORY STOR Ht 
付 经 济 危 机 而 启动 的 调整 措施 ， 实际 上 是 终结 了 改革 ; 另 一 方面 ,这 
种 信念 也 是 由 於 他 们 深 怕 改革 受阻 后 ， 中 国政 治 又 会 回 到 毛泽东 时 
代 。 仅 管 他 们 现在 身 处 国家 精英 集团 之 中 ， 但 仍 对 国家 抱 有 根深 检 固 
的 不 信任 ; 他 们 相信 ， 任 何 调整 和 收缩 现 有 改革 的 措施 都 是 保守 尤 力 
的 回潮 ， 还 标 试 着 改革 的 失败 4 

因此 ， 阅 价格 天 的 呼声 广 为 流 信 ，; 连 台 小 平 也 支持 这 一 想法 。15 
最 后 ， 在 1988 年 的 北戴河 会 议 上 ， 政府 决定 在 五 年 内 确立 市 场 调节 价 
格 体 系 ， 但 这 一 消息 在 公布 之 前 即 被 走 漏 ， 随 即 导 致 波及 全 国 的 银行 
挤 竞 和 商品 抢购 。” 许多 城市 居民 买 走 了 商店 中 所 能 里 到 的 一 切 商 
总， 一 些 人 的 房间 庄 甚 至 堆 满 了 足 铭 继 代 人 使 用 的 火柴 和 生生 纸 ; 在 
一 些 城市 ， 大 百货 商场 都 被 淘 空 。 有 难 於 此 ， 政 府 尚未 正式 公布 的 天 
於 价格 改革 的 决定 在 不 到 两 遇 的 时 间 内 即 被 迫 撤销 ， 伪 管 这 场 价格 改 
革 最 终 没 有 实施 ， 但 其 影响 在 社会 上 着 实 持续 了 好 一 段 时 间 。 

通货 膨 服 率 也 因此 而 扶 接 直 上 。 毛 官方 报道 ， 零售 价 的 通信 膨 乳 


一 


率 在 1987 年 还 只 有 7.3%， 但 1988 年 就 达到 18:5%，1989 年 第 一 季度 其 






















































































P? Bk—8 (1990, 127) 。 

“网 第 二 章 对 此 问题 所 进行 的 更 为 详 玉 的 讨论 。 

“关於 部 小 平 对 价格 改革 的 支持 ， 见 陈 一 详 (1990, 12-29) 和 Nathan (1990, ch. €). 

1S 1988 年 前 半年 ， 银 行 的 个 人 储 蔷 总 量 迅速 下 降 了 36 估 元 ( 武 仁 1990a 5) 
总 储蓄 量 自 1978 年 以 来 一 直 以 双 位 数 的 高 速度 增长 。 
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至 达到 28%。] 而 且 ， 大 部 分 中 国人 都 相信 ， 实 际 数 字 比 这 要 高 得 
多 。 人 们 的 这 种 看 法 是 有 根据 的 ， 因 为 当时 食品 价格 的 通货 膨 乳 率 
比 起 其 他 商品 高 得 多 ， 而 大 部 分 城市 家 庭 得 花 傅 半 的 收入 来 购买 食 
T o 18 通货 膨 乳 使 早期 的 一 些 改 革 成 果 缩 了 水 : 1978 年 以 前 ， 工 人 一 
般 要 把 收入 的 60% 用 在 食品 消费 上 。 这 个 百分点 在 1985 年 下 降 到 了 
42% 。 但 到 了 1987 年 ， 这 个 数字 又 回升 到 55%，1988 年 还 回 到 60%。 ^ 
通货 膨 乳 因此 而 成 为 1988--1989 年 其 中 一 个 热门 话题 。 这 也 说 明了 闹 
Rr JUEUSEERRS] ^ 许多 工人 和 城市 居民 游行 时 都 伐 着 毛泽东 和 周 恩 
来 的 画像 ( 见 第 六 章 ) ; 事实 上 ， 当 中 大 多 数 人 不 是 真 想 回 到 毛泽东 时 
代 ， 他 们 这 样 做 是 因为 无 法 承受 当前 如 此 大 规模 的 社会 变迁 ， 以 及 这 
些 释 还 所 带 来 的 巨大 的 不 确定 性 。 


社会 矛盾 缓 街机 制 的 削弱 


大 学 招生 的 大 幅 扩张 削弱 了 大 学 生 的 精英 意识 ， 而 经 济 危机 又 减 
少 了 他 们 的 就 业 机 会 。80 年 代 后 期 ， 大 学 生 针 学习 越 来 越 没 有 归 趣 ， 越 
来 越 沉 溺 认 为 出 国 而 准备 托福 考试 、 打 麻将 ， 或 乾 脆 无 所 事 事 地 消磨 
时 间 (LSS =H) 。 对 於 心怀 不 满 的 学 生来 说 ， 出 国 曾经 是 最 重要 的 选 
择 之 一 ， 这 也 使 出 国 一 度 成 为 维 访 国 家 政治 稳定 的 一 个 [安全 网] 。” 


17 《中 国 统计 年 鉴 》(1990, 226) 和 Selden (1993, 120) . 
18 副食 品 ， 比 如 猪肉 、 座 蛋 、 蔬 菜 和 糖 等 食品 的 通货 脱 服 率 > 在 国营 商店 是 30- 
60%。 至 於 在 自由 市 场 ， 由於 国 家 价格 管制 的 力度 较 底 ， 通 货 膨 乳 率 就 更 高 了 。 
?? Cheng (1990, 3) . 
20 第 二 次 世界 大 战 以 来 ， 越 来 越 多 的 发 展 中 国家 的 学 生前 往 发 过 国 家 深造 
(Agarwal and Winkler 1985) 。 高 等 煞 育 的 国际 化 ， 以 及 此 趋势 对 发 展 中 国家 
的 社会 和 经 济 发 展 所 产生 的 影响 ， 已 引起 了 广泛 关注 (Altbach 1991; Altbach and 
Wang 1989; Hayhoe 1990) 。 但 这 些 研 究 大 部 分 都 集中 在 留学 对 发 展 中 国家 所 
产生 的 未 预期 后 果 上 ,包括 人 才 流失 (Adams 1968; Das 1972; Howland 1967; 
Rao 1979) ` SRA REIRA EAS HAE (Goodwin and Nacht 1986) ^ 
留学 对 本 国 可 能 产生 的 政治 影响 (Hayhoe 1988; Zhao and Xie 1992) 等 等 。 不 
过 ; 在 另外 一 些 研究 中 ， 也 有 学 者 提 到 移民 会 对 人 口 输出 国 起 到 一 个 安全 间作 
; 如 Gabaccia (1988) 就 曾 指出 ; 意大利 人 前 往 新 大 陡 的 大 规模 移民 ，; 肆意 大 
利 的 国内 政治 一 度 发 挥 着 安全 加 的 作用 。 
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而 到 80 年 代 后 期 ， 越 来 越 多 中 国学 生 并 始 申请 去 国外 留学 ， 但 国内 政 
策 的 种 种 限制 及 国外 大 学 对 中 国学 生 数 量 有 限 的 承受 力 ， 务 大 大 地 降 
低 了 学 生 们 留学 申请 成 功 的 概率 ,这些 情况 在 八 九 学 运 之 前 都 加 深 了 
学 生 心中 的 不 满 。 














出 国 作 为 政治 | 安全 问 ] 


”为 了 弄 清楚 出 国 留学 在 80 年 代 学 生生 活 中 的 重要 性 ， 我 们 需要 知 
道 截 至 1989 年 出 国学 生 的 人 数 。” 根据 官方 统计 资料 ， 到 1989 年 ， 留 
学 国外 的 学 生 和 知识 分 子 大 约 九 万 人 ， 其 中 包括 约 两 万 名 自费 生 ; 2 
不 近 ， 这 些 数字 可 能 殿 重 低估 了 实际 数量 。 中 国政 府 一 般 是 通过 肚 外 
使 馆 资 助 的 学 生 组 织 或 国内 大 学 获得 这 些 数据 的 ， 然 而 ， 许 多 自费 出 
国 的 学 生 实际 上 没有 加 入 人 这些 国 外 学 生 组 织 ， 申 请 到 国外 留学 也 是 通 
过 工作 单位 而 非 学 校 ; 此 外 ， 还 有 大 量 学 生 部 不 是 以 读书 为 名 申请 ， 
而 是 通过 其 他 途径 出 国 的 。 
般 了 更 好 地 估计 学 生出 国 的 规模 ， 我 要 求 受 访 者 豆 可 能 地 报告 本 
班 已 出 国 同 学 的 确切 数字 。” 在 蒙特 利 尔 取得 的 数据 可 以 根据 二 分 
法 (重点 和 非 重 点 大 学 ; 沿海 大 学 和 内 陆 大 学 ) 交叉 分 为 四 组 ， 结果 如 
表 5.1 所 示 。 从 该 表 可 以 看 出 ， 重 点 大 学 平均 有 35.9% 的 学 生 (s.e. = 
4.1，n=48) 出 国 ， 这 个 比例 带 速 高 於 非 重点 大 学 的 11.4% (s.e. = 1.3 ， 
n-24) ° AAA » 沿海 地 蘑 大 学 学 生 的 平均 出 国 比 例 为 34.9% > 也 
比 内 陆地 区 大 学 的 17.8% 要 高 ; 比例 最 高 的 是 沿海 地 区 的 重点 大 学 ， 
这 类 学 校 的 学 生出 国 比 例 平均 过 到 了 40.3% (s.e. = 5.0» n2 35) > HF 
有 六 个 班级 所 报告 的 比例 甚至 超过 了 70% ; 这 正体 现 了 出 国 留学 对 政 
权 稳 定 的 意义 ， 由 於 大 部 分 学 生 抗议 活动 前 是 由 沿海 地 区 的 重点 大 学 





























”大 部 分 出 国 的 学 生 去 往 的 是 北美 的 大 学 ， 其 方式 要 认 是 通过 正式 申请 ， 要 座 就 
是 通过 随同 配偶 伴 读 。 所 以 ， 我 这 衷 的 分 析 也 以 这 个 学 生 群 体 为 主 。 

?李铁映 (1990) 。 

”了 由於 在 大 学 生活 中 接触 频繁 ( 见 第 四 和 第 八 章 ) ， 中 国学 生 在 尝 业 和 后 很 多 年 中 仍 
会 保持 相当 密切 的 联 紧 。 因 此 大 部 分 学 生 都 能 物 回 答 这 个 问题 。 
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发 起 的 ， 而 正 是 这 些 学 校 的 学 生出 国 留 学 的 比例 最 高 。” 在 1979 年 到 
1989 年 这 十 年 间 ， 共 有 382 万 学 生 大 学 蛙 业 > 把 出 国 留学 生 的 比例 
与 这 一 期 间 大 学 办 业 生 的 总 人 数 加 以 比较 ， 就 会 发 现 ，80 年 代 出 国学 
生 的 数量 可 能 会 比 各 种 公布 的 数据 更 高 一 些 。 


表 5.1 不 同类 型 大 学 的 学 生 报 告 的 同班 同学 出 国 比 例 
沿海 地 区 大 学 ”内 陆地 区 大 学 ”沿海 和 内 陆地 区 大 学 








9b % 平均 % 

重点 大 学 

平均 40.3 24.1 35.9 

s.e. 5.0 5.3 4.] 

n 35.0 13.0 48.0 
非 重 点 大 学 

平均 7.4 13.1 11.4 

s.e. 1.6 1.6 1.3 

n 7.0 17.0 24.0 
重点 和 非 重点 大 学 

平均 34.9 17.8 

s.e. 4.5 2.6 

n 42.0 40.0 





xc 此 表 所 用 数据 来 自在 蒙特 利 泵 进行 的 探访 和 一 次 小 规模 调查 。 这 项 调查 的 目 
的 是 收集 70 年 代 未 80 年 代 初 上 大 学 的 中 国学 生 的 种 种 信息 ULIS. 1) o IEEE 
有 使 用 北京 的 探访 资料 ， 因 为 北京 的 探访 所 涉及 的 学 生 在 八 九 学 运 时 一 般 都 
REFRE 。1993 年 在 北京 进行 探访 时 ， 这 些 学 生 要 床 还 处 於 政府 所 规定 的 
五 年 工作 合同 期 中 ， 要 磨 就 是 蜀 列 开始 进入 留学 申请 程序 。 这 些 学 生 报 告 的 
同班 同学 的 平均 出 国 率 是 9.4% > s.e.=2.5，n=29。 
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^^ 在 我 的 调查 中 ， 沿 海地 区 的 非 重点 大 学 的 出 国 率 是 7.4% ， 而 在 内 陆地 区 的 非 重 























点 大 学 ， 这 个 数字 是 13.1%。 於 内 陆地 区 非 重点 大 学 的 这 个 数字 主要 是 来 自 
那些 公费 出 国 的 学 生 ， 这 个 结果 反映 了 中 国政 府 着 意 把 公费 奖学金 的 名 和 额 分 配 
给 内 陆地 区 的 小 学 校 ， 以 推进 它们 的 学 术 水 平 。 

25 (ch BS A Et ES) (1989, 14) 。 
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th BE EA 888 98 75 A BA SE MERE AR 首先 ， 
也 是 最 重要 的 ， 它 提供 了 出 路 和 希望 。 一 项 针对 [出 国 热 | 的 研究 表 
明 ， 大 部 分 人 之 所 以 申请 出 国 留学 ， 主 要 是 出 於 对 国内 经 济 或 者 政治 
的 不 满 。2 这 一 结果 同 1990 年 在 北京 进行 的 那 次 调查 的 结果 是 一 臻 
的 。 当 大 学 生 被 问 及 [你 是 怎 床 看 待 目 前 的 出 国 热 的 ?| 时 ;56.5% 的 
人 都 答 日 : [在 国内 我 看 不 到 前 途 ， 出 国 是 唯一 的 选择 | ， 只 有 18.7% 
的 人 玩 择 [学 成 之 后 ， 回 国 效力 | 。 ”我 的 一 位 受 访 者 (第 10 号 ) tS 
八 九 学 运 刚 结束 时 ， 大 学 生 们 是 如 何 管 试 通过 出 国 来 逃避 国内 现实 
的 : 


















































[北京 的 托福 测验 中 心 ]1989 年 10 月 开始 接受 1990 年 1 月 份 托福 测 
验 的 报名 。 有 传言 说 ， 这 可 能 是 在 中 国人 进行 的 最 后 一 次 托福 测 
验 。 其 他 考试 中 心 都 已 经 报 满 了 ， 只 有 清华 考试 中 心 还 没有 并 
始 。 那 种 景象 真是 令 人 难忘 ! 许多 人 为 了 能 报 上 名 要 整个 通宵 
地 排队 等 修 。 但 到 第 二 天 早上 ， 场 面 已 经 混乱 不 烘 。 报 名 不 得 
不 因此 而 取消 。 然 后 ， 他 们 决定 在 大 学 的 散 务 处 接受 报名 …… 
至 少 有 三 四 千 人 前 往 。 许 多 人 亲 不 是 为 自己 而 去 ;而 是 为 了 同 
学 或 者 朋友 。 他 们 和 这 魔 做 是 想 保证 ， 如 果 自 己 没 有 报 上 ， 同 学 
RRA TRB ARE RK > EMRE OMAR 
了 此 情景 害怕 了 ， RERRERAAMHRLIA d EXE 
宾馆 的 世纪 廉 增设 了 考场 。 我 就 是 在 那儿 参加 测验 的 。 





大 学 生出 国 的 急切 程度 与 国内 所 能 提供 给 他 们 的 机 会 是 息息相关 
的 。 在 80 年 代 末 和 90 年 代 初 ， 北京 的 托福 测验 和 GRE 考 试 成 绩 要 带 带 
高 出 上 海 、 广 州 等 南方 城市 。” 图 5.1 中 的 照片 显示 的 是 1993 年 中 国 大 
学 校园 内 随处 可 见 的 两 个 非常 有 代表 性 的 海报 栏 : 上 图 来 自 北京 的 中 
BARKS > 下 图 来 自 上 海 的 复旦 大 学 。 可 以 看 到 ， 中 国人 民 大 学 的 
海报 栏 贴 满 了 托福 和 GRE 的 培训 广告 ， 而 复 日 大 学 的 海报 栏 则 被 舞 


























2 RR BABS (1989) 。 
2 Rosen (1991b, 178) . 
? 两 位 受 芒 者 (第 10 和 18 号 受 访 者 ) 主动 提供 这 人 条 信息 。 
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会 、 音 乐 含 和 电影 海报 所 估 领 一 这 薄 不 是 偶然 的 。 上海 交通 大 学 托 
福 考试 中 心 的 两 位 管理 人 员 告 诉 我 ，1993 年 正好 是 上 海 托福 报考 人 数 
急剧 下 降 的 一 年 。 很 明显 ，1993 年 上 海 莲 按 发 展 的 经 济 势 头角 学 生 提 
供 了 大 量 的 工作 机 会 ， 而 北京 务 无 法 做 到 这 一 点 。 

为 了 考 出 有 将 种 力 的 分 数 ， 大 部 分 学 生 不 得 不 将 大 量 的 学 习 时 间 
花 在 准备 托福 和 GRE 上 。 这 就 意味 着 他 们 用 在 其 他 活动 上 的 精力 要 少 
得 多 。 再 者 ， 如 果 一 个 人 锣 得 自己 有 望 很 快 出 国 ， 他 就 会 把 在 国内 的 
时 间 看 作 是 逗留， 因而 溅 缓 少 对 国内 政治 的 关注 。 事 实 上 ， 八 九 学 运 
期 间 ;中国 人民 大 学 确实 只 有 两 个 学 生 群 体 没 有 参与 四 月 底 的 赤 课 行 
动 : 一 个 是 外 国 留 学 生 ， 另 一 个 就 是 备考 托福 的 学 生 。” 

在 中 国 ， 学 生 在 出 国之 前 还 必须 通过 当地 党 组 织 的 政治 审查 。 
自 80 年 代 早期 以 来 ， 趴 然 这 样 的 政治 审查 已 经 成 为 扎 设 ， 但 其 存在 
本 身 意 味 着 ， 如 果 一 个 学 生 被 断定 为 政治 昊 见 分 子 ， 政 府 仍然 有 权 茜 
止 其 出 境 。 出 於 这 个 原因 ，80 年 代 大 部 分 备考 托福 的 学 生 都 价 向 於 避 
免 [政治 麻烦 |。 一 个 相当 极端 的 例子 是 ， 甚 至 连 沈 彤 这 样 的 学 运 积极 
分 子 也 为 了 顺利 赴 美 国 ， 而 在 八 九 学 运 前 的 一 段 时 间 内 不 敢 招 惹 政治 
WB o 30 ` 





















































E RRT AS R R EE ST 
80 年 代 中 期 以 后 ， 出 国 越 来 越 困 认 了。 由於 有 超过 95% 的 公费 贸 


立 了 越 来 越 多 的 限制 。31 111 3 9 2. 2 ART > Ir 
台 介 使 学 生 天 始 担心 国家 留学 政策 可 能 发 生 的 变化 ， 随 疑虑 而 生 的 种 
种 传言 更 对 学 生 造 成 重大 的 心理 影响 。 


学 生 都 没有 晤 国 的 迹 条 ， 国 家 还 渐 停止 了 公费 资助 ， 冰 为 出 国 留 可 性“ 




















29 普 有 位 学 生 告诉 Feigon (1990, 146-47) 说 : [我 不 会 仅仅 为 了 -次 救国 的 机 会 而 
放 训 去 美国 的 机 会 。] 

3° Shen Tong (1990, 145) . 

3! eS goes opo ge TL AERRER BU TR ITER » REE ^ ERT ^ —% 
本 科举 业 生 必须 为 国家 工作 至 少 五 年 ， 硕士 生 则 至 少 需要 两 年 。 也 可 以 参考 
Pepper (1990, 169-170) 和 Zhao Dingxin (1996) 对 国家 其 他 有 关 规 定 的 讨论 。 
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图 5.1 试 比较 北京 人 民 大 营 CE) 及 上 海 复旦 大 学 (下 ) 在 1993 年 春 的 校园 告示 
板 ， 照片 的 拍摄 时 间 相 差 约 两 遇 。 北 京 的 校园 告示 板 上 ， 满 是 补习 学 校 就 有 
关 托 福 测验 和 GRE 考 试 的 广告 ， 在 上 海 ， 舞 会 、 美 国 国电 影 和 其 他 告示 则 居 
Bo (FRA is St ATi) 
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表 5.2 FRFRANSERM RASA SHRP ORE 






































£& Hr BEE PE 学 生 入 学 时 间 

申请 的 时 间 * 1978 1979 1980 1981 1982 1984 1985 .1986 1987 1988 
高 中 0 7 0 25 18 10 30 50 25 60 
大 学 低 年 级 23 15 27 12 18 50 30 37 60 20 
大 学 高 年 级 23 7 36 25 36 0 38 0 5 0 
Er 46 69 36 37 27 40 0 12 10 20 
HH 7 0 0 0 0 0 0 0 0 0 
样本 规模 13 13 11 8 11 10 13 8 20 5 














3E : 表 中 的 部 分 数据 来 自 1993 年 在 蒙特 利 泵 进行 的 一 次 小 规模 调查 ( 见 表 5.0) 。 在 报告 
这 一 信息 的 学 生 中 ， 有 一 个 是 1983 年 和 学 的 ， 另 外 两 个 的 入 学 时 间 是 在 1989 年 。 
| 讼 这 两 个 年 份 的 样本 太 小 ， 不 足以 推断 任何 趋势 ， 这 炎 个 学 生 被 分 别 呈 入 了 
1984 和 1988 年 这 两 个 群体 。 表 中 的 粗 体 数字 表示 该 年 入学 的 学 生 最 大 多 数 是 在 其 
雇 时 段 睦 解 到 申请 出 国 留 学 的 种 种 程序 的 。 

a: 这 一 栏 表 示 学 生 上 解 留学 申请 程序 的 时 间 ， 即 是 ，[ 高 年 级 ] 指 学 生 在 大 三 或 者 大 
四 的 时 候 螃 解 申请 留学 程序 的 ，[ 毕 业 人 后] 指 学 生 是 在 蛤 业 以 后 暴 解 到 申请 程序 ， 
[出 国 后 J 则 指 学 生 是 在 出 国 和 后 才 知 道 申请 程序 。 




































































比 来 自 国内 的 限制 更 琴 重 的 是 ,中国 学生 越发 扒 於 效 北 美 大 学 儿 
取 。80 年 代 早 期 之 前 ， 很 少 中 国学 生 隘 解 北美 大 学 的 入 学 申请 程序 及 
奖学金 的 申请 办 法 。 随 着 早先 出 国 的 学 生 对 这些 事 情 越 来 越 上 影 解 ， 他 
们 开始 帮助 国内 的 厅 威 或 朋友 ， 这 样 ， 越 来 越 多 的 学 生 开 始 熟悉 国外 
大 学 的 入 学 及 奖学金 申请 程序 。 表 5.2 列 出 的 是 学 生 的 不 同 入 学 时 间 与 
其 果 解 出 国 留 学 申请 程序 的 时 间 的 关 傈 。 在 该 表 中 ， 每 一 列 最 大 的 数 
字 都 用 粗 体 标示 出 来 ， 以 显示 大 部 分 学 生 是 在 甚 麻 时 候 对 申请 程序 有 
PREAH © EA > 在 1978 年 上 大 学 的 学 生 中 ， 有 46% 的 人 是 在 办 业 和 后 
才 上 解 出 国 留学 的 申请 程序 ; 而 在 1988 年 入 学 的 学 生 中 ，60% 的 人 在 
高 中 时 就 知道 了 。”” 












































kd 

















32 8g0 年 代 末期 之 后 ; 沾 海 地 区 甚至 连 一 些 重点 中 学 的 学 生 也 开始 申请 去 北美 大 学 
读本 科 。 金 大 陆 (1993) 就 曾 报 告 说 ， 在 上 海 一 所 重点 中 学 的 99 名 界 业 生 中 ， 有 
214, 8 WE deme: 因为 他 们 已 经 参加 了 托福 测验 和 GRE 考 试 ， 正 在 准 

fa th BY o 
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这 一 趋势 也 体现 在 参加 托福 测验 的 人 数 上 。 在 北京 ，1981 年 参 
BB ABB 285.1 > 19835E 42,5004 > 19855F 55,0004 > 19864 
速 上 升 到 18,000 人 > 19884E HI 835,000 A Z7 & » ALIA 198 14E 
立 第 一 家 托福 测验 中 心 ， 到 1989 年 时 已 经 有 17 家 这 样 的 测验 中 心 。 
不 过 ， 即 使 这 样 的 扩张 速度 仍然 不 能 满足 不 断 增长 的 需求 。 在 80 年 代 
后 期 的 北京 ， 往 了 获得 一 个 托福 测验 的 机 会 ， 报 名 者 必须 在 考试 中 心 
了 门 前 通宵 达旦 地 排队 。 

在 北美 的 大 学 襄 ， 中 国 留 学 生 是 人 数 增长 最 快 的 群体 。 单 在 美 
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国 ， 他 们 就 从 1980 年 的 2.770 人 增加 到 1989 年 的 33,390 人 ， 增 加 了 12 
音 还 多 ; 相 比 之 下 ， 其 他 国家 在 美国 的 留学 生 总 数 同期 只 增长 了 
24% P 更 应 该 看 到 的 是 ， 中 国 留学 生 群 体 在 增长 幅度 上 中 然 令 人 吃 
和 敬 ， 但 跟 中 国 申 请 者 每 年 杰 乎 呈 指 数 增长 的 发 展 速 度 相 比 ， 那 就 是 小 
巫 见 大 巫 了 。 在 当时 ， 炎 乎 所 有 申请 非 公费 留学 的 学 生 都 要 求全 额 奖 
学 金 。 即 使 是 政府 资助 的 公费 生 ， 中 国政 府 在 1986 年 后 也 只 给 去 北美 
留学 的 公费 生 一 年 的 资助 ， 这 就 意味 着 有 部 分 人 一 年 后 必须 有 全 额 奖 
学 金 资 助 才能 生存 。 和 这样， 北美 大 学 的 研究 生 院 在 接受 中 国学 生 时 ， 
就 面临 越 来 越 大 的 困难 : 即使 这 些 学 生 中 有 很 多 人 的 学 术 成 顷 很 出 
色 ， 他 们 仍然 不 得 不 拒 钨 一 大 批 申请 者 。 总 之 ， 到 80 年 代 末 期 ， 中 国 
学 生 在 申请 出 国 留学 或 出 国 签证 方面 遇 到 越 来 越 大 的 困难 ， 他 们 为 此 
而 倍 受 打击 。? 

1988 年 ， 日 本 政府 试图 限制 中 国学 生 进 入 日 本 的 语言 学 校 ， 日 本 
驻 上 海 领 事 馆 前 为 此 而 立即 爆发 了 垒 乱 和 诸 行 。 ”与 此 相 类 似 的 是 ， 










































































” 当 1989 年 澳洲 政府 限制 中 国学 生 进 入 该 国 的 语言 学 校 时 ， 澳 洲 驻 上 海 














的 领事 馆 前 也 爆发 了 同样 的 游行 和 静坐 。” 储 管 语言 吝 校 的 申请 者 部 





3 Wi (1989, 141) 。 

“中 国 国际 考试 协调 局 (1990) 。 

5 国家 教育 统计 中 心 : 《教育 统计 摘要 》(1989:; 1993) 。 
°° BE En (1989) 。 

《宣传 通讯 》(1988) 。 
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不 全 是 大 学 办 业 生 ， 但 学 生 们 强烈 的 出 国 愿望 和 挫折 感 公 是 栖 而 易 见 
的 。 整 个 80 年 代 ， 不 断 传 来 学 生 在 外 国 使 馆 门 前 抗议 的 消息 ， 学 生 与 
签证 官 发 生 衙 突 的 传言 也 不 钨 认 耳 。 以 上 两 个 例子 仅 是 我 在 一 些 冠 有 
[内 部 流通 | 字样 的 官方 出 版 物 中 看 到 的 。 

然而 ， 学 生 的 不 满 芳 不 是 针对 外 国 使 馆 的 。 伪 管 国外 专家 们 一 般 
认为 中 国 的 留学 政策 [相当 宽 绒 | ， ”大 部 分 中 国学 生 种 没有 相应 的 感 
受 。 在 北京 大 学 ， 当 被 间 到 [你 是 怎 麻 看 待 目 前 的 留学 政策 的 J 时， 有 
80.2% 的 学 生 认 为 现在 的 政策 是 不 合理 的 甚至 是 极其 不 合理 的 ， 认 裔 
合理 的 只 个 5.4%。*“ 当然 ， 人 这 项 调查 是 在 1990 年 进行 的 ， 当时 大 多 数 
学 生 对 军事 镇 压 的 伤痕 记 慌 仍 挥 之 不 去 ， 因 此 可 能 对 任何 政府 政策 都 
尺 有 歼 意 。 不 过 ， 即 使 是 在 1989 年 以 前 ， 学 生 亦 对 当时 的 留学 限制 抱 
有 强烈 的 批评 态度 。 一 位 受 访 者 (第 22 号 ) 甚至 宣称 ， 李 觅 之 所 以 在 学 
生 中 不 受 炊 迎 ， 原因 就 在 於 许多 出 国 留学 的 限制 政策 是 李 胶 掌管 教委 
时 制定 的 。 出 国之 路 受阻 迫使 学 生 们 不 得 不 面 对 压 抑 人 心 的 国内 现 
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八 九 学 运 之 前 ， 知 识 精英 群体 对 中 国 的 社会 、 经 济 危 机 的 判断 可 
以 分 为 两 种 : 一 部 分 人 把 问题 的 根源 锋 结 於 政府 的 软弱 ， 因 此 倡导 [新 
权威 主义 | ; 但 大 多 数 知识 精英 和 激进 学 生 似 乎 更 原意 把 政治 改革 不 力 
视 为 病根 ， 所 以 倡导 民主 化 。” 不过， 和 无 论 持 哪 一 种 判断 ， 他 们 都 把 
经 济 调整 政策 视 为 政府 内 部 保守 势力 回潮 的 标 诗 ， 相 信 改 革 的 问题 只 
有 通过 深化 改革 才能 解决 。 
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?? Altbach (1991, 313) . p 
40 Rosen (1991b, 179) . * 
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4 Be ph are ptt SER E d ESE PSY SEH CK > Zhao Dingxin (1994) 和 
Rosen and Zou (1990-91) . 
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1989 年 逮 恰 过 三 起 对 中 国 现代 史 产生 巨大 影 括 的 历史 事件 的 年 
纪念 。 它 们 分 别 是 : 200 年 前 的 法 国 大 革命 、70 年 前 的 五 四 运动 和 40 
年 前 中 华人 民 共 和 国 的 成 立 。 知 识 精英 和 学 生 都 想 在 此 具有 象征 意义 
的 历史 时 刻 有 所 作为 。4 这样 ,1988 年 到 1989 年 间 ， 不 用 太 多 的 协调 
和 安排 ， 从 讲座 、 沙 龙 、 大 字 报 到 小 规模 的 游行 请 顾 之 类 活动 就 如 雨 
和 后 春笋 般 地 涵 现 出 来 ， 最 终 导 致 了 八 九 学 运 的 爆发 。 所 以 ， 现 在 我 们 
要 考察 一 下 知识 精英 和 激进 学 生 是 如 何 演出 这 场 历 史上 规模 最 大 的 学 
生 人 运动 的 序曲 的 。 








学 生 组 织 和 读书 小 组 


第 二 章 论 及 八 九 学 运 之 前 北京 校园 内 的 各 类 频繁 的 政治 性 座谈 
会 。 除 了 座谈 会 之 外 ， 一 些小 规模 的 学 生 群 体 在 北京 各 主要 大 学 的 校 
园 计 纷纷 成 立 。“ 其 中 最 著名 的 就 是 由 王 丹 组 织 的 民主 沙龙 及 其 前 身 
-一 由 刘刚 组 织 的 草地 沙龙 。 许 多 知识 精英 ， 包 括 方 励 之 、 李 淑 姻 、 
许 良 英 、 吴 祖 光 等 等 ， 都 在 沙龙 上 做 过 演讲 ， 甚 至 美国 大 使 估价 也 曾 
参加 过 他 们 的 一 次 聚会 。 这 些 沙 龙 和 学 生 学 习 小 组 训练 了 许多 活 跟 分 
子 ， 节 成 贺 即 将 到 来 的 学 生 过 - 动 的 主要 组 织 基础 。 在 北京 大 学 ， 许多 
学 生 领 袖 (比如 王 丹 、 SEMEN ^ IUE E > aie > Re ek PRIA) 不 是 草地 
沙龙 和 民主 沙龙 的 积 攀 参与 者 ， 就 是 其 组 织 者 。 我 的 受 访 者 中 有 好 炙 
位 也 是 这 两 个 沙龙 的 常客 ， 他们 都 是 八 九 学 运 的 积极 参与 者 。 





请 原 行 动 
1989 年 ， 知 识 精英 在 这 即将 到 来 的 运动 中 发 挥 了 更 为 积极 的 作 
用 。 他 们 的 行动 之 一 就 是 向 部 小 平和 其 他 政府 领导 人 请 顾 ， 要 求 赦 免 
所 有 的 政治 犯 。 请 愿 行动 是 在 1989 年 1 月 5 日 发 起 的 ， 当 了 时， 方 励 之 写 





























”当时 大 部 分 知识 精英 的 请 三 书 都 合 强 调 这 些 历 史 事 件 。 
^ 这 些 学 习 小 组 只 然 最 后 六 未 控制 住 运动 的 发 展 ， 但 在 运动 的 早期 动员 中 ， 发 挥 
着 McCarthy and Zald (1973) 所 说 的 [过 渡 围 队 」 (transitory team) 的 作用 。 
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THRE AWARE > 建议 释放 包括 魏京生 在 内 的 所 有 政治 犯 ， 
Dadar FP EU IO ^ T UU 80 70 38] IKEA 2001S © 

en cae e T A MELLE 
KERK o de ELE RT TRE RN a E : 












































。 2H13H : 北齐 与 其 他 32 人 联名 致 信 全 国人 民 代 表 大 会 和 中 国 

共产 党 > 要 求实 行 大 歼 ， 尤其 是 赦免 魏京生 和 其 他 政治 犯 ， 
以 纪念 中 国人 民 共 和 国 建国 40 过 年 和 五 四 运动 70 遇 年 。 

。 2 月 16 日 ， 陈 军 在 北京 召开 外 国 记 者 招待 会 。 他 在 会 上 公布 了 
方 励 之 以 及 北齐 和 其 他 32 名 知识 分 子 的 信 。 

。 2 月 19 日 ， 陈 和 宣 在 有 外 国 记者 出 席 的 情况 下 ， 宣 布 为 委 取 释放 
魏京生 而 成 立 一 个 请 顾 联 络 中心 。 

。 2 月 26 日 ， 张 显扬 、 李 洪林 与 其 他 41 人 联名 致 售 中国 共产党 中 
央 委 员 会 ， 要 求 释 放 所 有 政治 犯 。 

。 3 月 8 日 ， 在 北京 大 学 和 北京 其 他 一 些 大 学 的 校园 里 ， 张 贴 了 
一 封 由 许 良 英 和 另外 41 名 知识 分 子 署名 的 、 要 求 政府 避免 政 
治 悲剧 的 再 次 发 生 和 释放 政治 犯 的 公开 信 。 

。 3 月 24 日 ， 在 北京 大 学 和 北京 其 他 一 些 大 学 的 校园 襄 ， 张 贴 了 
一 封 由 戴 晴 和 其 他 42 名 知识 分 子 署名 的 呈 全 国人 民 代 表 大 会 
的 公开 信 ， 要 求 赦 免 政 治 犯 ， 尤 其 是 魏京生 ， 以 纪念 中 华人 
Pa Fk A Bd = B40 Fo 























不 难 发 现 ， 这 些 活动 不 断 提 到 中 华人 民 共 和 国 建国 40 负 年 和 五 四 运动 
70 过 年 。 它 们 强烈 地 向 沁 生 和 公办 暗示 ，1989 年 是 不 寻常 的 一 年 ， 不 
能 让 它 悄 无 声息 地 擦 身 而 过 。 





















































5 这 些 请 灰 活 动 也 包括 来 自 台湾 、 香 港 、 美 国 和 其 他 国家 的 人 员 。 
^6 武 仁 (1990a) ; 16 ETÉCRD E REESE (1989, 1-15) 。 
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表 5.3 19857 3198875 BoA ELTE 
地 点 爆发 时 间 主要 目标 



































北京 1985 年 9 月 18 日 。 D> sesame KY 
合肥 1986 年 12 月 4 日 抗议 大 学 伙食 质量 ; 反对 政府 操纵 地 方 人 代 














会 选举 ; 呼 额 更 多 的 民主 。 
上 海 19864E11H 7k BREA (E Er B] EE ERE CE. 083 RACES 
育 馆 表 演 ， 期 间 一 批 大 学 生 种 上 人 台 去 与 乐队 
成 员 一 起 跳 起 舞 来。 警察 在 维持 秩序 时 苞 打 
和 逮捕 了 一 些 学 生 ， 结 果 引 发 学 生 的 示威 活 
动 。 当 合肥 学 生 游 行 的 消息 传 到 上 海 以 后 ， 
示威 的 目标 逐渐 转向 民主 和 其 他 政治 话题 。 
北京 。 1986 年 12 月 23 日 ”主要 目 
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北京 1988 年 4-6 月 je Br EE eee wae; 表达 的 是 一 种 精 
英 意识 
北京 1988 年 4-6 月 反对 腐败 横行 和 高 通货 膨 肠 ; BREED 
入 九 学 运 之 前 的 抗议 活动 





由 於 知识 分 子 和 学 生 的 经 济 处 境 以 及 国家 的 整体 经 济 处 境 都 日 益 
严 化 ， 自 1986 年 以 后 > 大 学 庄 不 断 爆 发 学 生 抗 议 活动 。 表 5.3 列 鼻 了 八 
九 学 运 之 前 的 一 些 主要 的 抗议 活动 ， 这 些 活动 是 依 其 规模 和 针 学 生 运 
动 的 后 续 影 响 而 选 定 的 ，47 现 以 1987 年 的 反 资 产 阶 级 自由 化 运动 为 
界 ， 分 成 两 波 。 第 一 波 学 生 抗议 浪潮 开始 於 1985 年 9 月 。 当 了 时， 日 本 
政府 试图 纪念 发 生 於 1931 年 的 、 标 读 日 本 开始 侵吞 东北 的 皇 姑 证 事 





















































“T Cherrington (1991, ch. 4 and 6) 也 描述 了 所 有 这 些 抗议 活动 。 另 外 > Schell (1988) 








曾 讨 论 过 发 生 在 1987 年 之 前 主要 的 学 生 团 行 活动 。 武 仁 (1990a) 上 则 描述 了 擦 鞋 
抗议 和 柴 庆 朵 事件 。 
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件 。 此 事 激 引 学 生 人 发 起 了 一 场 游行 ; 他 们 在 选 行 中 呼 后 抵制 日 货 TA 
8 4 


TOUR BS ROGER TE [tH Ee ee | > 是 [和 谁 都 能 做 生意 ] 。 KE A 


PSAP OMAAIA Ef CNR LAR P SURE 





期 间 ; 北京 大 学 的 学 生 在 第 7 届 全 国人 民 代表 大 会 第 一 次 会 议 期 间 贴 出 
ASH > 上书 : [读书 无 用 ， 擦 皮鞋 也 能 为 人 民 服 务 。j 随 和 后; 北京 大 
学 的 一 些 学 生 不 断 前 往 天 安 门 广场 ， 宣 称 要 为 人 大 代表 [ 擦 鞋 ] 以 谋取 
生计 。 和 与 此 同时 ， 北 京 大 学 校园 内 也 出 现 了 更 多 的 大 字 报 ， 其 中 许多 
都 号 召 同学 们 进行 生产 自救 ; 这 些 活动 持续 不 到 两 个 月 即 被 警方 和 校 
方 制止 。 另 外 一 个 事件 是 柴 庆 由 事件 。 柴 庆 由 是 北京 大 学 的 一 名 研究 
生 ， 他 在 学 校 附近 的 一 个 小 餐馆 内 与 闪 个 [无 业 青年 ] WEE CELER 
害 了 ， 灼 个 [无 业 青 年 ] 竟 敢 殴 打 致 死 一 名 研究 生 ， 这 立刻 被 学 生 们 看 
作 是 自身 社会 地 位 下 降 的 信号 ， 於 是， 一 场 抗议 活动 随即 爆发 了 。 对 
此 ， 中 国政 府 迅 速 做 出 了 反应 ， 为 了 安 氛 学生， 学 校 设 立 了 才 堂 ,为 
受害 者 举行 了 隆重 的 悼念 活动 。 在 事情 发 生 的 40 个 小 时 内 六 个 犯罪 嫌 
疑 人 即 被 逮捕 ， 其 消息 也 立刻 通过 电视 播 出 。 这 些 嫌疑 人 在 审判 前 就 
已 经 被 认定 有 罪 了 ， 其 中 一 人 很 快 被 处 以 死刑 ， 其 他 人 则 被 判处 刑期 
很 长 的 徒刑 。 同 时 ， 大 量 警察 被 部 署 在 通 往 天 安 门 的 所 有 主要 路 口 
o 处 於 高 度 戒备 状态 。 在 此 过 程 中 ，, 政府 和 大 学 校方 反复 告 诚 学 生 
要 节制。 在 政府 探 取 这 些 措 施 和 后， 学 生 们 的 激愤 才 慢 慢 地 平息 下 来 。 


























BL ADE OER ,与 其 说 是 民主 式 的 ， 不 如 说 是 


精英 式 的 。 比如， 在 柴 庆 册 事件 期 间 , Yee ace ee ipsam BE bE 


的 程序 是 否 合法 ， 也 没有 学 生 想 到 这 些 嫌疑 人 应 当 享 有 与 学 生平 等 的 _ 








知识 精英 和 激进 学 生 的 存在 大 有 关 保 ， 他 们 平时 组 织 各 种 研究 性 群 
笨 、 沙 龙 、 讲 座 ， 以 传播 [要 见 性 观念 ; 一 到 社会 运动 活 趴 期， 他 们 











* Cherrington (1994-78-79) 对 这 次 运动 有 更 为 详细 的 讨论 
^ 毛 报 道 ， 在 1988 年 发 生 了 210 次 这 样 的 抗议 行动 ， 大 学 校园 内 也 出 现 了 超过 
1,100 张 大 字 报 ( 任 彦 申 1990, 127) 。 
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就 开始 写 大 字 报 ， 将 各 种 [社会 病 ] 与 中 国 缺乏 民主 联 紧 起 来 。 可 以 
说 ， 这 个 活 跟 的 核心 群体 不 但 为 学 生 运 动 提 供 了 组 织 基础 , 而 且 提 供 
了 领袖 人 物 。 ”当时 许多 抗议 活动 之 所 以 未 能 往 政治 问题 方面 发 展 ， 
完全 是 因为 那些 激进 学 生 的 目标 出 於 种 种 原因 未 能 实现 。 一 位 八 九 学 
运 领袖 (第 69 号 受 访 者 ) 回忆 说 : 「 柴 庆 由 事件 是 一 次 流产 的 学 生 运 
动 
8 





























cc HELD BSAA OEE > FUSER > [EU CREE VUE PST 
APA AOE RR LE - FMA CARS BIA l" 

当时 间 推移 到 1989 年 初 ， 小 规模 的 校园 抗议 活动 日 渐 频繁 。 比 
如 ，3 月 1 日 ， 一 张 标题 为 [ 邮 下 台 — 以 谢 国 民 | 的 大 字 报 出 现在 北京 
大 学 和 另外 一 些 大 学 。 这 张大 字 报 指出 : [共产 主义 政治 就 是 空谈 ， 就 
是 强权 ， 就 是 专制 主义 、 独 裁 和 权 大 於 法 。 因 此 ， 必 须 取消 共产 党 的 
领导 和 四 项 基本 原则 。]4 月 13 日 ， 在 北京 大 学 ， 王 丹 和 一 些 其 他 学 生 
四 处 散发 传单 ， 宣 称 中 国 再 一 次 处 认 存 亡 危急 之 秋 ， 要 认 退 回 到 黑 
上 暗 、 昌 昧 的 茧 制度 ， 要 认 就 向 自由 、 民 主 、 平 等 、 博 爱 的 新 世界 进 
发 ; 但 是 ， 做 出 选择 的 权力 不 在 政府 及 其 领导 人 ， 它 只 属於 人 民 。 同 
一 天 ， 一 封 来 自 [广西 大 学 学 生 会 | 的 题 为 ( 告 全 体 学 生 书 ) 的 信也 出 现 
在 北京 和 其 他 许多 城市 的 大 学 校园 中 ， 该 信 宣称 中 国 已 进入 最 危 委 的 
时 刻 ， 呼 后 学 生 们 应 该 在 5 月 4 日 [以 70 年 前 的 先 恰 为 榜样 ， 走 上 街头 ， 
走向 广场 ] 。 

两 天 和 后， 也 就 是 4 月 15 日 ， 中 国共 产 党 的 前 任 总 书记 胡耀邦 狐 死 
放心 脐 病 。 胡 耀邦 的 突然 死亡 对 学 生 和 知识 分 子 来 说 ， 具 有 多 方面 的 






































意义 : 第 一 ， 大 部 分 知识 精英 和 学 生 都 认为 胡 小 邦 是 党 内 高 层 中 最 坦 





比如， 我 的 一 位 受 访 者 (第 60 号 ) 说 ， 他 和 几 个 朋友 在 八 九 学 运 之 前 就 组 织 了 
一 个 政治 沙龙 ， 范 组 织 了 伙 次 入 行 。 八 九 马 运 期 间 ， 他 努力 使 和 运动 从 一 开始 就 
释 得 具有 类 抗 性 。 他 和 北京 的 一 些 青 年 知识 精英 也 有 很 密切 的 联 紧 ， 他 一 旦 感 
到 标语 和 大 字 报 表达 的 运动 目标 有 些 散 乱 ， 就 向 这 些 知 识 精英 寻求 建议 。 有 一 
次 ， 一 位 青年 知识 精英 甚至 具体 地 建议 他 把 口号 缩减 到 十 个 字 ， 即 [民主 、 自 
Bo BLE Ria AE] e 

T 这 位 受 访 者 还 说 ， 草 地 沙龙 的 组 织 者 刘刚 ， 在 此 庆 岂 事件 期 间 是 一 个 主要 的 鼓 
动 者 。 
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Z BRI EC PONE BS EE AL; 第 二 ， 胡 耀邦 之 所 以 在 1987 年 失去 权 
力 ， 在 一 定 程度 上 是 因为 他 对 1986 年 的 学 潮 持 温和 驴 度 ， 早 先 的 学 潮 
竟然 在 事实 上 半 致 这 样 一 位 改革 派 领导 人 下 台 ， 许 多 学 生 对 此 深 感 内 
Jk ; 第 三 ， 胡 耀邦 因 其 简 楼 的 生活 方式 和 对 子女 的 灰 格 要 求 而 人 备 受 尊 
重 ， 被 广 为 传诵 的 是 ， 他 的 子女 从 未 涉足 各 种 可 能 会 导致 腐败 的 商业 
行为 ; 第 四 ， 当 时 一 个 广 为 流 人 的 传言 说 ， 胡 兆 邦 发 病 时 正在 政治 局 
同 李 胶 和 争论， 要 求 李 鹏 增加 教育 开支 ; 在 国外 、 香 港 媒体 和 国内 传言 
圈子 中 ， 李 胶 一 直 被 视 为 保守 派 人 物 ， 所 以 这 个 传言 立刻 为 胡 小 邦 的 
死 禾 上 了 一 屠 殉 道 色 彩 ; 最 人 后， 胡耀邦 死 时 仍 是 中 共 中 央 政 治 局 的 17 
个 成 员 之 一 ， 也 就 是 说 ， 他 仍 是 党 和 国家 的 最 高 领导 人 之 一 ; 在 中 
国 ， 悼 念 一 位 国家 高 级 领导 人 是 完全 合法 的 ， 那 么 ， 在 胡耀邦 去 世 之 
际 发 动 一 次 社会 运动 ， 遭 到 立即 镇 压 的 可 能 性 将 会 大 大 降低 。 

这 样 o 在 胡耀邦 突然 去 志 的 当天 ， 较 联 和 大 字 报 就 出 现在 北京 的 
炙 所 主要 大 学 内 。 大 字 报 的 内 容 起 初 集中 在 悼念 胡 泡 邦 等 内 容 上 ， 但 
很 快 就 扩展 到 其 他 问题 。4 月 17 日 ， 也 就 是 胡 炮 邦 死 后 两 天 ， 来 自 中 国 
政法 大 学 的 第 一 个 花圈 到 达 了 天 安 门 广场 。 当天 晚上 ， 北 京 大 学 的 学 
生 也 走出 了 校园 。 八 九 学 运 爆 发 了 。 
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在 分 析 中 国 的 国家 与 社会 关 傈 是 如 何 推进 八 九 学 运 的 之 前 ， 有 必 
要 首先 瞳 解 这 场 运 动 是 如 何 展 天 的 。 本 章 将 以 时 间 为 序 对 这 场 运 动 做 
一 个 简单 的 八 述 ， 花 按照 四 个 重要 的 时 段 相应 地 分 成 四 个 大 和 节 。 不 
过 ， 这 个 敏 述 著 不 是 对 运动 的 一 般 性 回顾 ， 它 突出 了 儿 个 涤 运 动 的 发 
展 至 关 重 要 、 但 以 往 的 研究 分 未 予以 足 狗 重视 的 重大 事件 。 此 外 ， 由 
於 后 面 四 章 将 着 重 探讨 事件 之 问 的 结构 性 关联 ， 所 以 这 一 章 将 特别 关 
注 同 样 对 八 九 起 到 塑造 作用 的 偶然 事件 。 当 然 ， 这 于 所 描述 的 大 部 分 
AAR MES) > LEI SBE ERE EPR 
顾 、 绝 食 前 学 运 积 构 分 子 因 缺乏 灌 通 而 发 生 征 突 、 绝 食 事件 本 身 ， 以 
及 绝食 后 外 地 学 生 进 入 北京 等 等 ， 只 有 放 入 特定 的 国家 : eR 
景 中 去 理解 才 是 有 意义 的 ， 但 这 些 偶然 事件 对 运动 轨迹 所 产生 的 重大 
we MENEAR 

hy RRB > REAR RS BAN OT ET HE RE 
件 ; 举例 说 ， 由 於 第 七 和 第 十 章 将 分 别 讨论 政府 和 媒体 对 运动 的 反 























应 ， 第 八 章 将 详细 讲述 4.27 大 效 行 ， 故 本 章 就 不 再 对 其 进行 深入 考 





察 。 同 样 ， 本 章 的 目标 ， 亦 不 在 於 提供 一 部 完整 的 运动 发 展 史 ; 我 的 
化 述 只 是 集中 在 儿 个 对 运动 的 发 展 具 有 重要 意义 的 活动 上 ， 同时 略 去 
了 许多 其 他 独立 地 来 看 似乎 重要 的 活动 。 我 希望 这 种 选择 不 会 让 读者 
觉得 运动 的 进展 动态 ， 仅 仅 是 由 儿 个 组 织 良好 的 学 生 精 英 来 推动 的 。 
事实 上 ， 在 本 章 和 以 后 各 章 中 ， 我 们 将 会 看 到 ， 即 便 是 激进 的 学 生 积 
极 分 子 ， 他 们 在 运动 中 的 行为 也 往往 是 带 有 [自发 性 ] (spontaneity) 的 。 

[自发 性 ] 这 个 词语 在 我 圣 八 九 学 运 的 描述 中 将 会 频繁 地 出 现 R 
选用 人 这 个 词语 ， 绪 不 是 因为 我 的 受 访 者 在 描述 他 们 的 体验 时 ^ 企图 通 
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过 这 个 词语 把 [历史 记 慷 」 (historical memory) 道德 化 ; | BBL > AHF 
很 少 用 到 这 个 词 。 在 探访 中 ， 我 要 求 受 访 者 把 谈话 集中 到 他 们 在 运动 
期 间 的 个 人 经 验 和 活动 上 ， 大 部 分 受 访 者 都 接受 了 这 个 建议 。 当 受 访 
者 超越 个 人 经 验 和 活动 给 出 一 般 性 评论 时 ， 我 对 这 些 评论 疹 不 受 特别 
相信 和 依赖 。 相 反 ， 我 是 从 分 析 的 角度 来 使 用 [自发 性 ] 这 个 词 的 ， 范 
试图 通过 这 个 词语 ， 在 运动 的 整体 背景 下 抓 住 学 运 积极 分 子 活动 的 个 
体 或 小 围 体 性 质 。 我 选用 这 个 词语 是 基 於 如 下 观察 (或 者 说 ，「 自 发 性 | 
这 二 词语 带 有 相互 关联 的 含义 ) : 首先 ， 这 场 运 动 发 韦 认 许多 个 人 或 小 
盎 体 的 独立 行动 和 相互 影响 ， 其 间 兹 没有 整体 性 的 协调 工作 。 其 次 > 
在 运动 期 间 ， 众多 独立 的 或 近似 独立 的 行动 都 在 议 显 身手 ， 因 此 而 造 
成 了 一 种 高 度 北 委 性 的 环境 ; 在 这 样 的 环境 中 ， 某 个 活动 能 匆 估 据 主 
HE. 与 其 说 是 因为 行动 者 的 主观 动机 > 倒 不 如 说 是 因为 这 项 活动 具有 
某 种 独特 的 力量 ， 能 多 打动 其 他 无 组 织 的 宙 界 。 再 者 ， 这 次 运动 中 滴 
现 出 许多 组 织 和 学 生 领 袖 ， 但 没有 任何 组 织 在 运动 前 已 然 存在 ， 也 没 
有 任何 学 生 领 袖 是 通过 公认 的 程序 、 由 相当 数量 的 运动 参与 者 选举 出 
来 的 ; 所 以 ， 各 个 学 生 领 袖 范 不 相互 尊重 ， 其 至 他 们 各 自 领导 的 组 织 
间 也 没有 相互 尊重 ,运动 的 参与 者 也 不 尊重 他 们 自己 的 所 谓 的 领袖 和 
ABA ; 因此 ， 组 织 的 领导 权 在 运动 进程 中 更 换 得 非常 频繁 。 而 且 ， 
在 探访 中 或 在 公开 出 版 的 回民 录 中 所 出 现 的 学 生 领 袖 的 自述 襄 R 
经 常 发 现 类 似 这 样 的 表达 : [我 正 走 在 某 某 路 上 ， 遇 到 某 某 (或 者 ， 早 
上 醒 来 ， 我 想到 了 某 件 事情 ) ， 然 后 我 就 决定 去 做 某 件 事 。| 换 句 话 
说 ,他们 的 许多 活动 都 是 就 事件 做 出 的 自发 的 、 个 人 的 反应 ， 而 不 是 
由 组 织 集 体 做 出 的 明确 的 决定 。 最 后 ， 通 过 本 章 和 随后 败 章 的 狂 述 和 
分 析 ， 我 也 试图 表明 ， 由 於 学 生 对 当时 的 社会 现状 相当 不 满 ， 再 加 上 
校园 、 广 场 上 的 社会 生 驴 环境 ,在 运动 期 间 出 现 的 学 生 领袖 和 组 织 往 
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Polletta (1998) ; Tilly (1994) . 

? 比如 ,一 位 学 生 领袖 (第 69 号 受 访 者 ) 就 告诉 我 说 ， 在 北京 高 校 学 生 自 治 联合 会 
刚 成 立 的 前 炙 通 内， 它 的 上 层 领 导 就 更 换 了 七 次 之 多 。 

”在 Shen Tong (1990) 的 英文 版 回 局 录 中 我 们 就 时 常 能 看 到 类 似 的 全 事 结构 。 
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论 何 时 ， 只 要 运动 的 领袖 或 组 织 党 试 提出 一 些 战 略 性 动议 ， 而 不 是 
一 味 探 取 更 激进 的 行动 ， 他 们 就 立刻 会 遭 到 排挤 。 换 句 话 说 ， 在 运 
动 期 间 出 现 的 学 生 领 袖 和 和 组织 ，; 对 这 场 运动 来 说 只 具有 单 向 有 效 性 
(unidirectional effectiveness) » SE — Sk» SEPASETEXE SET nTBE— — E 
列 搜集 到 的 所 有 证 据 ， 但 本 章 所 陈述 的 许多 故事 和 案例 均 会 支持 我 的 
这 种 讽 点 。 事 实 上 “， 本 韦 的 第 二 部 分 在 很 大 程度 上 就 是 为 了 揭示 和 分 








析 这 场 运 动 的 单 向 有 效 性 的 缘起 及 其 影响 。 
运动 的 形成 


19894F4 H 15 Ho BENE ESTE PED BUR ^ 5838252519874 E BOB BE 
去 中 共 中 央 总 书记 职务 ， 这 部 分 是 因为 他 对 1986 年 的 一 场 规模 较 小 的 
学 潮 探 取 了 温和 的 态度 。 僚 职 后 ， 胡 耀邦 在 学 生 和 知识 分 子 中 多 得 了 
崇高 的 威望 。 对 八 九 而 言 ， 偿 管 在 胡 洽 邦 狸 死 前 的 一 段 长 时 间 内 ， 就 
有 一 些 学 生 和 知识 分 子 为 发 动 一 场 运 动 做 准备 ， 但 这 一 事件 本 身 肯 定 
为 运动 的 爆发 提供 了 一 个 缀 佳 的 机 会 ( 见 第 五 章 ) 。 

4 月 15 日 当晚， 北京 大 学 就 出 现 了 大 约 80 张 大 字 报 。4 当时 大 字 报 
的 大 部 分 内 容 都 是 悼念 胡耀邦 之 死 ， 但 也 有 一 些 开 始 择 贡 政府 。; 由 
胡 盗 邦 之 死 而 引发 的 大 字 报 的 内 容 在 随后 几 天 内 发 生 了 迅速 的 释 化 。 
4 月 19 日 ， 北 京 31 所 大 学 的 校园 内 共 出 现 了 570 张 大 字 报 ， 其 中 大 部 
分 内 容 都 集中 在 新 闻 自 由 、 结 社 自由 、 政 治 民主 和 官员 腐败 等 问题 
上 。5 

整个 学 运 中 的 第 一 次 游行 发 生 在 4 月 17 日 中 午 。 当 时 约 有 600 名 中 
国政 法 大 学 的 青年 数 师 和 学 生 ， 前 往 天 安 门 广场 对 胡 泡 邦 的 渤 世 表示 











武 仁 (1990b) 。 
下 面 是 两 张 当时 出 现在 北京 大 学 的 具有 代表 性 的 大 字 报 : [政府 无 能 、 社 会 腐 
败 、 政 治 独裁 、 知 识 分 子 贬 值 : 这 就 是 我 们 的 社会 、 我 们 的 现实 、 我 们 的 翡 
Bl! ] 及 [我 们 的 要 求 : AARE RURE EREA HAEA 
AEAF. | 
武 仁 (1990b, 35) 。 
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哀悼 。 北 京 大 学 的 学 生得 知 这 一 消息 后 不 甘 落 后 ， 也 於 当 晚 向 天 安 门 
广场 进发 ， 薄 在 第 二 天 读 晨 到 巡 广 场 。 不 过 ， 大 部 分 学 生 针 这 次 入 行 
站 未 抱 其 认 明 确 的 目的 。 比 方 说 ， 在 到 达 之 前 ， 张 伯 等 曾 向 王 丹 问 起 
SUT EI BAL RE ERE. (两 人 和 后 来 都 成 为 这 场 运 动 的 主要 领袖 ) ， 王 丹 
回答 说 : [我 也 不 知道 ， 这 都 是 你 们 发 起 的 。j 张 说 : [ 那 咱们 就 提出 炎 
HER J 於是， 张 提出 了 三 项 要 求 : 为 胡耀邦 平反 、 扩 大 新 闻 自 
由 、 增 加 教育 开支 。 他 们 在 人 民 英雄 纪念 碑 前 停 下 来 之 后 ， 一 个 名 叫 
郭 海峰 的 学 生 站 了 出 来 ， 提 出 了 更 多 的 要 求 。 最 后， 在 讨论 中 ， 学 生 
们 的 意见 逐渐 集中 到 以 下 七 项 要 求 : 






























































L — 为 胡耀邦 平反 ,特别 是 为 他 的 亲民 主观 点 平反 ; 

2. 否定 1987 年 的 反 资产 阶级 自由 化 运动 和 1983 年 的 反 精 神 污 染 运 
i PHS Lee PRS SHAT: 

公开 政府 领导 人 及 其 家 属 的 工资 和 其 他 财产 ; 

允许 发 行 民间 报纸 ， 冰 取 消 新 闻 审 查 制度 ; 

提高 知识 分 子 的 工资 待遇 兹 增加 政府 的 教育 支出 ; 

取消 北京 市 政府 发 布 的 《北京 市 公共 游行 暂行 条 例 》; 

客 疯 地 报道 学 生 的 游行 示威 活动 。 


SU Ov XUNS UE IA 


事实 上 ， 在 这 个 阶段 积极 参与 学 运 活动 的 学 生 汞 不 多 。 就 是 参加 
游行 的 学 生 ， 许 多 人 的 主要 目的 也 是 为 了 逃避 令 人 生 屡 的 课堂 教育 ， 
去 享受 一 种 狂 获 体验 。 一 位 来 自 中 国人 民 大 学 的 学 生 (第 14 号 受 访 者 ) 
描述 了 他 对 游行 的 初次 体验 : 











我 记得 那 是 在 4 月 19 日 …… 我 看 到 好 多 党 生 在 街头 遂行 集会 …… 
我 问 一 个 女 同 学 他 们 在 干 甚 庆 ， 她 告诉 我 他 们 要 送行 示威 。 这 
个 时 候 ， 我 知道 运动 来 了 。 於 是 ， 我 就 固着 自行 车 跟着 他 们 。 
沿路 我 看 到 许多 人 在 街 旁 起 哄 。[ 比 如 ]， 当 党 生 从 喊 起 [打倒 府 
































7 ae (AAs (《 回 顾 与 反思 》1993, 50-51)。 
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败 ] 的 时 候 ， 街 上 就 有 人 回应 说 : [我 们 支持 你 们 ! ] 随 后 就 是 一 
起 哄笑 。 整 个 情境 让 我 觉得 很 兴奋 。8 























可 是 ， 仅 仅 狼 天 之 后 ， 这 种 类 似 认 节日 的 气氛 就 让 位 从 一 种 激烈 
的 抗争 情绪 。 在 这 一 转变 过 程 中 ,传言 起 到 了 关键 作用 。 可 以 说 ;在 
运动 初期 ， 图 铸 所 谓 的 新 华 门 警 察 暴力 事件 ,以 及 李鹏 背 保 接见 学 生 
的 讲 言 而 引发 的 种 种 传言 ,实际 上 成 为 学 运动 员 的 最 为 有 效 的 工具 。 





















































新 佛门 事件 


4 月 17 日 以 和 后， 原本 散 信 於 天 安 门 广场 周 图 的 抗议 活动 逐 渐 集中 
到 新 华 门 (中 共 中 央 委 员 会 和 国务 院 都 在 新 华 门 内 ) 。 学 生 在 新 华 门 外 
呼喊 着 口号 攻击 和 辱 晨 当时 的 政府 领导 人 ， 部 要 求 公 开 灶 话 ， 一 些 学 
生 甚 至 向 警 生 新 佛门 的 武警 护 了 瓶子 和 鞋 。 警 察 曾 儿 次 试图 恢复 新 华 
门 前 的 秩序 ，? 最后， 4 月 20 日 凌晨 ， 经 过 炙 个 小 时 的 努力 ， 警察 终 认 
戏 散 了 新 华 门 左右 的 大 部 分 学 生 ， 但 仍 有 近 200 名 学 生 湾 留 不 走 。 於 
是 ， 警 察 动用 武力 ， 想 把 这 些 拒 绝 训 并 的 学 生 拉 进 一 辆 大 巴 ， 将 他 们 




















和 后， 一些 学 生 高 举 带 有 血迹 的 衣服 等 物 ， 慎 怒 地 高 喊 口 号 。 整 个 事件 
立刻 被 学 生 们 称 为 [新 华 门 惨案 |， 关 於 警察 施暴 和 抓 人 的 传言 也 立刻 
扩散 开 来 。 

国政 府 方面 则 否认 这 一 说 法 。 通 过 媒体 ， 政 府 宣称 ， 那些 血迹 
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-是 公交 车 在 行进 时 ， 学 生 砸 碎 车 窗 玻 璃 而 割 伤 自己 所 致 。 趴 然 我 收集 


oo 


事实 上 ， 狂 区 情绪 在 80 年 代 的 其 他 旬 次 学 潮 中 也 普 声 存在。 李新华 (1988, 15) 
就 曾 讽 察 过 1986 年 上 海 的 一 次 学 生 游 行 : 『12 月 9 日 ，3,000 名 交通 大 学 的 学 生 向 
人 民 广 场 进发 。 我 跟着 他 们 。 他 们 行进 时 情绪 炊 腾 ,就 像 是 去 春游 一 般 。 他 们 
在 路 上 相互 聊天 ， 而 谈话 主题 与 游行 毫 不 相干 。 一 旦 他 们 的 行动 受到 路 人 的 注 
BMS LRT ERR > REA o] 
警察 所 探 取 的 策略 是 ， ETA PROBE PE RO IS CERE PEZ EE ， 每 前 进一步 他 
们 就 先 把 一 群 人 图 住 ， 然 后 从 外 面 打开 一 个 出 口 让 被 图 住 的 人 群 敬 开 。 那 些 留 
在 圈 外 的 人 失去 了 方向 ; 只 能 逐渐 地 各 自 回 家 了 ; 整个 过 程 很 平静 。 
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到 的 证 据 表 明 政府 的 这 一 说 法 很 可 能 是 真实 的 ，” 但 大 部 分 学 生 介 认 
为 政府 是 在 撒 议 ， 他们 寥 原 相信 警察 确实 殴打 了 学 生 。 下 面 是 北京 大 
学 的 一 名 学 生 (第 30 号 受 访 者 ) ， 回 羽 自 己 匠 说 警察 暴行 后 的 个 人 感 
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软 联 和 大 字 报 。 看 到 这 些 我 非常 高 具 ， 因 为 我 对 当时 社会 的 整 
体 状况 非常 不 满 。 不 过 我 还 是 去 上 课 了 ， 没 有 参与 任何 活 
动 。…… 4 月 20 日 一 大 早 ， 我 看 到 多 个 学 生 拿 着 大 字 报 衡 进 了 三 
角 地 ， 他 们 脸 上 还 带 有 血迹 。 警 察 打 学 生 了 ! CRRA RH 
把 。 闭 行 是 审 法 赋予 我 们 的 权利 ， 学 生 们 也 只 是 想 对 政府 提出 
一 些 批评 意见 。 但 是 当 我 们 依照 属於 我 们 的 权利 去 遂行 的 时 
候 ， 他 们 竞 然 打 了 我 们 ! 我 们 对 此 都 极为 愤怒 。 我 当天 就 参加 
TËT > AGE ER TRU 


TEETER- EKET LANIKAN REPE HORST T E 
-=> S 1 
课 。 随 后 又 爆发 了 更 多 的 游行 活动 ， 学 生 被 高 度 动员 起 来 了 。 
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邦 举 行 追 悼 会 。 为 了 阻止 学 生 进 入 广场 ， 北 京 市 政府 於 4 月 21 日 宣布 ， 
追悼 会 期 间 将 对 天 安 门 广场 周 净 地 区 实施 交通 管制 ， 闻 因 此 而 封 并 广 
场 。 同 一 天 ， 一 份 署名 为 [北京 各 大 学 临时 行动 委员 会 ] 的 公告 出 现在 
许多 大 学 的 校园 衷 。 公 告 要 求学 生 们 到 北京 师范 大 学 集合 ， 范 向 天 安 
门 广场 进发 ， 去 参加 胡耀邦 的 追悼 会 。 

4 月 21 日 ;来自 二 十 多 所 大 学 的 学 生 臣 集 在 北京 师范 大 学 ， 他 们 
於 晚上 10 时 左右 向 天 安 门 广场 出 发 ， 沿途 又 有 一 些 其 视 学 校 的 学 生 加 
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具体 细节 见 本 书 导 论 的 最 后 一 季 e 
1 在 第 十 章 ， 我 将 解释 ， 即 使 政府 所 提供 的 信息 往往 更 为 准确 ， 但 为 其 麻 学 生 依 
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入 。 根 据 我 的 一 位 受 访 者 估计 ， 约 有 五 万 名 学 生 参加 了 这 次 活动 ， 这 
还 不 包括 那些 已 经 在 广场 的 学 生 和 北京 市 民 。 他 们 到 达 和 后 ， 一 位 来 自 
中 国政 法 大 学 的 青年 教师 周旋 於 交 所 大 学 的 队伍 之 间 ， 要 求 各 个 大 学 
的 学 生 们 分 别 派 出 若干 代表 去 参加 一 个 协调 会 。 最 后 ， 约 有 十 站 名 代 
表 聚 集 在 人 民 英 雄 纪 念 碑 的 一 角 ， 商 量 应 该 向 政府 提出 甚么 样 的 要 
求 。 我 的 一 位 受 芒 者 (第 60 号 ) 提议 三 项 要 求 : 政府 应 当 (1) 保证 学 生 在 
广场 的 安全 ; (2) 允许 学 生 派 代表 参加 胡耀邦 的 追悼 会 ; 及 (3) RRR 
不 向 学 生 秋 和 后 算 贱 ; “他 的 提 访 得 到 其 他 学 生 的 赞同 。 

大 约 4 月 22 日 凌晨 4 时 ^ 警察 进入 天 安 门 广场 逆 在 学 生 与 人 民 大 会 
堂 之 间 设 立 了 防线 。 这 时 > 一 位 政府 官员 过 来 要 求学 生 们 和 后 退 到 人 民 
英雄 纪念 碑 ， 为 参加 追悼 会 的 来 宾 腾 出 停车 位 。 我 的 这 位 受 访 者 (第 60 
号 ) 拒绝 了 这 一 要 求 ， 下 告诉 那 位 官员 说 : [他 们 是 来 参加 追悼 会 的 ， 
我 们 采 在 这 囊 也 是 为 了 参加 追悼 会 。 我 们 都 想 送 耀邦 最 后 一 程 。 我 们 
这 十 多 万 学 生 已 经 在 这 庄 果 了 整整 一 个 晚上 ， 我 们 的 真诚 不 亚 於 那些 
坐车 来 的 人 。 我 不 能 仅仅 为 了 给 他 们 腾 出 车 位 而 说 服 学 生 离 并 。j 这 位 
受 芒 者 进而 向 那 位 官员 提出 了 上 述 三 项 要 求 。 稍 后 ， 那 位 官员 回覆 
说 : | 你 们 的 安全 是 得 到 保证 的 ， 只 要 学 生 方 面 不 发 生 重大 意外 ， 政 府 
是 不 会 干预 的 。 关 於 多 许 学 生 代表 参加 妃 悼 会 的 问题 ， 东 不 是 我 们 所 
能 决定 的 。 至 於 不 和 学 生 秋 后 算 赈 ; 我 现在 就 可 以 保证 这 一 点 。 当 
然 ， 我 的 保证 可 能 不 会 有 太 大 作用 ， 但 我 会 传 过 你 们 的 要 求 。j 

他 们 两 人 的 谈判 进行 了 很 长 时 间 。 早 上 6 时 左右 ， 那 位 官员 建议 
学 生 派 伙 个 代表 到 人 民 大 会 堂 庄 面 去 谈 。 稍 后 ， 五 个 学 生 代表 进入 了 
人 民 大 会 堂 。 人 这 时 ， 上 述 第 三 项 要 求 演变 成 了 [政府 应 当 针 新 华 门 事件 
进行 公正 的 报道 |。 此 时 ， 为 了 体现 与 政府 的 合作 驴 度 ; 一 些 学 生 积极 
分 子 和 青年 教师 器 从 了 那 位 官员 的 要 求 ， 带 领 学 生 们 和 后 退 到 人 民 英 雄 
纪念 碑 的 位 置 。 

7 时 15 分 左右 ， 五 位 学 生 代 表 从 胡 溜 邦 治 囊 办 公 室 得 到 包含 五 项 
内 容 的 正式 答 窗 : 0) 胡耀邦 的 追悼 会 将 向 学 生 现 场 直播 ; (2) 参加 胡 



































后 可 能 会 探 取 的 报复 行为 。 
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耀邦 追悼 会 的 车 辆 不 会 妨 研学 生 的 视线 ; (3) 只 要 秩序 不 是 特别 混乱 ， 
学 生 的 安全 就 能 得 到 保障 ; 44) 办 公 室 没有 权力 决定 是 否 人 允许 学 生 派 代 
表 参 加 胡耀邦 的 追悼 会 ， 但 会 就 这 一 问题 向 上 级 部 门 请 示 ; (5) [新 华 
门 事件 1 超出 了 治 惠 办 公 室 的 权限 ， 但 学 生 在 这 方面 的 要 求 也 会 上 报 给 
上 级 部 门 。 对 这 个 回覆 ， 各 学 生 代表 表示 满意 。 

然而 ， 在 正式 答 覆 尚未 到 巡 之 前 ， 我 的 一 位 受 访 者 (第 60 号 ) 就 不 
耐烦 了 。 他 喊 道 : [三 项 要 求 没有 商量 的 余地 。 如 果 他 们 不 同意 ， 那 庭 
从 7 时 开始 ， 我 们 将 每 隔 十 分 钾 ， 一 个 大 学 一 个 大 学 地 把 学 生 带 回 原 
地 。| 时 间 一 到 ， 这 位 受 访 者 就 领 着 来 自 中 国政 法 大 学 的 学 生 向 警察 的 
警戒 线 征 列 ， 他 们 一 往 前 第 ， 警察 就 往 后 退 。 看 到 这 样 做 没 甚 麻 事 ， 
我 的 受 访 者 和 欠 个 学 生 就 不 顾 其 他 学 运 积极 分 子 的 反对 ， 把 所 有 的 学 
生 都 带 回 到 了 原来 的 位 置 。 

此 后， 没 过 多 久 ， 警察 和 学 生 之 问 形 成 了 一 个 5-7 米 宽 的 隔离 
带 。 这 个 隔 郁 带 为 希望 有 所 表达 的 学 生 提供 了 一 个 巨大 的 有 舞台。 在 这 
个 隔 郊 带 ， 总 是 有 学 生 在 呼喊 口号 、 提 出 要 求 或 发 表演 讲 。 

胡耀邦 的 追悼 会 论 上 午 10 时 开始， 大 约 进 行 了 一 个 小 上 时。 事实 
上 ， 许 多 学 生 藻 不 把 追 蛋 会 本 身 看 得 很 重 。 我 的 这 位 受 访 者 (第 60 号 ) 
注意 到 ， 当 哀乐 咯 起 的 时 候 ， 许 多 学 生还 在 吃 冰 棍 。 但 追悼 会 结束 
和 后， 学 生 们 逢 没有 立即 鸡 去 ， 许多 自发 性 的 抗议 活动 庆 平 在 同一 时 间 
展开 。 比 如 ， 在 广场 的 一 地 ， 一 些 学 生 在 一 块 巨大 的 布料 上 画 了 一 张 
fig s SRI TE D RO SORORE p JR ERR 7] HU HERE » ”与 此 同时 ， 
E38 VE BS EPRI 8348 — o MAE DLE 418] 75 18] SE A8 DL 85 
mx. mnn RERE ! 北大 eee! 」、[ 前 排 学 生 坐 下 
来 ! AG BRS AR Boe! |. RR ! 对 话 ! ]、「 李 腾 出 来 ! 李 朋 出 
来 ! 」。 如 果 更 仔细 地 观察 一 下 ， 还 可 以 看 到 很 多 个 人 行动 。 比 如 ， 我 
的 受 访 者 (第 60 号 ) 有 一 刻 变 得 特别 愤怒 ， 甚 至 一 拳 向 自己 的 脸 上 打 
去 ， 打 得 灌 脸 是 血 。 事 驴 以 这 样 的 方式 发 展 下 去 ， 学 生 们 也 变 得 越 来 
越 激 动 。 















































D 在 这 诸 ， 和 鱼网 象征 国家 的 沉重 压制 ， 而 人 民 CO 正在 绝望 地 试图 择 脱 网 的 
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在 浴 多 的 活动 中 ， 有 两 项 活动 不 仅 吸 引 了 大 部 分 学 生 的 注意 ， 而 
有 旦 推动 了 运动 的 进一步 发 展 。 其 中 一 项 是 三 个 学 生 在 人 民 大 会 堂前 中 
器 请 硕 ， 男 一 项 是 来 自 北京 师范 大 学 的 吾 往 开 希 的 演讲 。 

大 约 11 时 40 分 ， 学 生 提 出 ， 他 们 已 经 放 带 原来 的 所 有 要 求 ， 现 在 只 
想 和 李 朋 总理 进行 一 次 对 话 。 大 概 20 分 甸 过 后， 慈 没有 李 肛 要 出 来 和 学 
生 网 面 的 迹象 。 和 这 时 ， 炎 个 学 生 代表 被 允许 穿 过 警戒 线 ， 前 去 透 交 请 厌 


















































。 书 。 他 们 一 走 到 人 民 大 会 堂 台 阶 前 ， 其 中 三 人 一 - 周 勇 军 、 郭 海峰 和 





张志勇 一 SERA PASSA KERESE Sw 
BIA CES TE A e RTPA KAUN E a at el RU eS ERR 
书 ， 但 遭 到 那 三 个 学 生 拒 绝 ; 他 们 坚持 要 李鹏 厅 自 出 来 接受 请 原 书 。 

过 了 一 会 儿 ， 吾 备 开 希 站 起 来 ， 拿 着 一 个 电子 扩 音 器 不 断 重 复 : 
[我 是 吾 页 开 希 ， 我 是 至 尔 并 希 …… SABER PRE > 他 继 

说 道 [SR > 我们 学 生 在 广场 上 呆 了 十 个 多 小 时 > 没 吃 没 喝 。 我 们 

想得到 甚 床 ?我们 曾经 想到 许多 事情 ， 但 是 现在 ， 我 们 只 有 一 个 想 
法 、 一 个 要 求 ， 那 就 是 : 请 我 一 们 一 - 的 总 理 出 来 跟 我 们 谈 谈 ， 
哪怕 只 有 一 句 话 也 好 。] 

他 接着 像 是 乞求 似 的 说 : [我 们 的 继 理 ， 为 甚 认 您 还 不 出 来 呢 ? | 
学 生 们 立刻 沸腾 了 。 整 个 广场 都 志和 巍 着 [李鹏 出 来 ! 李鹏 出 来 ! | [对 
话 ! 对 话 ! j 这 样 的 吼声 。 学 生 们 开始 种 击 警 察 ， 跟 警察 相互 推 挤 ， 整 
个 局 面 故 乎 失控 。 这 时 ， 吾 泵 开 希 再 次 站 起 来 ， 要 求学 生 们 安 表 ， th 
宣布 李鹏 已 答应 将 在 15 分 终 内 出 来 会 见 学 生 。 那 三 位 代表 继续 跪 在 地 
上 ， 学 生 们 也 期 待 着 ， 可 是 李鹏 范 没 有 像 吉 尔 开 希 所 说 的 那样 出 来 看 
学 生 。 於 是， 几乎 所 有 的 学 生 都 感到 自己 受 了 概 大 的 侮辱 ， 他 们 叫喊 
着 : [代表 回来 ! 代表 回来 ! | 一 些 学 生 甚至 喊 出 了 [李鹏 下 台 ! ] 的 口 
号 。 疼 多 学 生 器 得 像 小 孩子 一 样 ， 屿 平成 了 派 人 。 最 后 ， 学 生 们 在 极 
度 失望 之 下 见 并 广场 ， 许 多 人 发 拆 回 校 要 立即 能 课 。 
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学 生 和 运动 组 织 此 时 也 开始 出 现 。 需 要 指出 的 是 ， 人 这些 组 织 都 非 
常 颖 散 ， 既 没有 健全 的 基层 组 织 ， 也 没有 固定 的 成 员 。 第 一 个 组 织 是 


三 





























124 国家 c 社会 关 傈 与 八 九 北京 学 运 


4 月 19 日 晚 在 北京 大 学 成 立 的 ， 当 时 王 丹 和 一 些 人 在 三 角 地 组 织 了 一 次 
[民主 沙龙 | > 大 约 有 一 千 名 学 生 在 场 。 在 会 上 他 们 讨论 了 过 去 一 些 学 
HEX S CHAO REL > Eb p om GE > PRE 
REIK HERCE SHEREE] EDI : VUE 
说 : (VERE REUS OE > RUA CAE - 专业 和 班级 ， 
Re B SABE SB. I" 

FEE TORIO SEX 3E > SET ERE BER AD SRILA SE BS GER. © 
不 过 ， 在 多 数 情况 下 ， 这 些 学 校 学 生 自治 联合 会 成 立时 过 公 开会 议 都 
没有 举行 过 ; 例如 :在 北京 师范 大 学 ， SUE BISTRO Er HME 
全 是 吾 泵 开 希 个 人 一 手 操办 。 整 个 运动 期 间 ， 唯 一 试图 通过 公开 选举 
产生 领导 人 的 做 法 是 在 4 月 24 日 的 北京 大 学 。 当 时 约 一 万 名 学 生 在 北大 
的 五 四 体育 场 集会 ， 淮 人 备 选 举 学 生 自 治 联合 会 矢 人 备 委 员 会 的 常委 。 可 
Bo 会 上 「 人 声 易 沸 ， 员 不 到 或 者 根本 就 不 匠 发 言 人 的 演讲 ; 许多 自封 
B+ Hee] D 学 运 积 概 分 子 互相 种 癌 ， 甚 至 恶意 攻 
击 ， 能 次 甚至 指控 了 张志勇 是 校方 的 间谍 ; 这 一 场景 让 很 多 学 生 感 到 
十 分 失望 ， 结 果 大 会 不 获 而 散 。 此 后， 整个 运动 期 间 各 个 学 运 组 织 再 
也 没有 进行 过 普选 学 运 组 织 领 导 的 当 试 。 

4 月 21 日 ， 一 个 名 为 [北京 高 校 临 时 行动 委员 会 | 的 组 织 曾 贴 出 告 
示 ， 要 求学 生 参 加 胡 溜 邦 的 追悼 会 ， 但 此 和 后 就 再 也 没有 关於 这 个 [组 
织 ] 的 任何 消息 。 事实 上 ， 第 一 个 全 北京 范围 的 组 织 是 4 月 23 日 晚上 成 
立 的 [北京 高 校 学 生 自 治 联合 会 筹备 委员 会 | ; 大 约 有 来 自 21 所 大 学 的 
四 十 多 名 学 生 参 加 这 次 集会 ， 他 们 推选 王 丹 、 在 尔 开 希 、 马 少 方 、 张 
凯 和 周 勇 军 为 该 组 织 的 常委 ， 中 国政 法 大 学 的 周 勇 军 得 票 最 多 而 当选 
为 主席 。!6 这 次 集会 的 一 个 主要 决定 是 发 动 全 市 需 课 。 就 这 样 ， 在 胡 
汐 邦 逝世 和 后 的 八 天 时 间 内 ， 北 京 的 学 生 实现 了 大 规模 的 动员 ， 站 建立 
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14 Shen Tong (1990, 172) . 

'S Wagner (1990, 52) . 

16 根据 我 的 一 位 受 访 者 (第 60 号 ) ILE ^ 78 S EIER RULES A AM AAKE 
有 多 达 六 名 学 生 与 会 。 

















" 1989 年 4 月 26 日 《人 民 日 报 》 社 论 。 
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了 好 类 个 正式 的 、 但 未 经 过 公开 选举 程序 产生 的 社会 运动 组 织 。 这 场 
运动 於是 进入 下 一 个 阶段 。 





学 运 的 发 展 与 政府 的 让 步 
《人 民 日 报 》4 - 26 社 论 与 4 . 27 大 游行 


胡 粮 邦 的 追悼 会 一 结束 ， 政 府 就 把 注意 力 转 移 到 这 场 运 动 上 。 
4 月 25 日 晚 ， 中 央 电 视 台 和 中 央 广 播 电 合 都 播发 了 《人 民 日 报 》4 月 26 日 
社论 ， 题 为 (必须 弃 帕 鲜明 地 反对 动乱》。 社 论 将 运动 定性 为 [一 场 有 计 
划 的 除 谋 ， 是 一 次 动乱 ， 其 实质 是 要 从 根本 上 否定 中 国共 产 党 的 领 
3E 否定 社会 主义 制度 ]。 社 论 号 召 人 民 行 动 起 来 反对 [动乱 | ^ 站 推论 
说 如 果 任 由 运动 发 展 下 去 ， 从 此 将 国人 无 宁 日 。” 这 篇 社论 向 北京 的 学 
生 传 于 了 一 个 很 清楚 的 信号 -一 政府 将 不 会 容忍 任何 进一步 的 学 运 活 
动 。 

在 历史 上 ， 政 府 的 类 似 反应 足以 达到 遏制 学 运 活动 进一步 扩散 的 
目的 。 可 是 ， 这 一 次 部 分 地 是 由 於 胡 耀邦 之 死 延误 了 政府 对 事件 的 反 
应 ， 社论 的 目的 牙 没 有 实现 ; 相反 ， 社论 让 大 部 分 学 生 都 感 沉 受到 了 
侮辱 。 一 位 受 访 者 (第 68 号 ) 对 我 说 : [4 - 26 社 论 让 北大 的 每 个 学 生 都 














这 样 的 事情 是 不 可 企及 的 。4 26 社论 使 许多 人 都 感到 他 们 高 尚 的 爱国 
TERRAE T °] 

ESKER > TRUESSUEREUESI M Eo HiME EMT ° Nr 
LBS ira B TREE EE ERE BUT | RUE YEA 27 Bk 
大 规模 的 游行 ， 对 社论 表示 抗议 。 为 了 取得 更 多 的 支持 ， 他 们 也 调整 
了 策略 ， 在 游行 发 动 和 游行 期 间 将 早先 许多 激进 的 口号 和 要 求 都 取 
消 了 ， 甚 至 遂 加 上 了 诸如 [ 氛 访 党 和 政府 | 、[ 扩 访 社 会 主义 」 之 类 的 
口号 。 ee 
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政府 方面 也 探 取 了 反 制 学 生动 员 的 措施 ， 力 图 阻止 游行 。 但 政府 
反 制 动员 的 努力 的 成 效 范 不 大 。 原 因 在 於 ， 大 学 内 部 一 些 在 传统 上 政 
府 可 以 依赖 的 力量 ， 例 如 党 员 、 基 层 的 学 生 政 工人 员 ， 当时 都 和 学 生 
一 样 对 现状 心 存 不 满 (第 4 章 )。 一 位 受 访 者 (第 63 号 ) 回 忌 说 : 











4 月 25 日 下 午 ， 学 生 干 部 、 党 员 和 老师 们 并 了 会 。 在 会 上 ， 系 党 
书记 向 我 们 传 过 了 将 在 晚上 播 出 的 社论 的 主要 内 容 。 他 要 求 
我 们 说 服 学 生 不 要 支持 运动 。 蓝 完 之 后 ， 一 个 党 员 年 轻 老 师 马 
上 站 起 来 说 : [我 们 说 服 不 了 学 生 。 如 今 电 视 已 经 高 度 发 过 。 这 
件 事情 其 实 很 简单。 你 们 只 需要 一 名 国家 领导 人 到 电视 上 讲 一 
讲 就 可 以 了 。 为 甚么 要 我 们 去 做 这 个 工作 呢 ?| 


除了 开会 传达 之 外 ， 政府 方 面 阻止 著 行 的 另 一 项 措施 ， 是 向 一 些 
当时 已 经 菜 露 头角 的 学 生 领 袖 施 加 压力 ， 试 图 通过 各 种 渠道 说 服 他 们 
取消 和 著 行 。 在 巨大 的 压力 下 ， 许 多 知名 的 学 运 积 株 分 子 ， 包 括 周 勇 
军 、 吾 泵 开 希 和 沈 彤 ， 都 猫 丈 了 ， 想 作出 让 步 。 不 过 ， 这些 学 生 领袖 
BARKERS NEED > REMEMBER > (Rh 
大 部 分 学 运 积极 分 子 仍然 希望 看 到 游行 的 发 生 。 最 终 ， 好 儿 万 学 生 在 
4A 27H BELA MET ( 详 见 第 八 章 ) 。 








BOR BN RES 
BAAS ^ BURRS So) > BLD A FCRC ERE 
HERR” 这 次 游行 取得 了 全 面 成 功 。 由 於 4* 26tb s B aE O 
证 实 无 效 ， 而 且 现 阶段 政府 还 想 以 和 平方 式 处 理 这 场 学 运 ， 於是 让 步 
便 成 为 唯一 选择 。4 月 27 日 中 午 ， 当 闭 行 队伍 仍 向 天 安 门 广场 进发 时 ， 
国务 院 发 言 人 吾 木 表达 了 政府 想 跟 学 生 对 话 的 意图 。 第 二 天 ，《 人 民 日 
报 》 和 其 他 几 家 主要 官方 报纸 都 以 略 带 肯定 的 调子 在 头 版 报道 了 选 行 。 
从 4 月 29 日 开始 : 政府 与 学 生 进 行 了 好 欠 次 对 话 ， 其 中 最 广为人知 的 一 
次 发 生 在 4 月 29 日 当天 。 
4 月 28 日 ， 政 府 要 求全 国学 联 (一 个 政府 认可 的 学 生 组 织 ) 去 组 织 
学 生 的 对 话 。 学 联 认 是 从 16 所 大 学 邀请 了 45 名 学 生 ， 包 括 新 成 立 的 
生 自 治 联合 会 的 四 名 领袖 人 物 (我 所 知道 的 有 周 勇 苗 、 郭 海峰 和 吾 尔 
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开 希 三 人 ) 和 许多 其 他 学 生 积极 分 子 。 这 次 邀请 有 一 个 人 条件 ， 即 前 来 的 
对 话 者 是 作为 学 生 、 而 不 是 新 成 立 的 高 自 联 的 领导 被 邀请 ; 阔 且 他 们 
也 不 能 代表 该 组 织 在 会 上 发 言 。 

话 当 注意 的 是 ， 储 管 参与 对 话 者 接受 的 是 一 个 官方 学 生 组 织 的 洲 
请 ， (BARA NARI MBAR SERS BEL ,与 
和 后 来 所 进行 的 多 次 对 话 相 比 ， 学 生 和 政府 官员 在 这 次 对 话 中 的 讨论 更 
有 共有 实质 意义 。 在 对 话 中 ,学生 所 提出 的 多 项 议题 ， 包括 官员 腐败 、 
对 学 运 的 不 公正 报道 、4 月 20 日 的 警察 暴行 、 李 鹏 在 胡 交 邦 追 悼 会 后 对 
学 生 要 求 的 拒绝 、《 人 民 日 报 》4 - 26 社 论 以 及 为 胡 泡 邦 平反 > SETS 
运 之 初 所 提出 的 七 项 要 求 中 的 大 部 分 。 特 别 引 人 注目 的 是 ， 项 小 吉 ; 
一 名 来 自 中 国政 法 大 学 的 学 生 ， 还 公开 质疑 了 这 次 对 话 本 身 的 合法 
性 ; 他 的 主要 论点 是 ， 参 与 对 话 的 人 蓄 不 能 代表 学 生 ， 因 为 他 们 不 是 
被 推选 出 来 的 ; 这 次 对 话 只 能 被 看 作 是 学 生 和 政府 之 问 的 初步 接 解 。 
他 进而 提出 三 项 建议 ， 以 便 日 后 进行 一 场 更 具 实质 性 的 对 话 : (D 组 建 
一 个 学 生 对 话 代表 团 ， 由 每 个 大 学 两 名 代表 组 成 (2) 在 正式 对 话 前 ， 
话 当 进行 央 次 筹备 性 的 对 话 ， 以 确定 正式 对 话 的 时 间 、 地 点 、 人 数 、 
主题 和 方式 ; (3) 实质 性 对 话 开 始 之 后 > 学 生 应 停止 能 课 。 项 小 吉 在 此 
次 对 话 中 的 突出 表现 使 他 成 为 日 后 成 立 的 学 生 对 话 代 表 园 的 领导 。 

Ail > SKA ML RARE BE (尤其 是 学 运 积极 分 子 ) 感到 满 
意 ; 比如 ， 寿 辞 开 希 就 拒 绍 参加 这 次 对 话 ， 一 些 与 会 者 也 中 途 离 席 的 
方式 表达 了 针 这 次 对 话 的 抗议 。 对 话 之 后 ， 周 勇 军 和 项 小 吉 声 称 ， 他 
们 的 参与 和 发 言 只 代表 他 们 自己 。 许 多 学 运 积极 分 子 都 认为 这 场 对 话 
是 个 队 谋 ， 目 的 在 於 分 化 学 生 。 当 天 晚上 ， 北 京 一 些 主要 大 学 内 出 现 
了 许多 攻击 政府 、 攻 击 对 话 、 攻 击 参 与 对 话 的 学 生 的 大 字 报 。 

和 无论 如 何 ， 政 府 不 断 让 步 ， 缓 和 了 早期 政府 与 学 生 之 间 紧 张 的 对 
峙 气氛 。 政 府 的 让 步 意 原 在 5 月 4 日 达到 了 顶点 ， 当天， 趟 紫阳 会 见 亚 
洲 发 展 银行 会 议 代表 时 说 ;， ”学 生 游 行 时 的 基本 口号 是 [支持 中 国共 
fe) 、[ 支 持 社会 主义 | + (PEM) 、[ 推 进 民主 J 弄 [反对 腐败 | ， 















































































































































75 趟 紫阳 (1990a) 。 
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此 学 生 们 [ 决 不 是 要 反 半 我 们 的 基本 制度 ]。 他 同时 要 求 主管 官方 媒体 
的 两 位 国家 领导 人 胡 启 立 和 芮 杏 文 ， 开 放 媒体 。 趟 紫阳 对 他 们 说 : [把 
对 闭 行 的 报导 放 开 一 点 ， 新 闻 透 明度 提高 一 点 ， 风 险 不 大 。| ”由 此 ， 
政府 几乎 完全 修正 了 《人 民 日 报 》4 - 26 社 论 中 对 运动 的 评价 ， 学 生 运 动 
因此 而 取得 了 一 次 大 捷 。 


对 话 转 

北京 的 学 生 沉浸 在 腾 利 的 喜悦 之 中 ， 大 部 分 学 生 领 袖 也 原意 相应 
地 向 政府 做 出 一 些 妥协 。4 月 30 日 ，[ 北 京 高 校 学 生 自治 联合 会 | 开 了 一 
次 会 。 考 虑 到 政府 可 能 不 会 接受 直接 和 他 们 对 话 ， 会议 同意 王 超 华 和 
封 从 德 的 提议 : 组 织 一 个 独立 的 对 话 代表 团 。” 

5 月 3 日 ， 新 成 立 的 对 话 代表 团 召 开 第 一 次 会 议 。 在 会 上 ， 项 小 吉 
提出 三 项 对 话 议 题 : (D 类 当 前 学 生 运 动 的 性 质 的 评价 ; (2) 未 来 经 济 
和 政治 改革 的 战略 ; (3) 惠 法 规定 的 权利 怎样 落 到 实处 。 项 小 吉 有 见地 
的 提议 使 他 在 芸 蔗 代 表 中 菜 露 头角 ， 因 此 ， 在 接 下 来 的 口头 投票 中 ， 
USE MERE EE RE BLAU SERE > 沈 彤 则 成 为 他 的 副手 。 

按照 项 的 提议 ， 代 表 们 被 分 为 三 组 ， 每 组 准备 一 个 议题 。 在 接 下 
KMBKE VE- Id PARE Ue REL SE 越 来 越 多 的 大 学 的 代 
表 加 入 ,对话 国 的 规模 也 扩大 到 约 70 人 ; 7) 对 话 园 代 表 和 政府 接 希 
过 炙 次 ， 试 图 建立 对 话 ， 政 府 方面 也 通过 各 种 渠道 表达 了 对 话 的 意 
顾 。 了 25 月 10 日 左右 ， 政 府 甚至 与 对 话 图 讨论 了 对 话 的 技术 细节 问题 ， 
要 求 对 话 团 把 正式 的 对 话 成 员 削 减 到 20 人 。5 月 12 晶 晚上， 项 小 吉 告 





1 Faison (1990, 156) . 

20 Shen Tong (1990, 215) 和 封 从 德 (回顾 与 反思 》1993, 68) 。 

21 照 理 说 ， 各 个 大 学 的 对 话 代表 都 要 经 过 选举 产生 ， 但 仅 有 少数 大 学 的 学 生 谣 需 
看 待 此 事 。 在 多 数 大 学 o 包括 北京 大 学 在 内 ， 代 表 是 在 一 个 很 小 的 圈子 豪 决 定 
的 。 事 实 上 ， 许 多 参加 代表 围 会 议 的 学 生 既 没有 经 过 选举 ， 也 没有 受到 邀请 ， 














而 是 匠 到 消息 后 主动 跑 来 的 。 
22 关於 政府 如 何 通过 大 学 校方 与 对 话 代表 团 接 解 ， 见 Shen Tong (1990, 229-31) 的 
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诉 我 的 一 位 受 访 者 说 (第 39 号， 对 话 围 的 一 个 成 员 ) ， 与 政府 的 第 一 次 
对 话 计划 在 5 月 15 日 进行 。 然 而 ， 对话 翌日 ， 即 5 月 13 日 ， 绍 食 就 开始 
了 “。 要 膝 解 为 甚么 在 政府 和 学 生 相 互 接近 的 和 节 骨 眼 上 会 发 生 抱 食 ; 我 
们 必须 更 为 深入 地 考察 5 月 初 运 动 的 实际 情况 。 





运动 的 低潮 


4 . 27 大 入 行 之 和 后， 政府 和 学 生 开 始 对 话 。 趟 紫阳 对 运动 做 了 重 
新 评价 ， 官 方 媒体 也 对 运动 进行 了 正面 报道 ， 政府 的 让 步 使 大 多 数学 
生 都 感到 满意 。 在 5 月 4 日 的 游行 中 ， 周 勇 军 代表 北京 高 校 学 生 自 治 联 
合 会 高 自 联 )， 正 式 宣布 恩 课 将 在 当天 结束 。 所 以 ，5 月 4 日 以 后 ， 除 

















.北京 大 学 和 北京 师范 大 学 之 外 ， 所 有 大 学 都 复课 了 。 就 北京 大 学 而 


言 ， 健 管 大 部 分 学 生 都 投票 答 成 5 月 5 日 之 后 继续 能 课 ， 但 越 来 越 多 学 
生 实 际 上 已 经 开始 上 课 了 。 事 实 上 ， 在 5 月 9 日 或 10 日 以 前 ， 北 大 一 些 
激进 的 学 生 不 得 不 在 教室 门 前 设立 纠察 绕 ， 阻 止 学 生 去 上 课 。2 即使 
那些 不 去 上 课 的 学 生 ， 半 运动 也 没有 那 永 关 注 了 ; 许多 学 生 (包括 一 些 
学 运 积极 分 子 ) MART > 仍然 呆 在 学 校 的 学 生 也 开始 打 把 克 或 玩 麻将 
自 娱 。 北 京 大 学 的 三 角 地 ， 自 运动 开始 以 来 一 直人 山 人 海 ， 此 时 也 不 
再 氛 挤 了 ; 学 生 领 袖 们 不 得 不 在 三 角 地 不 断 发 表演 讲 ， 以 维持 学 生 对 
运动 的 兴趣 。 事实 上 ， 在 这 段 日 子 刘 ， 八 九 学 运 在 很 大 程度 上 是 千 
中 国 记者 的 抗议 活动 来 维持 的 ( 见 第 十 章 ) 。 

与 此 同时 ， 学 运 的 领导 权 也 日 益 成 为 问题 。 由 於 所 有 学 生 运 动 组 
织 都 是 匆忙 建立 起 来 的 ， 运 动 组 织 存 在 的 问题 速 速 超出 了 基 於 运动 策 
略 而 引发 的 征 议 。 许 多 学 生 领 袖 似乎 范 不 怎么 尊重 他 们 自己 建立 的 组 
织 ， 他 们 以 组 织 的 名 义 来 宣布 个 人 决定 ， 范 且 不 尊重 那些 他 们 不 认 后 
的 组 织 决 定 。” 在 下 面 ， 我 将 概述 5 月 初 发 生 在 学 运 积 极 分 子 之 间 的 
一 些 关 键 分 歧 ， 蓄 解释 这 些 分 歧 如 何 促 进 绝食 行动 。 












































? EH (1992a, 77) 。 

?* 武 仁 (1990b, 57-58) 以 及 Shen Tong (1990, 226) . 

7 一 个 著名 的 例子 ， 就 是 周 勇 军 以 北京 高 校 学 生 自 治 联 会 敌人 备 委员 会 的 名 义 宣 布 
取消 4 27 游 行 的 个 人 决定 ， 而 他 本 人 正 是 这 个 筹备 委员 会 的 主席 。 
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这 一 时 期 的 学 运 积极 分 子 可 以 分 为 三 个 群体 : 第 一 个 群体 是 对 话 
Bp. 这些 厚生 期 待 着 即将 到 来 与 政府 的 对 话 ， 寺 话 园 的 领袖 也 在 公开 
地 或 私下 地 同 政府 接 刹 ; 他 们 知道 对 话 即将 举行 ， 因 此 所 持 的 立场 也 
最 为 温和 。 

第 二 个 群体 是 北京 高 校 学 生 自治 联合 会 (高 自 联 ) 的 一 些 成 员 ， 其 
中 包括 王 超 华 、 周 勇 军 和 王 志 新 ， 这 些 学 生 定期 参加 学 生 自治 联合 会 
的 合议。 一 些 高 自 联 的 学 生 领 袖 和 半 话 围 的 成 员 也 互相 参加 对 方 的 会 
议 。 由 此 ， 大 部 分 高 自 联 的 成 员 都 大 致 盯 解 对 话 图 及 其 活动 。 但 是 ， 
这 两 组 学 生 之 间 存 在 种 突 ， 对 话 园 的 学 生 认为 ， 当 前 的 运动 已 经 到 了 
以 对 话 取代 选 行 和 器 课 的 阶段 ， 因 此 ， 他 们 现在 应 该 在 整个 学 运 中 发 
挥 主导 作用 ; 而 高 自 联 的 学 生 则 认为 ， 正 是 由 於 他 们 的 努力 才 有 了 对 
话 园 今 天 的 机 会 。2% 由 放 这 一 分 歧 ， 对 话 围 的 领袖 把 与 政府 的 接触 看 
作 是 自己 的 特权 ， 让 经 常 将 这 种 接触 保密 ; 而 高 自 联 的 领袖 则 不 想 让 
对 话 团 成 为 学 运 的 总 代言 人 ， 汞 是 撤 开 和 后 者 ， 不 断 提出 与 后 者 的 设想 
不 同 的 意愿 和 要 求 。 这 导致 政府 不 知 到 底 应 当 同 谁 打交道 ， 但 大 多 数 
学 生 分 认为 ， 政 府 在 与 学 生 对 话 这 个 问题 上 没有 一 点 诚意 。” 

无论 如 何 ， 对 於 对 话 代 表 团 与 政府 之 间 的 接盘 ; 高 自 联 成 员 多 多 
少 少 还 是 知道 一 些 的 。 。 他 们 当中 大 部 分 人 都 相信 ， 当 前 和 运动 的 重点 ， 
应 当 放 在 从 固 校园 民主 这 一 学 过 至 今 为 止 取得 的 主要 成 绩 上 。” A 
此 ， 此 时 高 自 联 领袖 们 的 一 般 倾向 也 不 是 十 分 激进 。 
































26 关於 这 两 个 团体 的 学 生 领 袖 之 问 关 傈 的 更 多 讨论 > 见 王 超 华 (1992b) © 

?7 比如， 部 旭光 ， 北 京 高 自 联 的 一 位 学 生 领 袖 ，5 月 11 日 参加 了 对 话 图 的 一 次 会 
议 。 在 会 上 ， 他 说 : [我 是 第 一 次 参加 对 话 园 的 会 议 。 我 现在 感到 学 生 和 政府 
之 问 的 对 话 是 很 有 可 能 的 。 不 过 ， 高 自 联 和 其 他 学 生 对 此 一 无 所 知 。 他 们 感 
到 ， 自 5 月 4 号 以 后 ， 对话 的 机 会 就 没有 增加 过 ， 他 们 因此 才 决 定 进 行 绝食 搞 
议 。 你 们 应 当 避 快 地 让 学 生 知道 对 话 的 机 会 在 上 升 。」(《 中 国 新 闻 摘 要 》1994， 
16) 。 

? 比如 ， 高 自 联 5 月 6 日 的 一 项 公告 就 反映 出 这 种 温和 驴 度 : [民主 化 是 一 个 渐进 
的 过 程 。 高 自 联 将 不 再 把 入 行 当 作 推 进 中 国民 主 的 一 个 主要 手段 。 在 随后 妆 
天 ， 我 们 的 第 一 步 是 组 织 讲座 和 讨论 ， 站 邀请 著名 学 者 如 肛 家 其 和 于 光束 来 做 
讲座 …… 第 二 步 是 办 报纸 和 杂 读 …… 关於 学 生 和 政府 的 对 话 ] > BAP A 
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我 把 学 运 中 渗 现 出 来 的 第 三 个 领袖 群体 称 之 为 魅力 型 群体 。 这 一 
群体 由 包括 王 丹 、 吾 页 开 希 等 具有 传奇 色彩 的 较为 激进 的 学 生 领袖 所 
组 成 。 吹 然 这 个 群体 中 的 大 部 分 人 都 在 或 曾 在 高 自 联 担任 过 常委 ， 但 
他 们 都 爱 自行 其 事 ， 当 中 大 多 数 人 不 去 参加 定期 的 高 自 联 会 议 。 这 使 
他 们 就 对 话 转 与 政府 之 问 的 接触 的 上 螃 解 ， 比 高 自 联 的 领袖 要 少 得 多 。 
一 个 极端 的 例子 是 学 生 领 袖 王 丹 ， 他 在 一 次 探访 中 告诉 我 ， 甚 至 是 直 
到 绍 食 开始 之 后 ， 他 才 知 道 有 对 话 园 的 存在 。 对 这 个 群体 来 说 ， 政 府 
m o EN 

不 妥协 的 政府 ， 5A SS EL LR E: 。 这 个 群体 的 一 些 
epee 决定 进行 绝食 抗议 。 











































































































绝食 动员 ” 


在 运动 形成 之 前 和 发 展 过 程 中 ， 学生 们 都 曾 考虑 过 绝食 ， 事实 上 
也 使 用 过 多 次 。 和 运动 开始 之 前 ， 一 些 从 外 地 来 到 北京 的 鼓动 者 就 计划 
在 4 月 5 日 发 动 绍 食 。 ”4 月 18 日 ， 两 各 北京 大 学 的 学 生 在 新 华 门 前 也 
进行 了 绝食 。 ”在 北京 师范 大 学 ， 据 梁 二 回民 ， 一 位 学 运 积极 分 子 在 





态度 。 对 话 可 以 通过 第 三 方 来 与 政府 进行 ， 也 就 是 通过 对 话 团 。| ( 吴 件 人 等 
1989, 180) 根据 王 超 华 在 《回顾 与 反思 》(1993, 94) HHA > SAI ; 高 自 联 
POE: [考虑 到 政府 目前 对 对 话 所 持 的 积极 态度 ， 高 自 联 应 当 反 对 任何 大 规模 
的 示威 行动 ， 同时 支持 各 类 中 小 规模 的 行动 。| 薄 上 且 ， 在 戈 锁 巴 看 夫 访问 期 
Eo PERETE AT ( 吴 件 人 等 1989, 180) 。 
”这 一 时 期 激进 学 生 的 心态 可 以 从 5 月 7 日 的 一 张大 字 报 中 得 到 反映 : [学 生 民 主 
ED) SSAC > BOA EA POE ARB BABS Sey 



























































































































































ELT I EA AE HA FOP BP …… 有 人 打 我 们 的 脸 (比如 
Wi IEEE EDAD o^ 然后 再 安慰 我 们 以 蜜 素 (比如 ， 说 年 轻 人 是 爱国 的 ) 。 
於是 ， 我 们 就 忘记 了 疼痛 ， 汞 开始 享受 密 率 。」 (《 八 九 中 国民 运 资 料 册 》1991， 
153) 。 

O 绝食 抗议 的 缘起 还 将 在 第 七 章 加 以 讨论 。 

?! sc RZ (《 回 顾 与 反思 》1993, 14) o 

? ER (回顾 与 反思 》1993, 57) 。 
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5 月 初 甚至 认为 : [我 们 绝对 要 进行 一 次 绝食 抗议 。 如 果 绝 食 导 致 流 
血 ， 那 是 最 理想 的 。j” 柴 玲 ， 一 个 主要 的 绝食 领袖 ， 也 回忆 说 : 


运动 一 开始 ， 我 们 就 有 绝食 的 意思 。 有 一 天 在 跟 张 伯 竺 聊天 的 
上 时候， 他 说 : [你 知道 咕 ?绝食 是 非常 有 效 的 [抗议 ] 武器 …… 如 
果真 的 煞 了 ， 可 以 到 宿舍 或 洗手 问 悄 悄 吃 些 东 西 。 你 们 是 祖国 
的 花 条 。 一 旦 校方 看 到 你 们 在 绝食 ， 他 个 会 像 对 待 孩 子 那样 对 


fg o J“ 








REBER- ETER BKREHEREESA1 H 
才 成 为 现实 讨论 的 议题 。 当 天 晚上 ， 王 丹 、 吾 泵 并 希 和 另外 四 个 学 生 
在 一 家 小 餐馆 聚会 ， 讨论 这 次 运动 。 他 们 都 同意 ， 有 运动 正 处 於 危机 之 
中 ; 而 政府 只 是 在 拖延 了 时间， 根本 就 没有 当 话 的 诚意 。” 在 这 种 形势 
下 ， 吾 泵 开 希 首先 建议 发 起 绝食 。 最 人 后， 他们 决定 於 5 月 13 日 在 天 安 门 
广场 开始 绝食 。 选 定 这 个 日 子 是 出 於 两 个 原因 : 首先 ， 时 间 不 多 了 > 
学 生 对 和 运动 的 时 趣 正在 迅速 减弱 ; 其 次 ， 他 们 预测 ， 一 旦 学 生 估 领 广 
场 ,政府 就 会 为 使 羡 尔 巴 看 夫 访 华 成 功 而 作出 重大 让 步 。” 


33 据 梁 二 的 回忆 (回顾 与 反思 》1993，126-28) ， 吾 泵 并 希 在 5 月 8 日 的 一 次 演讲 
中 ， 也 谈 到 了 绝食 。 当 时 吾 泵 开 希 关心 的 主要 是 ， 和 运动 已 显 预 势 ， 因 此 需要 推 
动力 量 。 不 过 ， 吾 泵 并 希 一 直到 5 月 10 日 同 副 总 理 田 纪 和 雯 和 趟 紫阳 的 秘书 会 谈 
之 后 KE REARS CORA ERROR RES 
私语 。 殖 汞 开 希 把 这 种 情况 视 为 一 个 信号 ， 表 明 如 果 学 生 施加 更 大 的 压力 ， 政 
府 就 会 做 出 重大 让步 。 因 些 ， 他 决定 发 动 绝食 。 

i] RR ER fz FB) 1993, 89) 。 

35 柴 玲 也 以 类 似 的 理由 来 支持 绝食 : T(5HAB > 周 勇 军 宣布 停止 能 课 之 后] 学 生 

运动 失去 了 动力 ; 越 来 越 多 的 学 生 回去 上 课 了 。 关 於 复课 还 是 继续 时 课 的 争论 

消耗 了 学 生还 动 的 很 多 时 间 和 资源 ， 形 势 越 来 越 亲 准 。 於 是 ， 我 们 感到 必须 发 

动 绝食 。] (Han and Hua 1990, 107) ° 

36 会 后 ， 王 丹 告诉 柴 玲 : [我 们 在 戈 稍 巴 香 夫 访 华 之 前 两 天 [开始 绝食 ] ， 这 样 能 
给 政府 以 足 狗 的 时 间 做 出 反应 。j」 见 柴 玲 (回顾 与 反思 》1993, 89) 。 
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他 们 一 回 到 学 校 就 立即 开始 绝食 动员 。 但 这 汞 不 是 一 件 容 易 的 
事 。 即 使 在 北京 大 学 这 所 最 为 激进 的 大 学 详 ， 和 经 过 一 整 天 的 动员 努 
力 ;仍然 只 有 四 十 来 个 学 生 志 原 报名 参加 绝食 。 一 直到 5 月 12 日 晚 ; 柴 
玲 在 三 角 地 发 表 激情 洋溢 的 演讲 之 和 后， 报名 参加 绝食 的 学 生 人 数 才 上 
升 到 三 百 左右 ( 柴 玲 的 演讲 将 在 第 九 章 讨论 ) °° 

另 一 方面 ， 高 自 联 成 员 在 匠 到 绝食 动员 的 消息 后 试图 阻止 这 一 行 
动 。 比 如 ， 王 超 佛 就 曾 代 表 高 自 联 试图 说 服 柴 玲 取消 绝食 。 柴 玲 回答 
说 : TEREZE AZ o WAAI | ETERA A EMER 
高 自 联 的 名 闵 动员 学 生 的 时 候 ， 郑 旭光 跳 起 来 反 驶 说 : 「 你 到 现在 还 相 
言 高 自 联 在 学 生 中 有 权威 吗 ? |? 在 某 种 程度 上 ， 郑 是 对 的 。 自 从 蚀 
食 起 来 以 后 ， 运 动 组 织 的 控制 能 力 确实 越 来 越 弱 。 高 自 联 阻止 绝食 的 
行动 最 后 以 失败 而 告终 。 















































绝食 期 于 


绝食 者 在 5 月 13 日 下 午 到 达 广 场 时 ， 人 数 只 有 三 百出 头 。 包 括 钨 
食 支 持 者 在 内 ， 人 数 也 不 出 三 千 。 就 这 样 ， 他 们 度 过 了 天 安 门 广场 绝 
食 行动 的 第 一 夜 。 当 时 大 部 分 学 生 和 北京 市 民 都 不 支持 ， 甚 至 不 关心 
绝食 。 而 且 ， 由 於 准备 匆忙 ， 加 上 大 部 分 参与 者 认为 绝食 不 会 持续 很 
长 上 时间， 所 以 许多 学 生 汞 没有 准备 额外 的 衣物 和 睡 具 。5 月 13 日 晚上 ， 
气温 降 到 摄氏 5 度 。 因 此 ， 所 有 参加 缀 食 的 受 访 者 在 描述 绝食 第 一 夜 的 
感受 上 时， 都 说 是 [极其 寒冷 、 负 个 和 孤独 。 

AM > ERK ZA > 绝食 人 数 就 迅速 超过 三 千 ， 范 吸引 到 数 百 
万 同情 者 。 绝 食 还 引发 了 政府 内 部 的 领导 权 危 机 ， 导 致 趟 紫阳 下 台 ， 
亚 使 政府 实施 戒 磊 。 绝 食 抗议 被 证 明 是 整个 学 运动 员 的 一 次 巨大 成 
功 ， 但 同时 也 为 运动 的 血腥 收场 埋 下 了 伏笔 。 





























U 最 后 ， 有 两 百 多 名 来 自 北 京 大 学 的 学 生 参加 了 第 一 天 的 狠 食 。 
38 E HH (1993, 25) 。 
3 王 超 华 (《 回 顾 与 反思 》1993, 95) 。 
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对 话 和 知识 分 子 的 调解 


5 月 13 日 和 14 日 这 两 天 对 和 运动 的 最 终结 果 而 言 ， 无 疑 是 关键 性 
的 。 绝 食 仍 处 於 起 步 阶段 ， 而 政府 也 在 做 巨大 的 努力 ， 试 图 在 戈 锁 巴 
符 夫 到 访 之 前 结束 绝食 。 知 识 精 英和 持 温和 立场 的 学 生 领 袖 们 也 想 迅 
速 结束 绝食 ， 以 便 有 足 物 的 时 间 去 侈 固 前 些 天 取得 的 成 果 。 由 此 产生 
的 结果 是 ， 学 生 、 知 识 精英 和 政府 之 问 出 现 了 很 多 接触。” Fo di 
管 一 些 学 生 领 袖 、 知 识 分 子 和 政府 高 层 领 导 人 都 很 有 雇 意 ， 但 最 终 都 
FACILE REA is LW CARRBAE > P EBT RB ae 
ARZE AWARE - TERNAR PH ER SH IC PER 
WA 

政府 方面 对 绝食 的 消息 迅速 做 出 了 反应 。5 月 13 日 一 早 ， 中 共 中 
央 和 统战 部 部 长 因明 复 召 网 一 些 知识 分 子 ， 要 求 他 们 把 学 生 领 袖 和 一 些 
在 学 生 中 有 影响 力 的 知识 分 子 AWA 召集 起 来 ， 在 当天 下 午 开 
ZAGER EP ERB. BEA UE ERG XE 
玲 、 封 从 德 、 周 勇 军 等 学 生 领 袖 和 一 些 知 识 分 子 ， 包 括 刘 晓 波 、 王 军 
meo mA TEE SU 

BARR SCS hae Eo IEUCe E EE > 8 ES 
学 生 和 知识 分 子 的 想法 ， 王 束 快 上 报 中 央 ; 其 次 是 说 服 学 生 在 戈 锁 巴 
看 夫 到 芒 之 前 撤 出 广场 。 接 着 ， 和 从 吾 泵 开 希 和 王 丹 开 始 ， 学 生 和 知识 
分 子 们 依次 表达 了 他 们 涯 和 运 动 和 绝食 的 看 法 ， 总 而 言 之 ， 他 们 都 强调 
行动 是 合法 的 、 和 平 的 、 爱 国 的 ; 他 们 大 多 数 人 都 敬 迎 政府 最 近 对 运 
动态 度 的 转变 > 同时 也 指责 政府 缺乏 诚意 ; 希望 政府 公开 修正 《人民 日 
3504 26 社 论 的 论调 。 他 们 要 求 政府 与 对 话 团 立 即 展 开 对 话 ; 还 有 一 
些 人 要 求 政府 承认 高 自 联 ， 冰 签 哆 在 新 华 门 事件 中 殴打 学 生 的 警察 。 
对 此 ， 阀 明 复 回 应 如 下 : 





























留 
人 ?在 此 之 前 ， 由於 害怕 自己 的 介入 会 直接 导致 政府 的 坚决 镇 压 ， 大 部 分 在 运动 发 
生前 非常 活 跟 的 知识 精英 都 试图 和 学 运 保 持 距离 。 
^ 关於 这 次 会 议 的 细节 ， 见 刘晓波 (1992, 99) 、 王 超 华 (1993, 26) 及 Shen Tong 
(1990, 239-40) . 
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并 完 会 后 ， 我 会 立刻 把 你 们 所 说 的 莹 报 给 中 央 。 学 生 运 动 是 一 
次 爱国 运动 。 它 的 到 来 是 因为 我 们 国家 在 文化 、 社 会 和 数 育 方 
面 存 在 着 很 多 问题 ， 而 且 其 中 的 一 些 问题 已 经 极为 形 重 了 。 中 
央 在 处 理 这 些 问题 时 ， 已 经 感到 了 巨大 的 紧迫 感 ……4 27H 
之 后 ， 中 央 灰 肃 地 考虑 了 施 生 们 的 要 求 。 所 有 的 问题 都 可 以 在 
求 同 存 黑 的 基础 上 加 以 解决 。 对 话 是 民主 的 一 个 主要 权 成 元 
素 ， 这 对 学 生 和 政府 来 说 都 可 以 接受 。 但 很 可 能 是 由 於 钠 乏 透 
明度 ， 因 而 使 得 学 生 惊 疑 政府 进行 对 话 的 诚意 …… 因此 ] 政府 
应 当 对 此 负责 范 进 行 自我 批评 。 中 国 现在 正 钻 於 从 封 了 社会 向 
现代 社会 的 过 渡 当 中 。 在 这 个 巡 程 里 ， 各 个 社会 集团 不 可 能 得 
到 同等 的 利益 ， 整 个 社会 都 充满 了 矛盾 和 衙 突 。 为 了 解决 这 些 
问题 ， 我 们 需要 来 自 各 个 社会 围 体 的 建设 性 的 努力 。 学 生 们 的 
4+ 27 T5 , 4 遂行 都 是 非常 成 功 的 ， 绝 食 也 东非 一 个 不 合法 
的 行动 。 中 央 所 担心 的 是 ， 绝 食 有 可 能 同 戈 希 巴 乔 夫 的 访问 发 
生 衔 突 。 因 此 ， 中 央 希 望 我 们 的 学 生 把 民族 利益 放 在 第 一 
dios RAZPEN- EIE E (EROR E B ALAA 
为 。 我 也 知道 你 们 会 这 魔 做 的 ， 因 为 压 史 决定 了 你 们 是 关心 国 
家 和 人 民 的 一 代 ， 而 不 是 享乐 的 一 代 。 


疼 明 复 的 坦诚 受到 了 大 部 分 学 生 领 袖 的 敬 迎 。 会 议 结束 时 ， 吾 尔 
开 希 和 王 丹 都 保证 党 生 一 定 在 5 月 15 日 之 前 撤离 广场 。 但 是 ， 如 果 说 间 
明 复 已 经 赢得 了 大 多 数 人 ， 他 分 没有 说 服 所 有 人 “。 会 议 刚 开始 不 久 ， 
两 名 绝食 领袖 —— 柴 玲 及 其 丈夫 封 从 德 — 就 告诉 身 逮 的 学 生 说 他 
们 在 广场 还 有 事情 要 做 ， 然 后 就 悄然 离 席 了 。 

5 月 14 日 一 大 早 ， 赔 明 复 再 次 与 学 生 领 袖 王 超 华 、 王 丹 和 如 尔 开 
希 会 面 。” 癌 明 复 告 诉 他 们 ， 政 府 已 经 同意 和 学 生 代表 进行 对 话 。 政 
府 方面 的 代表 包括 李铁映 、 圈 明 复 、 细 干 和 国务 院 的 十 位 副 部 长 。 王 
丹 和 吾 尔 开 希 认 往 政府 代表 团 的 级 别 不 狗 高 。 问 明 复 回答 说 : [李铁映 


















































































































































^ 圈 明 复 的 这 次 讲话 引 自 刘晓波 (1992) 。 
9 下 面 对 这 次 会 面 的 描述 主要 以 王 超 华 (1993, 28) BO gk uk Is dE e 
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是 国务 委员 ， 同 时 是 政治 局 委员 ; 我 是 中 共 中 央 叫 记 处 的 书记 。 识 道 
XE RS APRI A ES ? 三 位 学 生 领 袖 於是 便 没 再 说 甚 麻 。 接 着 ; 他 
们 开始 谢 论 对 话 的 技术 细节 ， 最 后 提出 对 话 要 在 中 央 电 视 台 现场 直 
播 。 问 明 复 说 ， 这 是 不 可 能 的 ， 因 为 统战 部 没有 这样 的 设备 ， 而 中 央 
电视 台 的 设备 都 用 来 准备 戈 尔 巴 乔 夫 的 访问 了 。” 三 位 学 生 领 袖 反 又 
说 ， 如 果 不 能 现场 直播 ， 他 们 将 无 法 说 服 绝食 的 学 生 。 在 进一步 讨论 
之 后 AMES : [可 由 中 央 电 视 台 的 工作 人 员 对 会 议 进 行 摄像 …… 
荫 在 晚上 进行 完整 的 直播 。 同 时 ， 学 生 们 也 可 以 自己 录 雇 会 议 全 过 
程 ， 若 在 天 安 门 广场 播放 。j 

三 位 学 生 领 袖 接 受 了 这 种 安排 ， 但 仍 在 阅 明 复 面 前 完 守 私 语 。 赔 
明 复 显 然 明白 他 们 的 猫 邓 所 在 ， 认 是 说 : [无 论 学 生 是 否 撤离 广场 ， 中 
央 都 已 经 决定 不 在 天 安 门 广场 举行 欢迎 戈 尔 巴 看 夫 的 仪式 。 现 在 > 
决定 权 完 全 掌握 在 学 生 手中 oA > RIUM ERE BIERE 
一 定 能 把 学 生 带 离 吗 ? j 据 王 超 华 说 ， 他 们 立刻 感到 如 果 不 能 把 学 生 带 
离 广 场 将 会 招致 的 危险 ， 於 是 就 当 着 阅 明 复 的 面 开 始 讨 论 起 如 何 设法 
把 学 生 带 离 广 场 。 在 讨论 中 ， 王 超 华 甚至 指责 了 王 丹 和 吾 泵 开 希 所 发 
起 的 绝食 是 一 次 不 负责 任 的 行动 。 王 超 华 还 问 王 丹 是 否 真 的 能 狗 说 服 
柴 玲 和 其 他 一 些 激进 学 生 离 并 ， 王 丹 思 导 片 刻 之 后 ， 回 答 说 : 如 果 一 
wey KE URE ABM RL > BARRERA ; 接着 ， 王 
ABER > 她 知道 一 些 这 样 的 知识 分 子 将 在 下 午 并 个 会 ， 她 可 以 到 那里 
去 请 他 们 出 面 帮 助 。 

王 超 华 所 提 到 的 这 次 会 议 的 组 织 者 是 戴 晴 ，《 光 明日 报 》 的 一 个 经 
常 发表 有 和 搜 议 的 文章 的 记者 ; 该 会 在 此 前 一 天 ， 也 就 是 5 月 12 号 > 就 已 
经 安排 好 了 。 当 时 戴 晴 参加 了 胡 拨 立 与 儿 个 传媒 理论 家 和 资深 记者 之 
问 的 一 次 对 话 。“$ 戴 晴 告诉 胡 启 立 当时 已 经 有 外 国 记 者 多 次 就 八 九 一 
事 探访 她 ， 她 因此 而 想到 : [为 甚么 《光明 日 报 》 不 能 直接 发 表 我 们 自己 


登 

















Hi 














^ Shen Tong (1990, 245) 在 他 的 自传 中 说 ， 这 次 会 议 不 能 直播 ， 是 因为 它 和 一 场 
足球 赛 在 时 间 上 有 熏 突 。 我 价 向 於 王 超 华 的 说 法 ， 因为 王 超 华 是 直接 从 阅 明 复 
那里 得 到 的 消息 ; 而 沈 彤 则 是 从 别人 那里 瑰 说 的 。 

4 对 这 次 会 议 的 描述 主要 以 戴 晴 (1993) 的 敏 述 为 基础 。 
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的 观点 呢 ? ] 胡 夏 立 回答 说 这 没有 甚 麻 不 可 以 ; 戴 晴 接 着 问 道 : [我 们 
的 报纸 经 常 邀 请 学 者 参加 一 些 专题 讨论 ， 最 后 以 总 结 的 形式 发 表 他 们 
的 看 法 。 我 们 这 次 是 否 也 可 以 探 取 同样 的 做 法 ? | 胡 鼎立 的 回答 是 : 
[至 於 具体 探 用 甚 麻 方 式 你们 可 以 自己 作 主 。] 

在 得 到 胡 启 立 的 肯定 性 答 覆 之 后 ， 戴 晴 便 着 手 准备 这 次 会 议 。 她 
最 终 请 来 了 十 个 人 ， LIRA RR LR. BIE 





. 厚 。 就 在 这 次 会 议 开 始 之 前 ， 王 超 华 跑 了 进来 。 稍 后 > ITA 


个 私营 企业 家 也 不 速 而 至 。 会 议 大 约 在 下 午 2 时 并 始 。 此 时 ， 天安门 广 
场 上 的 人 数 已 经 暴 增 至 近 30 万 人 ， 越 来 越 多 的 学 生 开 始 加 入 绝食 行 
列 。“ 王 超 华 的 到 来 改变 了 会 议 的 主题 。 在 会 上 ， 王 超 华 名 着 释 求 学 
者 们 运用 其 影响 力 说 服 绝食 的 学 生 离 开 广场 ， 许 多 知识 分 子 也 句 了 起 
来 ， 同 意 担当 这 项 任务 。 在 前 往 广 场 勒 阻 之 前 ， 苏 晓 康 偿 起 草 了 一 份 
《了 紧急 呼 额 ) 作 为 这 些 知 识 分 子 的 一 个 联合 声明 ， 甘 淮 备 在 广场 上 宣 
读 o 

大 约 下 午 4 时 45 分 ， 当 这 12 位 知识 分 子 仍 在 开会 的 时 候 ， 政 府 和 
学 生 的 对 话 在 中 共 中 央 统 战 部 开始 。 会 议 订 是 按照 项 小 吉 的 建议 做 置 
的 ，“ 廉 中 间 设 一 条 长 桌 ，13 名 政府 代表 坐 在 桌子 的 一 导 ， 同 样 数目 
的 学 生 对 话 代表 团 代 表 坐 在 另 一 兆 ， 他 们 身后 是 其 他 对 话 图 代表 和 来 
自 绝食 围 的 观察 员 ; 会 议 魔 的 两 超 则 是 来 自 中国 主 要 新 闻 机 构 和 报纸 
的 记者 。 

伪 管 一 些 政府 官员 和 学 生 领 袖 为 实现 对 话 都 付出 了 季 苦 的 努力 ; 
但 对 话 从 一 开始 就 题 得 混乱 不 卉 。 首 先 ， 不 管 自己 是 否 被 选 为 对 话 代 














> 对 话 团 的 每 个 成 员 都 想 参 加 会 议 ; ” 显然， 没有 人 原意 错过 这 个 





历史 性 时 刻 。 结 果 ， 仅 管 计划 中 应 该 是 20 人 “， (AEE BA 
WERE RS > CK > MRE Ma EA > PRE BBE 
发 言 人 代表 的 后 面 。 在 对 话 开 始 后 不 久 ， 吾 尔 开 希 又 让 一 位 来 自 北京 



































^6 2E (1990, 136) » um 

?项 小 吉 (1995) 。 

^5 接 下 来 关於 对 话 的 批 述 主要 以 三 位 受 访 者 (第 57、58、59 号 ) 的 回收 为 基础 。 作 
AAMER > 他们 都 参与 了 这 次 会 议 。 
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师范 大 学 的 弧 食 者 程 真 宣读 了 MBN AE > 在 她 宣读 的 时 候 > 
在 场 的 大 部 分 人 ， 包 括 记 者 和 政府 官员 ， 都 声 潢 俱 下 ， 会议 订 训 的 学 
生 因 此 而 变 得 非常 情绪 化 。 “第 三 ; 伪 管 学 生 十 多 天 来 一 直 要 求 与 政 
府 对 话 ， 但 他 们 实际 上 背 没 有 做 好 充分 准备 。 大 部 分 学 生 代 表 在 儿 天 
前 都 冰 相 互 不 认识 ， 彼此 交 铸 平 没有 甚 译 共 识 和 协调 。 照 然 暴露 在 这 
个 他 们 视 为 压 史 性 时 刻 的 闪光 灯 之 下 ， 他 们 中 的 许多 人 甚至 无 法 保持 
常态 。 一 些 发 言 人 常常 长 篇 大 论 ， 但 其 内 容 介 常 与 对 话 的 主题 效 乎 风 
AMR ; 而 未 被 选 为 发 言 人 的 代表 则 要 麻 径 直 发 言 介 入 对 话 ， 要 
普 不 停 地 透 条 子 催促 发 言 人 提出 他 们 认为 更 为 重要 的 问题 ， 学 生 代表 
们 有 时 甚至 为 抢 麦 克 风 而 打 问 了 起 来 。 

更 其 者， 在 对 话 天 始 前 ， 天 安 门 广场 的 学 生 广播 站 就 开始 广播 : 
[请 大 家 前 往 统战 部 支援 对 话 学 生 ， 那 时 有 人 想 出 责 我 们 。」” 於 是 绝 
食 者 及 其 支持 者 陆续 到 过 和 统战 部 。 他 们 不 断 要 求 项 小 吉 甚 至 沈 彤 出 
来 ， 以 便 提出 不 同 的 和 更 多 的 要 求 。 大 量 学 生 同 时 到 来 ， 堵 塞 了 统 载 
部 的 大 门 ， 措 住 了 准备 把 录像 带 送 出 去 播放 的 中 央 电 视 台 工作 人 员 
的 通路 。 可 是 ， 当 发 现 对 话 汞 没有 在 电视 上 播放 之 人 后， 学生 们 马上 就 
不 停 地 在 统战 部 门 外 叫喊 ， 要 求 立即 终止 对 话 。” 最 人 后， 大约 在 晚上 
7154) > HRSA HEE RS ET OR SREB WBA 
Oo FEKAR o l Gr BE th BAKO > REL 
















































































49 一 位 受 访 者 (第 59 号 ) 告诉 我 ， 这 个 行动 是 预先 准备 好 的 。 起 初 他 们 让 我 的 这 位 
受 芒 者 来 哈 ， 要 求 她 在 读 的 时 候 要 声 汇 俱 下 。 最 后 ， 为 了 更 好 地 打动 划 者 的 
心 ， 他 们 决定 让 一 名 女 缀 食 者 来 完成 这 项 任务 。 

50 柴 玲 (《 回 顾 与 反思 》1993, 107) 。 

51 大 部 分 学 生 都 把 电视 台 未 能 播放 录像 看 作 是 政府 的 险 迹 。Shen Tong (1990, 247- 
48) 就 认为 ， 圣 话 未 能 播放 是 因为 一 些 比 问 明 复 更 有 权力 的 人 在 从 中 作 杯 。 我 
的 理解 是 ， 在 这 一 时 期 ， 政 府 对 媒体 已 经 基本 上 失去 控制 ， 比 这 更 有 烛 动 性 的 

报道 在 主要 的 官方 媒体 上 也 随处 可 见 (第 十 章 )。 因 此 ，; 我 在 这 于 接受 项 小 吉 对 

这 件 事 情 的 说 法 (项 小 吉 1995, 72) 。 i 

RIET na MY tou (TT ERIS 1993 > 102-03) ， 她 进入 会 议 订 是 因为 她 看 到 

许多 学 生 摊 搞 在 统战 部 前 面 喊 : [停止 对 话 ! 立即 直播 ,! ] 她 同意 把 这 个 信息 传 

先进 去 。 两 个 学 生 陪 她 一 起 进 了 会 议 订 (因为 学 生 也 不 信任 她 ) ^ 所 以 她 进去 之 

后 ; 不 得 不 探 取 了 激进 的 行动 。 
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台 未 能 播放 对 话 是 政府 的 险 谋 。 恰 在 此 时 ， 柴 玲 在 对 话 的 会 议 麻 豪 扩 
并 录音 机 o 播放 起 《绝食 宣言 》。 灶 话 最 终 在 一 片 混乱 中 草草 收场 。 
当政 府 与 学 生 的 对 话 仍 在 进行 时 ， 前 面 提 到 的 12 名 学 者 径直 前 往 
国务 院 信访 局 ， 准 备 与 一 些 绝食 的 组 织 者 会 面 ， 以 说 服 他 们 把 学 生 带 
离 天 安 门 广场 。” 玫 戴 晴 吃 移 的 是 ， 绝食 学 生 表示 完全 同意 他 们 这 些 
[老师 ] 的 看 法 ， 兹 邀请 他 们 直接 去 天 安 门 广场 与 其 他 学 生 交 谈 。 


这 12 名 学 者 到 巡 广 场 时 受到 热烈 表 迎 。 其 中 一 人 在 广播 站 宣读 了 
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求 政府 承认 这 次 运动 是 爱国 民主 运动 ， 承 认 北 京 高 自 联 是 合法 组 织 ， 
同时 提议 学 生 撤离 广场 以 使 中 敬 峰 会 得 以 顺利 进行 。” 这 项 呼 额 受到 
广泛 的 称 汶 ， 但 学 生 下 没有 撤离 。 事 实 上 ， 一 些 激进 学 生 甚至 认为 这 
些 学 者 的 真正 意图 是 要 帮助 政府 。 李 多 回民 他 匠 完 《紧急 呼 千 之 后 的 
感受 时 说 : 

















匠 起 来 很 动 匠 ， 他 们 好 像 说 出 了 我 仙 的 主要 要 求 。 但 是 静 下 来 
一 想 ， 我 就 意识 到 ， 他 们 实际 上 代表 的 是 政府 。 中 国 知识 分 子 
M2ERRG HERA OMLAXHSE > BEELAEA 
ARE E APUL DL SLICE HR DLOREMUE PUR GU 
保证 政府 以 后 不 会 向 我 们 报复 © 


当 学 者 们 正在 努力 勤 说 学 生 离 开 时 ， 业 玲 远 给 封 从 德 一 张 人 条子， 
FASS : [请 在 广场 广播 站 连续 宣读 (绝食 宣言 HK: FHKE 


EP 二 


读 宣 言 时 ， 学 生 们 的 情绪 再 次 沸腾 ， 形 势 急 转 直 下 ， 失 去 了 控制 。 学 























3 除非 另 有 表明 ;下面 关於 12 位 学 者 的 活动 的 句 述 主要 以 戴 晴 (1993) > SERE 
(1992) 以 及 Shu (1990) AY Ret A ERE 。 

?* S e (PSEA MERGA - BREE (1992) 回收 说 是 温 元 凯 宣 读 的 这 项 呼 后 ， 而 戴 哺 
则 说 是 她 读 的 ; 两 人 都 位 列 12 名 学 者 之 中 。 这 豪 我 倾向 於 戴 晴 的 说 法 ， 因 为 一 
个 人 错 把 别人 的 宣读 当成 自己 宣读 的 可 能 性 要 更 小 一 些 。( 作 者 中 文 版 补 注 : 
根据 陈 小 雅 的 录音 资料 ;当时 温 元 凯 和 戴 晴 先 后 宣读 了 这 和 侦 呼 额 书 。) 

5 这 项 呼 额 也 在 中 央 志 视 台 的 新 闻 季 目 中 播 出 ， 第 二 天 又 刊 发 在 《光明 日 报 》)1987 
头 版 。 其 英文 版 兄 Han and Hua (1990, 207-08) . 

56 = 8% (1990, 138) 。 
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生 并 始 对 这 12 名 学 者 充满 茹 意 。 毛 刘晓波 说 ， 这些 学 者 在 离开 时 ， 学 
生 们 不 断 对 着 他 们 叫 畦 : 「[ 滚 出 天 安 门 广场 ! 我 们 不 需要 救世 主 ! 上 、 
[这 是 我 们 的 事情 ! 没有 人 可 以 代表 我 们 ! l> RAAE ER ， 
尔 们 想 坐 享 其 成 ， 做 莹 去 吧 ! | 

这 样 ， 直 到 5 月 15 日 戈 锁 巴 看 夫 抵 达 北 京 ， 学 生 仍然 估 领 天 安 门 
E37 戈 尔 巴 看 夫 此 次 访 华 ， 是 中 国 和 前 谷 联 之 间 30 年 来 的 首次 国 
事 访问 CEA TREMAN TZA ARRA RA 
RERS; 因此 ， 在 中 国 媒体 上 ， 这 次 访问 一 直 被 描述 为 一 次 重大 
的 外 交 突 破 。 然 而 ， 散 迎 戈 尔 巴 看 夫 的 仪式 不 得 不 改 在 北京 机 场 进 
行 ， 国 家 主席 杨尚昆 同 戈 锁 巴 乔 夫 在 人 民 大 会 堂 的 第 一 次 会 谈 也 被 耽 
搁 了 两 个 小 时 。 而 且 ， 由 於 天 安 门 广场 被 个 领 ; 其 他 一 些 活动 也 被 迫 
Nu T °° 对 好 小 平和 其 他 许多 国家 高 层 领导 人 来 说 ， 学 生 的 行为 无 
颖 是 对 他 们 的 一 个 极 大 侮辱 ; 同时 ， 对 和 这些 高 以 领导 人 来 说 ， 学 生 的 
行为 也 表明 早先 温和 路 线 无 效 ， 在 这 个 节 加 上， 许多 原先 支持 温和 路 
线 的 政府 高 层 领 导 人 逐渐 改变 了 态度 ， 党 内 所 谓 改 革 派 与 保守 派 之 问 
HOF SAAMI ( 见 第 七 章 ) 。 























4& & ER ELLA xdg 

在 这 种 背景 下 ， 绝食 进入 第 三 天 ， 即 5 月 15 日 。 在 这 一 天 ， 广 场 
上 成 立 了 绝食 指挥 部 (以 下 简称 指挥 部 ) 。 柴 玲 任 总 指挥 ， 封 从 德 、 李 
BRAIRE ATEI HE o 00 AERA MER BE MEEKER 














57 刘晓波 (1992, 122) 。[ 救 世 主 | 这 个 说 法 来 自 《 国 际 歌 ) 中 的 一 名 歌词， 其 中 文 的 
字面 翻译 是 : [从 来 就 没有 甚 麻 救 世 主 ， 也 没有 神仙 皇帝 。] 

53 事实 上 ， 在 5 月 15 日 早上 学 生 领 袖 和 政府 之 问 还 有 一 次 对 话 。 然 而 ， 许 多 重要 
的 缀 食 组 织 者 都 没有 参加 这 次 对 话 。 

5 Brook (1992, 38) 及 Schell (1994, 85) . 

6 dti pz bi ty [s] bt (《 回 顾 与 反思 》1993, 136) ， 指 挥 部 是 这 样 建立 起 来 的 : DURS 

形势 察 迫 ， 我 们 没有 时 间 天 会 讨论 如 何 建立 起 这 样 的 组 织 。 我 提出 的 人 条件 是 ， 

只 要 原意 站 出 来 、 顾 意 献 身 於 缀 食 和 民主 运动 的 人 ， 都 应 当成 为 领袖 …… 当 

时 ， 周 贺 大 概 有 十 炙 名 学 生 。 和 后 来 ， 他 们 都 成 为 秘书 班子 的 关键 成 员 。 然 后 > 

柴 玲 发 表 了 一 个 演讲 ， 绝食 指挥 部 就 这 样 正式 成 立 了 。] 
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食 ,但 随 着 绝食 行动 持续 下 来 ， 他 们 和 北京 市 民 开 始 越 来 越 关 心 绝食 
学 生 的 身体 健康 ， 熙 认为 政府 对 此 事 反 应 冷漠 ， 因而 倍 感 愤怒 。 有 一 
位 受 访 者 (第 3 号 ) 从 5 月 15 日 开始 就 一 直 在 广场 上 当 和 纠察 队员 ， 他 回 尽 
说 : 














我 非常 反对 绝食 的 想法 …… 绝 食 之 前 ， 我 们 已 经 复课 了 ， 好 像 
一 切 很 快 都 会 结束 一 样 …… 然 而 ， 绝 食 开 始 后 ， 政 府 的 反应 就 
实 实在 在 让 我 们 感到 失望 。 缀 食 的 第 一 天 ， 政 府 竞 然 没有 想 
办 法 驱散 绝食 的 学 生 ， 这 让 我 们 都 非常 吃 敬 。 到 第 二 天 、 第 
三 天 ， 我 们 对 绝食 学 生 就 越 来 越 同情 了 。 关 键 就 在 於 同情 。 许 
多 朋友 告诉 我 说 ， 他 们 来 天 安装 广场， 正 是 因为 他 们 被 感动 
1 





北京 的 学 生 因 此 而 恢复 了 他 们 前 段 时 间 所 抱 有 的 政治 热情 。 到 
5 月 16 日 ， 绝食 学 生 的 人 数 已 经 上 升 到 约 3,100 人 。 北京 每 所 大 学 都 在 
广场 建立 了 自己 的 营地， 驻 禁 在 那 宛 以 支持 缀 食 学 生 。 最 后， 许多 学 
生 也 在 广场 上 开展 各 种 志 原 服务， 包括 访 理 绝食 学 生 ， 或 者 担任 纠察 
队员 以 保证 [生命 绕 | (为 能 迅速 把 绝食 学 生 送 往 医 院 而 开关 的 救护 车 行 
ERE E) 不 被 观光 者 和 学 运 支持 者 的 人 流 阻 塞 。 

5 月 15 日 以 后 ; 在 天 安 门 广场 和 通 往 北京 各 个 医院 的 路 上 ， 救 访 
车 的 警笛 声 日 夜 不 断 ， 掀 动 着 北京 市 民 的 心弦 。 在 那些 天 庄 ， 官 方 媒 
体 就 运动 作 了 极其 正面 的 报导 ( 详 见 第 十 章 ) 。 受 这 些 因素 的 激发 ， 北 
RSIS RBA T HIT > BOE BU UR EE RAE ARE 
机 “。 在 这 些 著 行 队伍 中 ， 甚 至 包括 一 些 传统 意义 上 的 政府 的 骨干 力 
量 ， 如 中 低级 官员 、 警 察 和 解放 和 军 军官 。5 月 17 日 和 18 日 两 天 ,每 天 
前 来 和 游 行 声 援 的 人 数 已 经 大 大 超过 100 万 。 

许多 研究 八 九 学 运 的 学 者 把 这 种 大 浴 支 持 看 作 是 市 民 社会 在 中 国 
崛起 的 标 读 ， 或 者 看 作 是 中 国 工人 的 阶级 意识 属 醒 的 象征 。 我 要 强调 
的 是 ;此 时 参与 运动 的 大 部 分 人 ， 基 本 上 都 是 出 於 对 沁 体 已 经 很 虚弱 
的 绝食 学 生 的 同情 。 而 且 ， 这 一 时 期 的 大 部 分 游行 在 组 织 上 都 带 有 半 
官方 色彩 。 下 面 两 位 受 访 者 的 钱 述 就 是 很 好 的 例子 : 
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[绝食 期 间 ] 我 们 单位 的 好 多 人 都 到 广场 去 参加 声援 活动 了 ， 其 
中 大 部 分 是 年 轻 人 。 遂 行 前 ， 我 们 研究 所 园 委 囊 的 一 些 人 先 通 
遇 所 庄 的 广播 站 宣布 了 遂行 的 日 期 。 遂 行 是 我 们 所 的 团委 组 织 
的 …… 所 党 委 书 记 范 没有 出 面 要 求 我 们 参加 ， 但 他 也 缀 对 没有 
MERRET -MR 书记 还 派 了 好 变 辐 大 巴 ; 送 我 们 到 
广场 。( 第 5 号 受 访 者 ) 

在 北汽 的 遂行 获 伍 里 ， 我 见 到 了 我 的 同学 。 我 问 他 怎 床 也 
来 了 。 他 告诉 我 ， 单 位 领导 对 他 们 说 : [你 们 要 是 想 参加 ， 就 参 
加 吧 。 如 果 你 们 去 ， 我 给 你 们 提供 钦 料 。j 於 是 他 就 来 了 。 (第 
1136 HH) 


是 次 访问 共有 11 位 受 芒 者 描述 了 他 们 在 此 期 间 参 加 造 行 的 经 压 ; 
令 人 吃 营 的 是 ， 他们 的 描述 其 实 大 同 小 界 。 在 绝食 期 间 ， 他 们 的 游行 
通常 都 是 由 单位 团委 或 工会 的 干部 所 组 织 的 ， 汞 且 一 般 都 会 得 到 单位 
领导 的 默许 。41 单位 方面 逮 人 允许 游行 者 使 用 单位 的 某 些 资源 ， 比 如 金 
钱 、 旗 子 、 奥 作 标 语 的 材料 、 通 讯 设备 、 du EN 更 是 ， 
绝 大 部 分 游行 人 士 在 广场 游行 期 间 的 工资 照发 。 

在 那些 日 子 圳 ， 支 持 绝 食 学 生 甚至 成 了 一 项 道德 准则 。 这 对 那些 
仍 未 上 街 声 援 的 单位 是 一 种 很 大 的 压力 。 新 闻 出 版 总 署 是 一 个 非常 保 
守 的 机 构 ,; 当中 到 5 月 18 日 ; 仍 未 有 人 去 游行 。 该 单位 的 许多 职员 都 感 
到 非常 难受 ， 有 的 职员 甚至 公开 在 单位 说 : [ 连 国务 院 和 残疾 人 都 上 广 
场 了 。 在 北京 ， 只 有 两 个 单位 还 没 上 街 : 一 个 是 中 央 政 治 局 ， 另 一 个 
ee, ， 他们 
fos SU BRE BET ERE A A ETT > IT HSH TREN 
的 资源 。9 
6 有 时候 ， 单位 领导 甚至 亲自 率 队 游 行 。 比 如 ， 北京 餐 具 刻 的 厂 长 就 亲自 领导 工 

sr uu MA sh cu Sd 
教师 打 着 [ 声 授 围 | 的 旗号 从 天 津 出 发 起 到 天 安 间 广 场 乾 行 第 27 号 爱 访 者 ) 
€ 我 在 1997 年 再 次 去 北京 上 时， 探访 了 九 名 来 自 不 同 工 厂 的 工人 ， 他 们 都 参加 了 绚 
食 期 间 的 游行 。 对 於 他 们 是 如 何 参 加 洲 行 的 ， 他 们 提供 的 敏 述 和 上 面 的 说 法 大 
EE e 
6 这 休 信 息 是 由 第 5 号 受 访 者 提供 的 ， 他 是 该 单位 的 一 名 记者 。 
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运动 期 间 工 人 的 参与 


论 及 大 办 支持 时 ， 许 多 学 者 曾 大 力 强调 各 种 独立 工会 组 织 在 运动 
期 间 的 重要 性 。%“ 然而， 根据 我 的 研究 ， 独立 工会 的 活动 在 整个 运动 
中 所 起 的 作用 微乎其微 。 由 於 北 京 工 人 自治 联合 会 ( 工 自 联 ) 是 运动 期 
间 成 立 的 一 个 最 重要 的 、 具 有 独立 工会 性 质 的 组 织 ， 我 下 面 的 论述 就 
See AAR © 

北京 工 自 联 正式 成 立 於 5 月 18 日 ;，% 它 的 成 立 反 映 出 一 些 学 生 领 
袖 在 绝食 期 间 并 始 把 动员 的 目标 转向 工人 。 ee de 
学 的 研究 生 ， 曾 在 工 自 联 的 建立 遇 程 中 发 挥 关键 作用 ; 另外 一 些 学 
积极 分 子 ， EDR RMR CREEN A 15 
ie LEB PRA BER » Plan zie; T HAER > 而 
周 勇 军 是 组 织 部 长 。2 事实 上 ， 工 自 联 的 大 部 分 文件 都 是 由 李 和 其 他 


















































$^ 比如 ，Calhoun (1994, 94—97) ; Perry (1992) ; Walder (1991a, 1991b) ; Walder and 
Gong (1993) ; Wang Shaoguang (1990b) » Walder (1991a, 467) 在 他 的 一 篇 文章 
中 ， 就 曾 这 样 评价 八 九 学 运 期 间 工 人 的 参与 : [1989 年 5 月 ， 城 市 工人 突然 关 入 
中 国 的 政治 舞台 。 他 们 数 以 万 计 地 在 北京 宽 关 的 大 街 上 入行 ， 他 们 是 来 自 数 百 
个 工 语 的 代表 。 类 似 的 行动 在 全 中 国 的 城市 中 不 断 上 演 ， 仅 管 规模 要 小 一 些 。 
内 然 有 组 织 的 罚 工 非常 少见 ， 但 持 轴 见 的 工人 大 量 建立 了 独立 的 工会 组 织 和 其 
他 政治 组 织 。 这 种 情况 煤 所 中国 大 地 ; 从 四 川 到 上 海 、 从 内 蒙古 到 广东 。 其 
最 引 人 注 目的 是 於 4 月 中 多 成 立 的 北京 工 自 联 。 该 组 织 在 绝食 的 那 一 周正 式 以 
组 织 形式 出 现在 天 安 门 广场 ， 号 称 氛 有 数 千 名 成 员 ， 闭 大 量 印发 手册 和 宣言 。 
在 式 严 令 颁 布 之 和 后， 他们 在 组 织 游 行 方 面 发 挥 了 重要 作用 。 工 人 的 这 种 所 未 有 
的 反应 攻 助 了 学 生 ， 他 们 把 一 场 有 活力 的 学 生 运 动 改造 成 了 自 1949 年 以 来 对 共 
产 党 统治 的 最 诬 重 的 全 民 挑 战 。] 

65 在 运动 的 早期 阶段 ， 天安门 广场 成 了 公共 演讲 的 大 舞台 。 许 多 北京 市 民 和 工人 
都 在 晚上 去 广场 。 一 些 北京 市 民 偶 销 也 和 学 生 一 起 发 表演 讲 ， 甚 至 声称 要 建立 
新 的 组 织 。 不 过 ， 他 们 的 活动 当时 在 广场 上 兹 没有 太 大 影响 。 

$6 Walder and Gong (1993, 7) . 

9 还 有 许多 其 他 学 生 介入 北京 工 自 联 。 比 如 ， 一 位 清华 大 学 的 运动 积极 分 子 在 后 
来 发 表 的 日 记 中 写 道 : 6 月 1 日 ， 北京 工 自 联 在 广场 上 举行 了 一 次 新 儿 并 发 布 会 。 
在 会 上 ， 主 事 的 三 个 人 中 ， 一 个 来 自 中 国人 民 大 学 ， 一 个 来 自 中国 农 业 大 学 ， 
只 有 韩 上 东方 是 个 工人 (《 中 国 新 闻 摘 要 》1994, 2) 。 
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SB HEH oS 因此 ， 有 的 学 者 以 工 自 联 颁布 的 种 种 文件 为 基础 
来 论证 工人 在 这 次 运动 中 的 重要 性 ， 必 然 会 导致 他 们 对 整个 运动 的 错 
dms. O 

It^: TL B BGSDUETEMEK ASA AS o 要 麻 直 接 来 自学 生 ; 要 魔 
是 由 学 生 为 它 筹措 的 。 周 勇 军 在 回忆 他 帮助 工 自 联 建立 广播 站 的 过 程 
时 说 : [四 通 公司 攻 了 我 ， 他 们 给 我 一 万 块 镀 ， 再 外 加 一 个 香港 记者 给 
我 的 一 笔 [救命 灸 ] , 我 用 这 些 镀 买 了 台 发 电机 。 然 后 在 一 辆 大 巴 上 安 
装 了 一 个 广播 站 汞 交 给 工 自 联 …… 有 了 这 个 广播 站 ， 工 自 联 就 在 当时 
存在 的 各 种 组 织 中 脱颖而出 ， 显 得 非常 引 人 注 目 。j7" 李 儿 对 此 也 有 
过 类 似 的 回 习 : [ANIL A AUER + AGT RAUB RIL RT RL 
LK > REBAR EMER > 部 给 它们 提供 资金 。 尤 其 是 ; 我 们 
协助 建立 了 北京 工 自 联 ， 甚至 他 们 的 广播 设备 和 广播 员 都 来 自 指挥 
部 。 当 时 ， 大 家 每 天 都 工作 在 一 起 。 他 们 的 指挥 部 离 我 们 很 近 ， ZI 
的 联 笃 也 很 密切 。」 7" 

关於 另外 一 个 非 学 生 组 织 的 建立 ,一 位 学 生 领 袖 在 接受 我 的 探访 
时 ， 提 供 了 类 似 的 促 述 : 


























北京 市 民 自治 联盟 是 由 万 新 金 组 织 的 ， 他 是 我 们 学 校 的 一 个 青 
年 者 师 。 他 说 ， 我 们 需要 这 样 的 一 个 组 织 ， 我 也 赞同 。 经 过 一 
看 努力 之 后 ， 他 最 终 建 立 起 这 个 组 织 ， 兹 成 为 该 组 织 的 总 指 
挥 。 大 约 有 一 二 十 名 工人 跟着 他 。 该 组 织 的 资金 支持 则 完全 依 
顿 於 我 。 因 为 他 们 不 善 於 做 有 效 的 慕 捐 演 议 ， 所 以 牌 钱 很 困 
Ho (第 60 号 受 访 者 ) 


$ Black and Munro (1993, 222) 曾 探讨 过 李 进 进 是 如 何 帮 助 工 自 联 起 草 和 准备 各 
种 文件 的 。 P 

© 比如 > Walder and Gong (1993) 就 曾 引 用 工 自 联 发 布 的 文件 ;以 论证 工人 在 运 

动 当 中 的 重要 性 。 

70 周 勇 军 (1993, 58) 。 

7 2E (《 回 顾 与 反思 》1993,71) 。 
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北京 工 自 联 宣布 正式 成 立 的 宣言 是 由 李 进 进 宣 读 的 ，” 李 进 进 亦 
曾 要 求 张 伯 符 帮忙 ， 张 伯 符 於是 让 他 们 使 用 属於 绝食 指挥 部 的 广播 设 
备 ， 派 纠察 队员 为 他 们 维持 秩序 ， 还 为 参加 成 立 仪式 的 工人 提供 食 
he ”最 后 ， 甚至 写 有 [北京 工人 自治 联合 会 ] 等 大 字 的 横幅 也 是 由 一 
位 叫 张 偷 的 学 生 领 袖 准备 的 。” 

5H29H > 工 自 联 的 三 位 成 员 被 奸 捕 。5 月 30 日 ， 工 自 联 向 北京 公 
安 部 门 要 求 立即 释放 三 名 被 捕 的 工 自 联 成 员 。 这 一 行动 因 曾 引起 西方 
媒体 的 注意 而 广为人知 ， 因 此 被 许多 学 者 以 此 作为 论证 工 自 联 在 运动 
期 间 的 力量 和 重要 性 的 证 据 。“5 事实 上 ， 这 一 行动 是 由 学 生 领 袖 发 起 
的 ， 其 中 大 多 数 参与 者 都 是 学 生 。 广 场 上 的 学 生 匠 说 工人 被 逮捕 的 消 
息 后 ， 曾 前 往 各 个 工厂 动员 工人 出 面 警 救 三 位 被 捕 的 工人 ， 不 过 ， 他 
们 的 努力 没有 成 功 。” 於是 ，5 月 30 日 一 大 早 ， 李 人 进 进 和 韩 东 方 就 令 
着 人 前 往 北 京 公安 局 ， 要 求 立 即 释 放 被 捕 工人 。 在 当时 思 多 的 跟随 者 
中 间 ， 真 正 的 工人 实际 上 只 有 二 十 多 人 “。 ”与 此 同时 ， SEMEEK 
安 门 广场 继续 召集 更 多 支持 者 。?” 我 的 一 位 受 访 者 (第 60 号 ) 回民 说 : 









































[一些 学 生 ] 过 来 告诉 我 ， 北 京 市 公安 局 逮捕 了 好 叙 个 工人 ， 要 
我 们 到 那里 示威 送行 ， 要 求 立 即 杰 放 那些 工人 。 当 时 ， 我 们 帐 
黎 训 只 有 九 名 学 生 。 我 马上 就 带 他 们 去 了 北京 市 公安 局 。 在 路 
上 ， 我 们 探 取 种 种 行动 ， 以 吸引 路 人 。 到 公安 局 的 时 候 ， 已 经 
有 好 儿 千 人 跟着 我 们 。 我 在 那儿 做 演讲 ， 要 求 他 们 释放 工人 。 
有 人 从 公安 局 衷 面 出 来 拍照 ， 要 我 们 派 代表 进去 谈 。 但 是 我 不 
知道 其 麻 时 候 、 谁 、 以 及 有 多 少 人 被 吐 捕 了 ， 而 且 对 这 次 行动 














“能效 (1992) 回忆 说 那 篇 宣言 是 他 读 的 。 

73 EAA SE (1994a) 。 

“ 张 偷 (回顾 与 反思 》1993, 297-98) 。 

75 Walder and Gong (1993, 13-14) . 

76 BENE - RISE (1989, 132) 。 

7! Black and Munro (1993, 229) . 

7* SE(ASE (19943) 回 羽 说 ， 王 超 华 也 带 来 了 许多 学 生 。 他 们 的 到 来 使 北京 公安 局 
前 的 抗议 人 数 增加 到 数 于 人 。 
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BE 





整体 规划 ， 我 心里 也 没 底 。 所 以 ， 我 拒绝 进去 。 我 说 我 想 进 
， 但 是 我 不 敢 …… [相反 】; 我 要 求 他 们 派 人 出 来 人 与 我 们 谈 
。 我 说 我 这 儿 可 以 保证 他 们 的 安全 。 和 这 种 僵持 状态 持续 了 两 
多 小 蛙 。 与 此 同时 ， 我 派 人 去 找 周 勇 军 ， 问 他 被 捕 的 是 谁 、 
ZARRAM AT- > RRERI-ABA> RBA 
z b 20r EER o t ERREUR S EE S I np 
£o RREAN TREER REA EE RK 
要 求 如 下 ……j 在 能 准 宣 布 自己 是 这 次 行动 的 总 指挥 之 后 ， 我 就 
BETEZ.” 


总 之 ， 如 果 用 领导 权 、 物质 资源 的 来 源 、 主 要 活动 和 参与 者 等 标准 来 
衡量 ， 工 自 联 显然 只 是 学 生 过 动 的 一 个 派生 物 。 


li 
i 


e 











ase 
































估 领 天 安 门 广场 的 资金 来 源 


在 天 安 门 广场 ， 有 三 千 多 名 绝食 者 需要 防 雨 遮阳 、 人 饮水、 药品 
医疗 支持 ， 宿营 的 学 生 和 纠察 红 上 的 学 生 也 都 需 要 食品 ， 外 地 进 京 学 
生 的 规模 正在 不 断 扩大 ， 学 生 领 袖 们 需要 通讯 和 印刷 设备 。 所 有 这 些 
都 需要 钱财 支持 ， 可 是 锐 从 哪里 来 呢 ? 暴 解 这 一 问题 可 以 攻 助 我 们 理 
解 这 场 运 动 的 性 质 ， 以 及 运动 背后 的 国家 社会 关 傈 。 

要 精确 地 估计 运作 天 安 门 广场 上 每 天 活动 所 需 的 花费 冰 不 容易 。 
梁 二 ; 高 自 联 财 政 部 的 部 长 ， 回 慷 说 : 每 天 从 他 那儿 支出 的 用 於 天 安 
门 广场 各 种 活动 的 资金 可 达 20 万 元 。” 考 虑 到 绝食 指挥 部 有 自己 的 资 
金 系统 、 每 所 大 学 都 有 自己 独立 的 资金 来 源 、 许多 捐赠 也 各 有 所 属 ， 
在 顶峰 时 估 领 广场 每 天 所 需 的 费用 可 能 高 达 数 百 万 人 民 帝 。 




















79 能 类 也 曾 简单 地 提 到 过 这 件 事 (6451992) : [5 月 30 日 ， 北 京 市 公安 局 逮捕 了 三 
名 工人 之 后 ， 我 发 动 学 生 到 公安 局 门 前 静坐 。」 由於 能 次 公开 宣称 自己 是 领导 
着 ,这 次 事件 甚至 在 政府 的 文件 中 都 有 记载 (冷色 清 、 苗 夷 菲 1989, 187) < f 
的 话 可 与 我 的 伍 述 相互 印证 。 

80 深 二 (《 回 顾 与 反思 》1993, 244) 。 
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绝食 期 间 ， 资金 的 主要 来 源 是 个 人 捐赠 ; 以 及 中 国政 府 和 各 类 公 
共 机 构 的 援助 。《 光 明日 报 》 的 一 则 报导 提供 了 一 条 线索 ; ABUT 
北京 人 是 如 何 从 资金 上 支持 对 天 安 门 广场 的 估 领 的 : 






































高 自 联 总 部 坐落 在 人 民 英 雄 纪念 碑 的 东南 角 。 在 那 庄 ， 大 量 的 
人 前 氛 和 后 接 ， 想 为 学 生 捐款 、 捐 食品 。 捐 款 的 人 中 有 工人 、 农 
民 、 数 师 、 政 府 干部 和 个 体 户 。 一 位 文化 部 的 干部 捐 了 360 元 ， 
解放 军 的 一 位 副 师 级 干部 捐 了 1,000 元 ………… 来 自 北 京 轻 纺 公 
司 的 工人 集体 捐 了 一 万 元 …… 和 与 此 同时 ， 全 国 强 工 会 和 全 国 社 
会 福利 彩票 基金 认购 委员 会 名 自 捐献 了 十 万 元 ; 全 国 冶 金 矿业 
id uud XE 
















































































FOBAE SE TB PSCETDHERIEG KOR 
送 来 了 木材 ;轻工业 部 所 属 的 一 个 规划 研究 院 送 来 了 一 捆 捆 塑料 
薄膜 。 我 们 的 记者 逮 看 到 整整 一 卡车 的 床 热 正在 运 入 广场 。81 


对 估 领 广场 所 需 的 资源 绝 大 多 数 都 来 自 国家 和 政府 单位 这 一 点 , 读 
者 也 许 会 感到 意外 。 但 这 事实 可 从 下 面 林 南 的 描述 中 得 到 很 好 的 印证 : 





在 中 国政 府 的 默许 和 北京 市 政府 的 命令 下 ， 红 十 字 会 、 各 市 警 
院 、 各 类 诊所 及 救护 车 除 ， 都 被 调动 起 来 去 运送 和 抢救 荔 厥 的 
绝食 者 ， 冰 在 抢救 后 把 他 们 再 送 回 到 广场 。5 月 17 日 ，80 名 红 十 
字 会 会 员 、16 辆 救护 车 和 两 部 大 巴 长 期 进驻 广场 ， 为 绝食 人 员 
和 宿营 人 员 提 供 救 访 。 仅 在 绝食 的 第 六 天 ， 即 5 月 18 日 ， 救 访 和 车 
就 进行 了 超过 3,300 次 的 救护 还 送 工作 。 由 於 天 气 预 报 说 【第 二 
天 ] 有 两 ， 市 政府 在 红 十 字 会 的 建议 下 ， 派 出 了 70 辆 大 巴 为 绝食 
Bo quy. 
























































政府 提供 援助 的 另 一 个 例子 发 生 在 5 月 17 日 ， 当 时， 应 清华 大 学 
学 生 的 紧急 求助 ， 北 京 市 公安 局 派出 数 千 名 警察 前 往 广场 帮助 学 生 维 











81 吴 件 人 等 (1989, 296) 。 
8° 林 南 (1992, 85-86) 。 根 据 张 伯 竺 的 狼 述 ， 大 巴 的 数量 是 80 辆 ( 张 伯 等 1994b， 
76)。 同 一 天 ， 学 生 收 到 了 一 万 多 件 雨 衣 和 其 他 雨具 ( 吴 件 人 等 1989, 264) 。 
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FERE LOPE PERERA > HRB TRS 
ER SEC DUST RE I^ RERET > BEL E 
FEX SE P BB Ert AAR LE eK BE E BUR SEE © 85H 16 
A ; 仅 北 京 市 急救 中 心 就 为 广场 输送 了 5,000 瓶 路 水 。5 

北京 的 主要 大 学 也 都 做 出 了 巨大 努力 以 玫 助 学 生 。 扎 刘晓波 回 
d : 














d Ed «XScktESG GB RES ED dT 
RRR: HE HK: RT PHEMERARS S HERE 
其 他 人 很 快 就 来 了 。 他 们 为 我 们 榴 了 帐 笑 ， 逮 带 来 大 量 雨 具 
和 其 他 物品 ， 访 学生 们 在 寒 夜 里 可 以 保暖 。3。 


同样 是 这 所 大 学 的 校方 ， 曾 应 学 运 积极 分 子 梁 二 的 请 求 ， 让 学 生 
免费 使 用 该 校 的 车 辆 ， 部 为 外 地 来 京 的 学 生 提供 大 量 食 品 。” 

绝食 期 间 ， 资 金 和 物资 供应 之 充分 ， 从 广场 上 学 生 大 肆 浪 费 物 质 
中 可 见 一 斑 。 所 有 提 及 这 一 问题 的 受 访 者 都 向 我 讲述 了 他 们 在 广场 上 
所 网 到 的 学 生 的 种 种 浪费 行为 。 不 过 ， 没 有 谁 的 叙述 比 刘 晓 波 的 措 和 给 
ECAR : 


(ERE RH) o RORANKAM ARS RADE o RRM 
MME KERT SMART ote. PENRE F> 
BRN MAPA RR EE a eo Be ah EVE ERN 
ARR RM HAR LR SEARLE > AMR 
和 浪费 根本 和 无 从 查证 。 广 场 上 垃圾 的 数量 本 身 也 证 明了 各 种 浪 
费 的 习惯 。 各 个 还 动 组 织 、 各 个 绝食 团体 都 不 断 地 村 抢 更 多 的 
Wino ARESSRETRAR:e SHDEBERFRE> A 
























































83 吴 件 人 等 (1989, 268-69) » 

84 As BF (1990, 136) ° 

85 员 牟 人 等 (1989, 216) 。 李 锡 饮 ( 吴 件 人 等 1989, 332) ; PELATEN > 也 
描述 了 政府 如 何 为 广场 上 的 学 生 提 供 物 品 。 

56 刘晓波 (1992, 129) 。 

87 梁 二 (《 回 顾 与 反思 》1993, 181) 。 


9 
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得 到 更 多 。 他 个 宁愿 把 畦 得 的 物品 储存 起 来 ， 在 以 后 扔 掉 ， 也 
不 顾 与 他 人 分 享 …… 我 亲眼 看 到 一 名 女 学 生 一 次 连续 打开 13 瓶 
生理 临 水 ， 每 瓶 只 略 哑 儿 口 之 后 就 扔 控 了 。35 





很 明显 ， 正 是 这 种 来 自 普 通 民 众 、 政 府 和 各 个 单位 的 充分 支持 ， 
使 学 生得 以 持 绩 估 领 天 安 门 广场 。 政府 付出 巨大 的 努力 帮助 学 生 ，, 是 
因为 他 们 不 想 看 到 有 死亡 发 生 ， 也 不 想 在 极其 摊 挤 、 极 其 不 生生 的 天 

















“ 安 门 广场 上 滋生 传染 病 。 但 是 ， 各 个 政府 单位 所 提供 的 物资 已 经 速 速 


超出 了 政府 的 本 意 。 


运动 组 织 和 领导 权 


在 绝食 期 间 ， 指挥 部 的 学 生 领 袖 和 其 他 运动 积极 分 子 之 间 经 常 发 
生 逢 烈 的 熏 突 。 壁 如 ，5 月 14 日 ， 封 从 德 和 其 他 痰 个 来 自 北京 大 学 的 学 
生 在 广场 上 建立 了 广播 站 ， 该 站 迅速 成 为 指挥 部 的 喉舌 ; ”但 到 了 第 
二 天 ， 清 华 大 学 的 学 生 就 建立 了 一 个 功率 更 为 强大 的 、 名 为 [学 运 之 
声 | 的 广播 站 。” 高 自 联 的 学 生 领 袖 对 这 个 广播 站 拨 有 基本 控制 权 。 
此 和 后 ， 指 挥 部 和 高 自 联 这 两 个 组 织 间 的 种 瘤 从 未 停止 过 。[ 两 个 广播 站 
同时 并 播 ， 同时 做 宣传 范 发 布 各 类 命令 。 他 们 的 广播 相互 干 摄 。」! 两 
个 广播 站 的 主要 领导 人 物 ， 封 从 德 和 周 锋 锁 ， 和 还 曾 两 次 大 打出 手 。 

绝食 开始 之 后 ， 学 生 对 话 围 逐 渐 失 去 影响 ， 高 自 联 对 学 生 运 动 的 
影响 也 趋 於 衰 落 ， 绝 食 领 袖 开 始 对 运动 发 挥 更 大 的 影响 ; 然而 ， 绝 食 
领袖 之 问 也 是 分 裂 的 。 绝 食 领 袖 可 以 分 为 两 类 : 第 一 类 US 
希 (在 一 定 程 度 上 也 包括 王 丹 ) ， 把 绝食 看 作 是 一 次 政治 行动 。 对 他 们 


55 刘晓波 (1992, 142) 。 

” 封 从 德 (回顾 与 反思 》1993, 151) 讲述 了 这 个 广播 站 是 如 何 建立 起 来 的 。 李 从 
(《 回 顾 与 反思 》1993, 138) 声称 : [我 们 的 指挥 部 主要 是 靠 封 从 德 的 这 个 广播 站 
维 紧 着 。 没 有 广播 站 ， 指挥 部 就 名 存 实 亡 。| 

”发 起 建立 这 个 广播 站 的 一 位 学 生 详 细 地 敏 述 了 它 的 建立 过 程 和 所 进行 的 各 类 活 
动 (《 中 国 新 闻 摘 要 》1994) 。 

?1 Kia (1993, 95) 。 
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来 说 ， 诸 如 戈 尔 巴 和 看 夫 芒 华 这 样 的 事件 是 推进 学 生 和 运动 ， 薄 迫使 政府 
做 出 更 多 让 步 的 良机 ; 但 对 另 一 类 领袖 而 言 ， 绝 食 只 是 一 种 表达 方 
式 ， 或 是 一 次 通过 自我 性 竹 来 改造 中 国 的 机 会 ， 他 们 不 太 关 心 苹 尔 巴 
奉 夫 的 国事 访问 ;也 不 努力 去 利用 随 之 而 来 的 大 批 外 国 记 者 所 提供 的 
机 会 ，” 他 们 只 是 决心 将 绝食 进行 下 去 ， 直 到 政府 完全 接受 他 们 的 要 
RRE o EREA (这 衷 指 个 人 为 此 所 需 作 出 的 特 牲 ) 决定 了 参加 绝 
食 的 学 生 大 多 属於 后 一 个 群体 ， 和 这 一 点 可 以 从 北京 大 学 绝食 动员 的 初 
始 阶 段 (在 这 一 阶段 被 鼓动 起 来 的 学 生 构 成 了 绝食 行动 的 中 坚 力 量 ) 得 
到 反映 。 正 如 第 九 章 将 要 讨论 的 那样 ; 北京 大 学 的 缀 食 动 员 一 开始 范 
AMD) ; 直到 此 玲 重新 确定 绝食 的 目标 ， 将 之 从 [为 民主 j 转 向 [看 看 政 
府 的 真实 面目 ;检验 中 国人 的 良知 | 之 后 ， 许多 学 生 才 加 入 了 绝食 行 
列 。 

因此 > 盆 管 吾 尔 开 希 和 王 丹 这 样 的 学 生 领 袖 在 发 动 绝食 过 程 中 发 
挥 了 关键 作用 ， 但 他 们 自 绝食 伊始 便 囊 失 了 控制 这 一 行动 的 能 力 。 事 
实 上 ， 正 是 由 於 他 们 在 谈判 过 程 中 ， 以 及 在 与 政府 官员 打交道 时 所 表 
现 出 来 的 相对 起 活性 ， 使 他 们 在 绝食 学 生 心目 中 的 威望 季节 下 降 。 绝 
食 开 始 之 和 后， 真正 控制 广场 的 是 柴 玲 、 封 从 德 、 张 伯 符 和 李 儿 等 的 [ 理 
想 主义 分 子 。[ 献 身 | MERRER PAREREA] 
” [直面 死亡 ， 我 们 为 生存 而 战 |， 类 似 这 样 的 标语 成 了 绝食 学 生 的 主 
流 话语 ; 一 些 绝食 学 生 甚 至 拒绝 喝 水 兹 计划 自焚 。 结 果 ， 诸 如 戈 锁 巴 
震 夫 访 华 、 大 批 外 国 记者 到 来 这 样 的 重大 事件 都 未 能 对 运动 的 事 驴 发 
展 凑 生根 本 性 影响 。 这 恰恰 也 证 明 ， 当 时 操控 天 安 门 广场 的 那些 学 
东 没 有 把 这 类 事件 看 作 是 [政治 机 会 」。 
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?2 学 生 领 袖 们 的 行为 可 以 表明 这 一 点 。 比 如 ， BABA AE DER SOHO e Der REL E 
体会 ， 疗 接受 外 国 记 者 的 探访 ; 而 诸如 李 钞 、 封 从 德 、 柴 玲 人 这样 的 领袖 央 很 少 
参与 这 类 活动 。 

°° SERI] Je SK A AKER] (1898 年 ) 中 的 一 个 关键 人 物 。 释 法 失败 人 后， 一 些 关键 
人 物 遭 逮捕。 谭 关 同 有 逃跑 的 机 会 ， 但 他 拒绝 这 床 做 ， 而 是 决心 以 自己 的 死 唤 
醒 更 多 的 人 人。 谭嗣同 死 后 成 了 传奇 人 物 。 
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不 过 ， 甚 至 指挥 部 的 学生 领 袖 也 不 是 广场 人 群 中 最 激进 的 一 类 ， 
中 然 他 们 都 可 被 认为 是 极端 的 理想 主义 者 ， 但 其 领导 地 位 迫使 他 们 要 
比 其 他 学 生 考虑 更 多 的 问题 ; 因此 ， 他 们 有 了 时 也 想 结束 绝食 ， 以 免 发 
生意 外 。 然 而 ， 他 们 实际 上 也 没有 控制 绝食 同伴 的 能 力 。5 月 16 日 以 
和 后， 部 义 一 直 呆 在 绝食 指挥 部 总 部 ， 他 观察 到 : 



































公 管 指挥 部 的 领袖 们 无 休止 地 关 会 ， 但 是 真正 的 决策 权 闪 不 党 
握 在 这 些 能 翻 江 个 海 的 年 轻 领袖 手中 …… 不 管 甚 浆 时 候 ， 只 要 
向 绝食 的 学 生 提 出 结束 绝食 的 想法 ， 回 答 都 是 一 个 很 乾 脆 的 
[不 」。 一 天 晚上 ， 和 结束 绝食 在 学 生 领袖 中 成 为 主导 意见 ， 但 这 
是 不 可 能 得 到 执行 的 。 绝 食 的 学 生 们 怀疑 领袖 是 要 出 彭 自己 辛 
辛苦 苦 得 来 的 果实 ， 而 政府 对 绝食 行为 的 置之不理 也 激发 了 他 
俩 奢 战 到 底 的 决心 …… 许 多 学 生 甚 至 声称 ， 如 果 指 挥 部 决定 结 
束 绝 食 ， 他 们 就 立刻 自 妆 。 这 种 拿 生命 去 战况 的 心态 每 时 每 刻 
都 在 扩散 薄 趋 於 激 烈 。 长 过 100 个 小 时 的 绝食 已 经 培养 超 一 种 共 
同 的 感情 ;这 一 认同 将 3,000 名 绝食 者 团结 为 一 体 。 只 要 还 有 一 
个 学 生 拒绝 人 进食， 其 他 人 就 会 追随 OU 






































不 过 ， 仅 管 学 生 领 袖 已 经 对 和 运动 的 方向 失去 控制 ， 但 随 着 运动 的 


歼 个 保镖 跟随 ， 据 说 是 为 了 保护 他 们 的 安全 。 纠 察 线 %5 也 形成 了 ,以 
便 救 访 车 能 钓 快速 进出 ; 一 套 复 订 的 安全 系统 也 随 之 衍生 。 人 双人 缺 有 效 


?* liri (1993, 70) 。 
°° 2E SK (《 回 顾 与 反思 》1993, 139) 说 > 刻 察 线 主 要 是 他 的 功劳 ; 而 Calhoun (1994, 
73) 虽 报 告 说 ,这 主要 是 张 偷 的 工作 。 在 那 段 时 间 ， 继 和 平 每 所 大 学 都 有 自己 的 
纠察 队 ， 也 有 些 纠 察 队 在 成 立时 是 独立 於 大 学 的 。 仅 管 各 个 大 学 的 纠察 队 之 问 
也 有 合作 和 协调 ， 但 它们 不 一 定 是 由 一 个 人 或 一 个 组 织 领导 的 。 比 如 ， 第 3 号 
受 访 者 (一 名 纠察 队员 ) 就 曾 说 : [我 不 知道 谁 负责 管理 这 些 刻 察 队 ， 但 我 们 都 
知道 应 该 怎么 做 。 确 实 也 有 人 过 来 ， 让 我 们 做 这 做 那 ， 1E fi P336 7 Jes [e] — 58 
人 “。 有 了 时候， 我 自己 也 想到 一 些 事情 ， 然 后 就 让 其 他 队员 去 做 。 关 键 是 ， 如果 
你 有 想法 ， 就 要 让 其 他 人 了 膝 解 。| 
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的 通行 证 件 ， 人 们 不 再 能 在 广场 上 自由 活动 ; 但 这 种 有 效 证 件 有 时 一 日 


在 同学 生 谈判 失败 之 和 后， 政府 高 层 的 内 部 第 突 加 乔 了 。5 月 15 至 
ITH > 中共 中 央 举 行 了 一 系列 会 议 。 在 这 些 会 议 上 ， 除 了 趟 紫阳 
外 ， 大 部 分 领导 人 都 想 通过 式 严 来 终止 这 次 运动 (LB) 。5 月 17 日 
之 后 ,政府 再 次 和 学 生 接 解 。 不 过 ， 和 与 前 伙 次 不 同 的 是 ， 这 些 接触 的 
目标 不 是 要 同学 生 达 成 一 致 ， 而 是 为 了 安 拟 民 办 。” 比 如， 在 5 月 18 
日 李 胶 与 绝食 组 织 者 的 会 谈 中 ， 学 生 仍 把 对 话 以 及 政府 对 运动 作出 正 
面 评价 为 结束 绝食 的 前 提 人 条 件 ， 而 李 胶 则 只 对 如 何 结束 绝食 ， 以 及 如 
何 将 绝食 学 生 送 往 医 院 这 样 的 问题 感 时 趣 。? 

到 了 5 月 19 日 ， 大 部 分 学 生 领 袖 都 知道 ， 政 府 将 要 宣布 戒 颈 。 因 
此 ， 许多 学 生 领 袖 和 积极 分 子 都 希望 结束 绝食 ， 以 免 给 政府 以 式 琶 
的 口 实 。5 月 19 日 傍晚 时 分 ， 两 位 知识 分 子 来 到 广场 。 他 们 找到 张 伯 
ae, 9 节 把 张 带 到 劳动 人 民 文 化 宫 ， 那 庄 已 经 有 约 50 位 知识 分 子 在 等 
候 。 这 些 知识 分 子 告诉 张 ， 戒 严 将 在 当晚 零 时 艇 动 ; 他 们 建议 立刻 终 
止 绝食 ， 以 免 给 政府 以 戒严 的 藉 口 ; 张 同意 去 说 服 指挥 部 的 其 他 学 生 
领袖 。 和 与 此 同时 ， 他 也 要 求 这 些 知识 分 子 为 他 们 准备 一 份 声明 停止 缀 
食 的 宣言 。 








一 一 一 


7755 gp: (1992; 131-32) 曾 描述 通 这 一 安全 系统 是 如 何 私 作 的 ; 学 生 领 袖 染 二 (《 回 


顾 与 反思 》1993, 241) 也 曾 慷 及 他 在 窍 过 纠察 缆 时 所 遭 过 的 困 肉 。 

?7 趟 紫阳 5 月 19 日 对 学 生 的 慰问 不 能 算 在 内 ， 因 为 趟 的 到 来 是 出 於 其 他 目的 ( 详 见 
第 七 章 ) 。 

98 许多 来 源 不 同 的 文献 都 对 这 次 会 谈 进 行 了 详细 报道 。 英 文 版 的 文献 见 
Oksenberg, Sullivan, and Lambert (1990, 269-82) ， 也 可 参见 Han afid Hua (1990, 
242-46) ° 

99 "R3CÉO Sick SE E DL SEHE AERA Hi s cm (《 回 顾 与 反思 》1993, 195; 张 伯 竺 1994c, 
46-47) » RRATZEN 、 柴 玲 、 封 从 德 、 刘 燕 在 《 回 原 与 反思 》(1993, 164-70, 
199—201, 204, 201-03) FHI $3 » 
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张 伯 符 返回 后 > 同 李 钞 和 柴 玲 讨论 了 这 件 事情 。 两 人 都 同意 终止 
幼 食 。 晚 上 7 时 ， 他 们 开会 投票 表决 此 事 。 会 议 在 一 辆 大 巴里 进行 ,的 
有 200 名 学 生 与 会 ， 其 中 有 好 些 是 张 亲自 挑选 出 来 以 支持 自己 的 人 。 张 
A Na TREWADRR RS MARMER ; 他 的 考虑 是 ， 如 果 吾 大 
开 希 反对 停止 绝食 ， 下 他 的 影响 力 完 全 有 可 能 撮 黄 这 次 会 议 。 张 首先 
发 言 。 在 发 言 中 他 强调 , 如 果 绝 食 继续 下 去 ， 许多 人 都 会 面临 死亡 。 








nl 











.因为 他 相信 式 诬 令 的 威 春 仍 然 是 个 秘密 ;所 以 他 没有 把 他 想 结束 缀 食 





的 意图 说 出 来 。'” 张 讲 完 后 ， 其 他 人 想 接 着 发 言 ; 但 张 只 给 那些 他 事 
先 挑 选 的 学 生 以 机 会 。 然 后 ， 张 要 求 就 这 项 提议 投票 ， 大 多 数 和 与 会 者 
都 赞同 结束 绝食 。!91 

学 生 领 袖 们 於是 组 织 了 一 次 由 柴 玲 主持 的 集会 来 宣布 这 项 决定 
决定 副 一 宣布 ， 许 多 学 生 就 站 起 来 指责 学 生 领 袖 们 出 献 绝食 学 生 。 柴 
玲 的 丈夫 封 从 德 也 走 到 前 面 ; 指出 这 项 决定 是 无效 的 ， 要求 再 进行 一 
次 投票 。 学 生 领 袖 们 接着 就 发 生 了 激烈 的 驯 网 ， 李 钞 和 王 文 甚至 拳脚 
相 加 。 最 后 ， 封 从 德 豆 去 了 指挥 部 的 职位 ， 广 出 去 进行 另 一 次 投票 。 
他 得 出 的 结果 是 相反 的 : [离开 后， 我 另外 进行 了 一 次 投票 …… 超 过 80 
所 大 学 派 来 了 代表 。 至 少 有 80% 的 代表 说 ， 他 们 学 校 不 同意 结束 绝食 
的 学 生 比 例 高 过 80% 到 100% 之 间 e 19? 











7? 事实 上 ， 在 会 议 进行 期 间 ， 指挥 部 的 广播 站 已 经 播 出 了 消息 : [596128545 
分 ， 政 府 将 派 军队 到 广场 。j (VOLPE RR A) 1991, 185) 因此 ， 大 部 分 
学 生 应 当 已 经 知道 即将 颂 令 戒 左 来 。 

同一 天 晚上 ， 另 一 群 学 生 领 袖 ， 包 括 吾 尔 开 希 、 刘 燕 、 王 丹 、 马 少 方 、 程 真 、 
梁 二 、 沈 彤 、 项 小 吉 、 以 及 其 他 许多 人 也 并 了 一 次 会 ， 决定 结束 绝食 。 刘 燕 回 
R AARAA TAER T AE (人 回顾 与 反思 》1993, 201-02) > AURA 
告诉 他 们 ， 当 晚 将 要 宣布 式 诺 。 吾 尔 开 希 让 刘 燕 到 广场 找 弯 所 有 的 学 生 领 袖 到 
统战 部 开会 。 在 那 次 会 上 ， 问 明 复 告诉 了 所 有 学 生 即将 要 戒严 的 消息 ， 冰 要 求 
他 们 结束 绝食 。 最 人 后， 他 们 都 开始 进食 了 。 当 这 些 学 生 返 回 广场 的 时 候 ， 张 伯 
等 召开 的 会 议 也 即将 结束 。 最 和 后， 两 个 团体 的 学 生 都 出 现在 宣布 结束 绝食 的 会 
议 上 。 其 他 关於 统战 部 的 那 次 会 议 的 描述 ， 见 Shen Toiig(1990, 287-88) 。 

102 封 从 德 (回顾 与 反思 》1993, 204) 。 
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检验 和 判断 哪 次 投票 更 为 有 效 ， 意 义 薄 不 大 。 事 实 是 ， 在 决定 宣 
布 之 后 ， 大 部 分 学 生 仍 在 缀 食 。 可 张 伯 笠 种 通知 北京 的 记者 说 ， 绝食 
已 经 结束 。 半 个 小 时 之 后 ， 大约 在 9 时 ， 中 央 电 视 台 终止 了 正常 的 节 
A> 改 为 播 出 学 生 停止 绝食 的 决定 。 学 生 领 袖 们 认为 这 是 一 次 巨大 的 
BERI ^ SERRA AE LARS EREZA e 

晚上 10 时 ， 天 安 门 广场 上 的 扩 音 器 开始 现场 直播 国家 高 层 领 导 
人 、 北 京 市 政府 领导 、 以 及 军队 干部 进行 的 一 次 紧急 会 议 。 在 会 上 ，; 
李鹏 声称 政府 将 [ 探 取 坚决 、 果 断 的 措施 结束 这 场 动 乱 ， 以 捍卫 中 国共 
产 党 的 领导 和 社会 主义 制度 。| 杨 尚 昆 则 强调 说 : [为 了 维护 首都 秩 
序 ， 恢 复 正 常生 活 ， 我 们 只 能 让 军队 进 北京 。j! 当晚 ， 各 路 军队 并 
始 从 郊区 过 近 北 京 。 第 二 天 一 大 早 ， 戒 严令 正式 生效 。 此 后， 中 然 一 
些 学 生 直到 5 月 20 日 还 在 绝食 , 但 是 运动 的 焦点 已 经 转向 了 正在 推进 的 
军队 。 





























从 戒 磊 到 镇 压 
群众 抵抗 
当政 府 的 紧急 会 议 膛 在 进行 时 ， 戒 屿 部 队 已 经 从 四 面 八方 向 北京 


推进 。 到 5 月 20 日 ， 约 有 七 八 个 师 的 部 队 (每 师 在 10,000 到 15,000 人 之 
E) 试图 通过 公路 、 织 路 、 地 铁 进 入 北京 。! 戒严 令 的 发 布 ， 以 及 军 
队 进 城 的 消息 激 克 了 大 部 分 北京 市 民 。 他 们 聚集 在 一 起 ， 阻 朱军 队 、 
保护 学 生 。 在 各 人 条 干 道上 ， 人 们 动用 了 一 切 可 以 用 来 设置 路 障 的 东 
西 ， 比 如 下 水 管道 、 混 凝 土 柱 子 、 自 行车 护栏 、 垃圾 桶 、 钢 条 和 汽车 
Ag 210 这 样 的 群 浴 抵抗 通常 开始 於 欠 个 在 走路 时 侦 然 发 现 军队 的 学 生 
或 市 民 ， 他 们 要 磨 直 接 去 阻 描 军 队 ， 要 麻 就 去 通知 附近 的 居民 。 然 后 
人 们 就 上 百 、 上 千 、 上 万 地 相继 起 来 ， 乃 至 最 后 在 数量 上 超过 了 军 
队 。 i 





















































105 关於 这 两 项 发 言 的 英文 版 ， 见 Han and Hua (1990, 255-58) . 
104 Brook (1992, ch. 3) 就 军队 这 段 时 间 的 推进 所 做 的 描述 。- 
105 我 的 描述 主要 集中 在 公路 上 ， 因 为 大 部 分 军队 是 从 公路 进入 的 。 
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BE > KBOLRARARAEM EARR KENE 
ZK > HER ESB AO > EVR AT oT ACER ERS 
f USELEK EEUU RE. gr ERRORS DC 
TR] > SESE FIG PTBEBS o UGE > 士兵 们 通常 对 北京 市 民 的 反应 感到 十 分 
困惑 。 和 无 论 面 对 慷慨 激昂 的 勤 说 ， 抑 或 嘲笑 ， 他 们 一 般 都 保持 沉默 。 
当 人 们 间 他 们 为 何 来 北京 上 时， 他们 的 答案 从 [参加 军事 演 避 |」 、[ 保 本 天 
. 安 门 ] 到 [ 拍 电 影 ] > 不 一 而 足 。 许 多 士兵 说 ， 他 们 已 经 有 一 过 读 不 到 任 
RT ; 北京 自 钨 食 以 后 所 发 生 的 一 切 ， 他 们 几乎 一 无 所 知 。106 

士兵 们 在 大 多 数 情况 下 都 受到 了 友善 的 对 待 。 军 队 的 补给 由 於 路 
障 而 陷入 竣 痪 ， 当 地 市 民 和 学 生 就 送 食物 、 人 饮料 给 士兵 。 而 且 , 在 学 
生 聚 集 的 大 学 区 附近 ， 大 学 生 甚至 与 十 兵 聚 会 联欢 o 0 当然 ， 士 兵 也 
遭 到 一 些 北京 青年 市 民 的 盖 辱 : [ 当 兵 的 都 是 姨 子 养 的 ! | 、[ 滚 蛋 回 家 
吧 ， 你 媚 就 要 死 了 ! ]、[ 你 家 姐妹 正在 被 输 北 ， HORE UE ! [inea 
毒 的 史 需 深 深 地 伤害 了 许多 士兵 的 感情 ，108 紧张 和 怨恨 也 开始 在 他 们 
中 间 扩 散 开 来 。 

这 个 阶段 偶尔 也 有 暴力 行为 发 生 ， 其 中 最 严重 的 发 生 在 由 台 区 。 
5 月 20 日 中 午 ， 有 好 欠 百 名 警察 动用 警棍 对 付 一 群 人 。 有 45 人 在 征 突 中 
受伤 ， 其 中 三 人 伤势 诬 重 。'%”5 月 22 日 晚 ， 基 於 学 生 代 表 和 和 军队 达成 
的 默契 ， 澡 留 在 这 一 带 的 38 军 113 岳 的 士兵 开始 撤退 o BRE ARY 
中 有 人 喊 道 : [F > EER T ! | 「 别 让 他 们 进 城 | PEE sy 
纷 向 士兵 们 飞 去 。 第 二 天 一 大 早 ， 同 一 地 点 再 次 发 生 种 突 。 来 自 政府 
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的 资料 显示 ， 在 这 些 征 突 中 纺 共 有 116 名 士兵 受伤 ; 常 中 29 人 重伤 10 














106 大 部 分 已 出 版 的 资料 都 把 这 类 回答 当 成 军人 的 真实 思想 。 其 实 ， 有 些 士兵 很 可 
能 是 假装 无 知 以 避免 种 突 。 比 如 ， 一 位 来 自 东 北 军区 的 低级 军官 写 道 ， 他 们 去 
北京 之 前 ， 就 已 经 通过 录像 观看 了 学 运 的 情形 (EDT AE1989,8) o TRER ， 
ae LRT VICES > BES A) OBE > 以 缓解 秆 突 ， 兹 使 进入 北京 更 
加 容易 ( 陈 贵 水 1989, 13) 。 

我 的 一 位 受 访 者 (第 63 号 ) 就 在 颐 和 国 附近 参加 了 一 次 这 样 的 聚会 。 

OS ATA (1989) 描述 了 士兵 在 这 段 时 间 如 何 遭 到 当地 青年 市 民 的 盖 辱 甚至 殴打 。 

109 武 仁 (1990b, 69) 。 

110 前 揭 文 17580 
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士兵 们 党 时 没有 还 手 ， 但 肯定 都 非常 气愤 。!” 这 样 僵持 了 两 天 之 后 ， 
re et 群众 的 抵抗 活动 取得 成 功 。 

令 人 吃 警 的 是 ， 这 次 成 功 的 群众 抵抗 基本 上 是 自发 的 ， 当时 确实 
有 人 试图 协调 各 种 抵抗 活动 。 例 如 ，5 月 19 日 晚 ; Sisi fee ER SEU 
员 组 成 北京 各 大 学 协调 处 ， 该 协调 处 有 一 张 一 名 军官 赠送 的 军事 地 
图 ， 适 有 两 休 电 话 热 线 。 一 位 受 访 者 (第 59 号 ) Ela : 他 们 每 三 分 锋 
就 会 接 到 一 个 电话 ， 报告 军队 的 具体 位 置 ， 然 后 他 们 就 通过 电话 通知 
各 个 大 学 ， 让 它们 派 学 生 到 菜 个 地 点 去 搁 鹤 军队。5 月 20 日 ， FEFE 
向 炙 个 已 有 大 量 军队 被 阻 搁 的 地 方 派出 了 学 生 小 组 。 高 自 联 和 后 来 甚至 
给 几 了 一 份 标明 军队 位 置 和 主要 路 障 的 北京 地 图 ， 站 指派 每 个 大 学 分 
别 负 责 一 个 地 区 。! 最 后 ， 科 虎 队 ,一 个 由 个 体 户 组 成 的 结构 县 散 的 
摩托 车 队 (他 们 驶 过 市 区 时 所 由 造 的 喧哗 使 他 们 非常 引 人 注目 ) CS 
北京 ， 不 断 地 在 路 上 散播 有 关 军 队 移 动 的 消息 和 各 类 诺言 。 

同样 需要 强调 的 是 ， 这 些 协 调 工作 中 的 大 部 分 都 只 是 区 上 时 起 意 ; 
在 群众 抵抗 中 发 挥 的 作用 也 很 小 。 下 面 这 一 段 就 述 非常 有 代表 性 E 
表明 了 北京 市 民 是 怎样 被 发 动 起 来 加 入 这 一 场 群众 抵抗 运动 的 : 























MERLRER YARD RBRAAKERRE ERDE 
了 。 外 面 有 人 喊 军 队 要 来 了 ， 让 券 居 们 去 堵截 军车 。 许 多 人 都 
出 去 -J 也 有 人 喊 [要 带 上 湿 毛 由， 以 防 催 演 瓦斯 ]， 於 是 大 
家 接着 就 回去 取 毛 中 。 我 们 来 到 外 面 的 竺 上， 看 到 路 遗 所 放 着 
一 些 混凝土 岗 成 的 下 水 管 。 我 们 马上 把 这 些 管道 推 到 路 中 间 。 
那天 晚上 ， 好 多 人 都 出 来 了 。 我 全 家 也 都 出 来 了 。 广 场 上 有 首 
其 中 就 有 我 的 部 居 的 孩子 。 dcs eM 
,许多 市 民 也 会 出 来 ， 因 为 他 们 觉得 如 果 士 兵 进 了 广场 ， 
2 (第 8 号 受 访 者 ) 


和 北京 市 民 一 样 ， 学 生 和 致 师 也 自发 地 探 取 各 种 行动 。 一 位 青年 
教师 (第 36 号 受 访 者 ) 向 我 讲述 了 他 们 一 帮 人 是 如 何 加 入 抵抗 行列 的 : 





111 fex (1989). 。 
12 xs (《 回 顾 与 反思 》1993, 212) 。 





- IP RAAZ (1089, 474)。 不 过 ， 政 府 可 能 有 严重 高 估 了 外 地 学 生 的 返回 率 。5 月 下 
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5 月 19 日 ， 我 们 得 知 军 队 将 在 当晚 并 人 进来。 许多 青年 老师 来 到 我 
的 宿舍 。 我 们 讨论 如 果 军 了 来 了 ， 我 们 应 当做 其 麻 。 最 终 ， 我 
们 决定 去 说 服 士兵 撤退 。 我 们 便 写 了 一 份 声明 ， 将 其 印发 为 伟 
Fo RRAN o ZARRAK ， 就 向 他 们 发 传单 ， 放 磁 




















上 晚上， 我 们 直 奔 六 里 桥 …… 到 过 那里 时 ， 我 们 发 现 军队 已 
经 到 了 ， 而 且 已 经 有 人 在 那 庄 阻 搓 军 队 了 。 我 们 便 走 巡 去 ， 打 
并 录音 机 。 不 知 怎 订 搞 的 ， 我 们 最 和 后 分 散 了 ， 只 剩 下 我 一 个 
人 。 和 后 来 我 遇 到 我 们 学 校 的 两 个 学 生 ， 我 们 三 个 人 就 组 成 一 个 
新 队伍 。 那 十 个 学 生 告 诉 我 八宝山 那 跟 军队 更 多 ， 於 是 我 们 就 
IRR? 





























有 九 名 受 访 者 谈 到 5 月 19 日 当晚 的 新 身 经 历 ， 没有 一 个 人 表示 他 们 的 加 
入 是 因为 受 了 某 个 组 织 的 动员 ， 或 某 个 组 织 曾经 协调 过 他 们 的 抵抗 活 
动 。 


外 地 学 生 和 肥 动 发 展 


绝食 开始 之 后 ， 全 国 各 地 的 学 生 开 始 大 批 大批 地 到 达 北 京 。 和 从 
5 月 16 日 到 26 日 ， 大 约 有 172,000 位 外 地 学 生 坐 火车 到 达 北 京 ， 而 离开 
的 只 有 86,.000 人 左右 。 ”考虑 到 还 有 学 生 通 过 汽车 、 乘 机、 自行 车 ; 
甚至 步行 来 到 北京 ， 这 个 数字 应 该 更 大 。 因 此 ，5 月 20 日 以 后 ， 当 越 来 











越 多 的 北京 学 生 对 运动 开始 感到 确 倦 、 兹 打算 离开 的 时 候 ， 外 地 学 生 


逐渐 成 为 广场 上 的 主力 。 


























旬 ， 外 地 学 生 只 要 出 示 学 生 证 ^ 就 可 以 从 北京 火车 站 免费 得 到 一 张 返程 
政府 的 统计 数字 很 可 能 就 是 以 领取 车 票 学 生 的 数量 为 基础 的 。 而 事实 上 ,许多 
在 北京 读书 的 外 地 学 生 也 都 利用 了 这 次 机 会 。 他 们 从 来 自家 乡 的 外 地 学 生 那 职 
借 到 学 生 证 ， 然 后 就 去 领取 一 张 回 家 的 免费 车 票 。 我 的 一 位 受 访 者 (第 10 号 ) 告 
诉 我 ， 他 就 是 用 这 个 办 法 没 花 钱 就 回 到 了 广州 。 





票 。 



























































158 国家 - 社会 关 傈 与 八 九 北京 学 运 


























大 部 分 外 地 学 生 都 是 免费 坐 火 车 来 到 北京 的 ， 甚 办 法 是 说 服 甚至 
乔 迫 当地 车 站 的 工作 人 员外 他 们 上 车 。 如 果 这 一 招 不 奏效 ， 他 们 甚至 
欧 轨 ， 阻 搓 火 车 通过 。 一 位 受 访 者 (第 27 号 ) 回 慌 说 ， 天 津 火车 站 甚至 
在 5 月 17 日 加 天 了 学 生 专列 ， 使 任何 人 都 能 免费 到 北京 。 那 一 天 ， 大 概 
有 一 万 名 天 津 学 生 去 了 北京 。 

大 量 外 地 学 生 到 北京 后 都 呆 在 广场 上 ， 但 还 有 为 数 更 多 的 学 生 晚 
上 住 在 新 结识 的 同伴 或 高 中 同学 的 宿舍 应 。 我 的 大 部 分 学 生 受 蔓 者 都 
记得 ， 当 时 他 们 自己 的 或 附近 的 宿舍 里 都 住 有 外 地 学 生 。 一 位 受 访 者 
(553399) 告诉 我 ， 到 5 月 下 旬 ， 他 们 学 校 住 在 宿舍 囊 的 学 生 有 一 半 是 外 
地 的 。 另 一 位 受 访 者 (第 68 号 ) 则 说 ， 他 本 人 就 曾 安排 过 一 百 多 个 外 地 
学 生 的 住宿 。 

大 量 外 地 学 生 的 到 达 使 学 生 主 动 撤离 天 安 门 广场 的 可 能 性 释 得 越 
来 越 小 。 外 地 学 生来 北京 一 般 都 是 出 於 以 下 两 个 原因 : 要 床 是 当地 的 
学 运 积极 分 子 ， 希 望 进 北京 支持 运动 ; 要 鹰 是 想 借 此 机 会 到 北京 免费 
旅游 。 不 管 是 那 种 原因 ， 他 们 都 不 希望 只 呆 上 两 天 就 回去 。 因 此 ;五 
月 下 旬 和 后 仍然 呆 在 广场 的 学 生 ， 不 是 精力 充沛 的 新 来 者 ， 就 是 北京 学 
生 中 的 极端 激进 分 子 。 






























































DA ESSE EE | 

宣布 戒严 之 和 后， 天安 门 广场 不 再 是 运动 的 焦点 ， 绝食 已 经 变 得 设 
有 任何 意义 。 到 5 月 20 日 中 午 ， 甚 至 最 坚决 的 绝食 者 也 开始 进食 , 大 部 
分 人 也 都 并 始 返 校 。 这 上 时， 绝食 领袖 们 仍 在 广场 徘徊 ， 但 对 组 织 学 生 
或 北京 市 民 去 搓 截 军队 ， 他们 未 做 任何 努力 。 … 面 对 军队 在 数量 上 的 
优势 ， 绝 食 领 袖 们 感到 心 灰 意 冷 。5 月 21 日 ， 话 言 使 他 们 相信 ， 军 队 将 
在 当晚 强行 进 京 ， 直 指 广场 。 因 此 ， 所 有 主要 领袖 ， 包 括 柴 玲 、 封 从 
德 和 张 伯 符 等 人 ( 李 录 除外 ) ， 都 躲 了 起 来 。 
5 月 21 日 晚 ,对 那些 仍然 滞留 在 广场 上 的 学 生来 说 ， 那 是 神经 高 


2 


度 紧 张 的 一 夜 。!! 然 而， 军队 在 当晚 不 但 没有 抵达 ， 反 而 在 5 月 22 日 
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11^ ae 45 (<E EB BZ IB) 1993 > 207) 。 
15 i ge | AE (1989, 364) 描述 了 那天 晚上 广场 上 的 学 生 的 情绪 。 
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开始 撤退 。 这 一 新 发 展 立刻 改变 了 学 生 们 的 情绪 ， 也 改变 了 他 们 对 运 
动 前 途 的 估计 。 张 伯 等 描述 了 这 一 变化 : 


5 月 20 号 ， 一 位 重要 人 物 告 诉 我 说 ， 大 层 儿 将 在 当天 晚上 并 
始 …… 他 说 服 我 们 立刻 获 并 广场， 以 避免 流血 …… Ab E BLUE 
LEPAT- &kdLXE AGE UE o REGE E Foo REHAA 
会 有 一 万 个 班 或 者 排 的 士兵 将 要 到 来 。 我 们 都 害怕 了 。 但 我 们 
东 没 有 要 求学 生 或 者 当地 居民 去 搁 截 军 附 …… 第 二 天 ， 我 们 者 
KAU- RARE > REBT RAM RERTI RR T 
ZRAYRHE: SRERURER:> -WBE HAH BH 
告诉 我 这 方面 的 情况 时 ， 我 说 这 真是 好 消息 ， 好 极 了 。 如 果 这 
次 我 们 没有 遭 到 镇 压 ， 那 一 切 都 会 好 起 来 的 。 藉 是 我 们 讨论 应 
该 轧 上 着 手 办 理 的 事情 。 最 后 ， 我 们 得 出 一 致 结论 : 如 果 这 次 
军队 不 敢 使 用 武力 ， 那 麻 以 后 他 们 再 使 用 武力 就 更 困难 了 。 在 
这 个 信念 指引 下 ， 我 们 返回 了 广场 。116 


不 仅 学 和 领袖， 而且 大 部 分 学 生 和 北京 市 民 也 都 变 得 乐 宙 起 来 。 人 们 
WHS ^ 军队 不 会 向 学 生 和 市 民 开 栓 。 

5 月 22 日 傍晚 时 分 ， 缀 食 领 袖 们 回 到 广场 。 但 他 们 很 快 就 发 现 广 
场 已 经 不 再 属 认 他们。 在 指挥 部 停止 工作 合 的 那儿 天 豪 » 高 自 联 对 学 
生 的 影响 增加 了 ; 同时 ， 许 多 其 他 组 织 也 冒 了 出 来 。 最 为 诺 重 的 是 ， 
在 绝食 领袖 们 躲 起 来 之 后 ， 王 超 华 曾 一 个 帐篷 一 个 帐 笑 地 去 说 服 学 生 
们 离开 ; 而 每 当 一 个 帐篷 的 学 生 同 意 琢 并 和 后， 她 就 要 求 派 一 名 代表 竹 
35 所 以 ， 到 绝食 领袖 们 返回 广场 时 ， 已 经 有 超过 200 所 大 学 的 学 生 都 
SEF LBS T s I 这 样 ,对 绝食 领袖 来 说 ， 削弱 高 自 联 在 广场 上 的 
影响 就 成 了 当务之急 。 

由 认 王 超 华 手 训 有 这 张 超过 200 所 大 学 的 学 生 签 过 字 的 名 单 ， 绝 
SAMS HELE SRS E> Blk ASME 
华 给 他 看 这 份 名 单 ， 然 后 就 没有 再 咒 还 。18 与 此 同时 ， 绝 食 围 在 5 月 





















































































































































N6 张 伯 符 (《 回 顾 与 反思 》1993 > 207-08) ° 
117 前 揭 书 > 208 。 
8 前 揭 书 。 
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22 日 晚 也 组 织 了 一 次 会 议 ,召集 了 89 所 大 学 的 学 生 [代表 |。 ”在 会 
上 ， 他 们 姜 辱 高 自 联 和 其 他 学 生 组 织 。 其 中 ， 柴 玲 宣称 : 


尔 们 高 自 联 自 成 立 并 始 就 没有 做 过 一 件 好 事 。 尤 其 是 ， 你 们 信 
据 着 领导 的 位 置 ， 务 没有 表现 出 领导 者 的 品质 。 你 个 从 一 开始 
就 反对 绝食 。 但 是 ， 当 绝食 在 你 们 的 反对 下 开始 之 后 ， 你 们 又 
把 你 们 的 总 部 移 到 广场 ， 来 表 过 你 们 对 绝食 的 支持 。 对 於 你 个 
AE- RERE o 















































张 伯 竺 又 补充 说 : 


RAREERERBAR  PTHPREBRLIRRABE 
部 ， 调 动 了 数 十 万 士兵 来 对 付 我 们 。 但 是 广场 上 的 形势 仲 非常 
让 人 失望 。 目 前 广场 上 有 十 多 个 学 生 组 织 ， 每 个 组 织 都 声称 所 
有 最 高 指挥 权 ， 但 是 每 个 组 织 痢 不 负责 任 。 高 自 联 在 广场 上 只 
有 一 个 光 杆 司令 ， 那 就 是 王 超 华 。 外 高 联 的 领袖 们 也 沉迷 於 权 
力 问 要， 一 天 之 内 四 次 更 换 总 指挥 ， 甚 至 想 接管 广播 站 。 如 果 
任 由 事态 发 展 ， 即 使 戒 马 部 队 不 来 打 我 们 ， 我 们 也 会 自己 把 自 
己 打败 …… 因 此 ， 我 建议 成 立 一 个 踢 时 总 指挥 部 ， 类 广场 实施 
48 小 时 的 领导 。 同 时 ， 把 高 自 联 拉 回 北 大 ， 让 其 自我 反省 与 改 
组 。 踢 时 指挥 部 在 结束 48 小 时 的 使 命 后 ， 再 把 权力 交还 给 高 自 
4 D 
根据 张 的 八 述 ， 大 部 分 与 会 学 生 都 举 手 表示 赞同 。 张 继续 说 : 

[在 绝食 期 间 ] 绝食 指挥 部 的 领袖 们 已 经 确立 起 他 们 的 威信 ， 尊 
得 到 了 学 生 们 的 信任 。 因 此 ， 绝 食指 挥 部 的 领袖 应 当 在 路 时 线 
指挥 部 中 所 有 主要 位 置 。 常 委 会 的 成 员 应 该 包括 桌 玲 、 王 丹 、 














119 党 个 数字 来 自 李 锁 (1990, 175) 。 请 注意 ， 在 运动 期 间 ， 学 生 领 袖 习 惯 使 用 各 
种 手段 来 操 绕 会议。 因此， 会 议 的 结果 将 会 随 组 织 者 身份 的 不 同 而 旬 贤 ° 
120 柴 玲 (《 回 顾 与 反思 》1993, 224) 。 
121 张 伯 等 (1994d, 57) 。 

122 apis e 
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EME. SH RRE REKAR: hein Gp AEG 
RAPHE MRED ; HBR. RH. BHA 
HEE; AMER 3S. 














PRE ， 当 时 与 会 者 都 鼓掌 表示 管 同 ; 不 过 ; 会 后 王 超 华 情绪 
非常 激烈 ， 她 愤怒 地 指责 绝食 领袖 们 识 造 了 一 次 政变 。 对 此 ， 张 伯 符 
回答 说 : [决议 已 经 通过 了 “。 你 得 到 再 大 的 支持 也 没 用 。 这 就 是 民 
Eo] 人 这样， 绝食 领袖 们 又 重新 在 广场 上 估 有 主导 地 位 。 





联席 会 议 


宣布 戒严 之 后， 一些 在 80 年 代 曾 经 活 跟 於 政治 舞台 的 主要 知识 分 
子 试图 加 强 对 这 次 运动 的 影 狂 。5 月 22 日 晚 ， 他 们 在 广场 上 召开 了 一 次 
会 议 ， 讨论 是 否 可 能 建立 一 个 组 织 ， 把 运动 中 滴 现 出 来 的 所 有 力量 联 
SEK EER RTH ARE EZEK URR EA. BoA 
张 偷 都 参加 了 这 次 会 议 。 这 次 会 议 还 邀请 了 一 些 新 成 立 的 非 学 生 组 织 
的 领袖 和 一 些 香港 人 十 参加 。'” 由 於 这 次 会 议 未 能 做 出 决议 ; 第 二 天 
在 中 国 社会 科学 院 马 列 主义 毛泽东 思想 研究 所 又 并 了 一 次 会 。 缀 食 领 
袖 柴 玲 也 参加 了 这 次 会 议 。 这 次 ， 和 与 会 者 决定 建立 一 个 组 织 来 协调 雍 
领导 这 次 运动 。 他 们 将 这 个 组 织 命 名 为 [首都 各 界 联席 会 议 | (以 下 称 联 
席 会 议 ) ， 以 表示 其 广泛 的 群众 基础 — 储 管 这 个 组 织 事 实 上 是 由 知 
识 分 子 和 学 生 主 尊 的 。 

联席 会 议 建立 之 初 ， 大 家 对 它 的 期 望 很 高 。 但 是 ， 学 生 冰 不 信任 
知识 分 子 ， 而 知识 分 子 内 部 也 有 不 同 的 想法 。 这 使 这 个 组 织 最 终 未 能 对 
整个 运动 产生 实质 性 影响 。 交 一 位 学 运 领 袖 (BOOS AH HR : 
































因为 绝食 领袖 们 需要 她 的 合作 。 见 张 伯 符 








niu 





(《 回 顾 与 反思 》1993, 209) 。 

124 Wd e 

135 Black and Munro (1993, 206) ; 张 偷 和 老 木 (《 回 顾 与 反思 》1993, 232) 。 

126 RAZES& (1990, 176-77) 所 敏 述 的 关於 纸 食 领袖 在 这 一 时 期 对 待 知 识 分 子 和 联席 


会 议 的 态度 e 
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那 此 天 ， 我 每 天 的 大 部 分 时 间 和 精力 都 花 在 联席 会 议 的 各 种 会 
议 上 。 每 次 会 议 少 则 半天 ， 多 则 全 天 。 我 们 讨论 了 当前 的 形势 
站 交 流 了 信息 。 仙 管 我 们 提出 了 许多 建议 ， 但 广场 上 的 学 生 从 
来 就 没有 操 纳 过 这 些 建 议 。 所 以 ， 会 访 最 后 变 成 了 一 群 人 在 一 
fel A BF RR ° 


话 中 如此， 但 知识 分 子 也 确实 帮助 了 绝食 领袖 们 ， 至少 使 他 们 在 
广场 上 建立 起 了 名 义 上 的 权威 。 事 情 是 这 样 的 : SRR RRS 
人 后， 知识 分 子 一 度 也 和 学 生 一 样 乐观 。 他 们 相信 这 场 运 动 是 [光明 与 黑 
Pa CRB o 7 他 们 相信 : [只 要 天 安 门 广场 这 面 旗 峨 不 倒 ， 
运动 所 引发 的 连锁 反应 必定 会 燃 志 全 国 。J'” 因此 ， 他 们 支持 继续 估 
领 广场 ， 剖 决定 建立 [保生 广场 纺 指挥 部 (以 下 称 纺 指挥 部 ) 以 控制 广 
场 。 他 们 任命 柴 玲 为 总 指挥 ， 张 伯 笠 、 封 从 德 和 李 录 为 副 总 指挥 ， 郭 
海峰 为 秘书 长 。 第 二 天 ， 即 5 月 24 日 ， 总 指挥 部 在 广场 上 举行 了 由 王 丹 
和 柴 玲 主持 的 誓师 大 会 。 会 上 ， 王 丹 宣 布 了 总 指挥 部 的 成 立 以 及 联席 
会 议 的 任命 。 在 日 前 成 立 的 看 时 总 指挥 部 的 骨干 人 物 ， 也 就 是 绍 食 指 
挥 部 的 领导 成 员 ， 在 这 个 新 成 立 的 指挥 部 中 化 断 了 几乎 所 有 的 领导 沿 
129 
根据 早先 达成 的 共识 > 绝食 领袖 们 应 当 在 48 小 时 之 后 将 广场 的 领 
TEORA URBE ; 因此 ， 和 这 一 任命 实际 上 玫 助 绍 食 领袖 们 击败 了 高 自 
业 ， 蕴 取得 对 广场 的 主导 权 。 李 儿 描 述 了 柴 玲 从 联席 会 议 的 会 上 回来 
之 后 的 感受 : [5 月 23 日 ， 柴 玲 到 我 这 里， 旺 硅 不 已 。 她 告诉 我 说 ; 我 
们 再 也 不 用 担心 48 小 时 的 期 限 了 …… [因为 ] 我 们 现在 已 经 得 到 了 一 个 









































位 。 

















127 这 是 为 联席 会 议 的 第 次 会 议 所 准备 的 一 份 宣言 的 标题 ， 起 草 人 是 甘 阳 e 

128 Kai (1993, 96) 。 

E? 在 一 个 场合 ， 李 录 曾 否认 总 指挥 部 的 领袖 是 由 联席 会 议 任命 的 (《 回 说 与 反 
思 》1993, 238) ， 但 在 另 一 个 地 方 他 又 承认 了 这 个 任命 (前 揭 书 ，219_20) * 在 
此 ， 我 探 用 老 木 前 揭 书 ，272-74) 和 张 伯 竺 的 说 法 。 这 不 仅 是 因为 李 的 回 慌 前 
和 后 不 一 ; 这 样 做 还 是 因为 ， 老 木 参 加 了 那 次 会 议 ， 张 伯 笠 所 有 会 后 的 任命 名 
38. > TRE SOEUR MIBK E 。 
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更 大 的 组 织 一 首都 各 界 联 席 会 议 的 任命 。j130 张 伯 等 於是 也 用 同样 
的 任命 去 搞 塞 王 超 华 。5 月 24 日 晚 ， 王 超 华 带 着 高 自 联 改组 后 的 领导 人 
和 一 个 新 的 运动 计划 去 找 张 伯 笠 ， 要 求 他 们 将 广场 的 领导 权 记 还 给 高 
自 联 。 对 当时 的 场景 ， 张 回 迟 说 : 
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FRERYRER ATRROWER RR: (KERR 
席 会 议 讨 论 这 个 问题 吧 。j 超 华 说 : 「 你 说 话 不 算 话 。 我 们 已 经 
进行 了 整风 重组 ， 还 成 立 了 由 九 个 人 组 成 的 新 的 领导 小 
Mol REAR: [首先 ， 你 我 之 间 确 实 有 一 个 要 在 48 小 时 
之 后 将 权力 如 还 给 你 们 的 协议 。 但 柴 玲 才 是 总 指挥 ， 我 不 是 。 
所 以 我 只 有 建议 权 ， 没 有 决定 权 。 其 次 ， 联 席 会 议 是 王 丹 领导 
的 。 王 丹 目前 是 整个 学 运 中 最 有 影 竹 力 的 人 物 ， 他 现在 领导 着 
一 个 包括 知识 分 子 和 学 生 在 内 的 组 织 。 我 认为 他 们 的 决定 具有 
更 大 的 权威 性 。 而 且 ， 我 匠 说 联席 会 议 不 但 能 给 总 指挥 部 提 建 
议 ， 逮 能 命令 总 指挥 部 。 我 认为 他 们 有 权 领 导 我 们 …… 我 确实 
想 把 权力 如 还 给 你 。 但 是 ， 建 立 总 指挥 部 的 是 联席 会 议 。|131 


由 此 ， 通 过 给 予 经 食 领袖 们 以 关键 的 支持 ， 知识 分 子 的 行动 在 实 
质 上 促成 了 学 生 和 继续 个 领 天 安 门 广场 。 此 和 后 ， HE ES RBA S| d 
"UUSTRIROR RU Hb > (EE as OR LERE EEN 。 






























































fii = T db 

到 了 5 月 下 旬 ， 形势 已 渐渐 明朗 。 继 佑 估 令 天安 门 广场 带 来 了 许 
多 问题 。 如 果 佑 领 持续 下 去 ， 民 众 和 政府 之 问 的 血腥 衢 突变 得 不 可 
避免 。 此 时 ， 大 部 分 知识 分 子 和 北京 学 生 都 认为 ， 学 生 应 该 撤离 广 
场 。 “然而 ， 事 已 至 此 ， 无 论 是 联席 会 议 还 是 高 自 联 都 已 经 不 能 控 
制 住 学 生 了 。 这 场 运 动 的 命运 现在 已 经 掌握 在 那些 仍然 拒绝 离开 广场 
的 人 们 手中 。 
































190 2E S (Il f BR jc HB) 1993, 219-20) o 
P FRESE COELBRER c 881993, 210-11) o 
Hi 关於 北京 市 民 在 这 段 时 间 中 的 情绪 变化 ， AREAS (1989, 535-34) 。 
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5 月 27 日 ， 联 席 会 议 召开 了 一 次 会 议 。 在 以 前 联席 会 议 召 开 的 各 
种 会 议 上 ， 与 会 者 事实 上 从 未 达成 任何 共识 ; 但 这 一 次 ， 所 有 与 会 
者 ; AMAA > WE AAS S o 他 们 决定 举行 
— UATE AT LA ELBA > Zr BETES H30 FERRE ¢ FEA ASBKK 
地 颖 了 一 口气 ， 认 为 学 生 和 政府 之 间 的 死结 看 来 是 可 以 解 并 了 。 然 
而 ， 在 当晚 的 新 闻 发 布 会 上 ， 柴 玲 和 封 从 德 又 改变 了 想法 。 柴 玲 宣称 
这 次 会 议 是 个 队 谋 ， 他 们 当时 投票 营 成 ， 完 全 是 出 於 其 他 与 会 者 的 压 
力 。 柴 玲 水 宣布 ， 她 的 强 指挥 部 已 经 决 定 脱离 联席 会 议 。 人 们 对 此 都 
非常 失望 。 三 位 香港 记者 在 报道 中 表达 了 他 们 的 泪 说 心情 : RE 
的 提议 以 多 数 票 通过 s 但 这 项 决议 秆 没有 甚 麻 效 力 。 让 我 们 吃 警 的 
是 ， 各 个 运动 组 织 的 提议 ， 甚至 包括 联席 会 议 这 样 最 高 级 别 的 运动 组 
织 ， 都 必须 得 到 『 保 本 天 安 门 总 指挥 部 | 的 同意 才 有 效 。 多 数 必须 匠 从 
DB > EB BIB > J” 

那么 ， 这 种 情况 又 是 怎样 形成 的 PULSE: £HERSS 
的 声名 右 提 ,常常 会 上 说 的 是 一 套 ， 会 后 在 群众 集会 上 说 的 又 是 另 一 
套 ; 5 但 这 一 次 ， 似 平 是 李 儿 影响 了 她 。 根 据 李 儿 本 人 的 说 法 ， HE 
玲 告 知 他 会 议决 定 的 时 候 ， 他 指出 联席 会 议 只 是 一 个 协调 性 的 组 织 ， 
而 忽 指 挥 部 只 对 [天 安 门 广场 议会 | (这 个 [组 织 | 的 性 质 将 在 后 面 解 释 ) 
负责 。 在 李 儿 看 来 ， 联 席 会 议 的 决定 实际 上 是 不 民主 的 ， 因 为 两 天 前 
天 安 门 广场 议会 的 投票 已 经 决定 要 继续 估 领 广场 了 。"” 根据 柴 玲 的 回 
惰 ， 李 录 之 所 以 打动 了 她 ， 是 因为 李 警 告 她 这 项 撤离 广场 的 决议 可 能 
是 政府 的 一 个 队 谋 。 李 录 说 政府 一 直 在 和 联席 会 议 的 人 密谋 ， 千 方 百 
计 地 想 把 学 生 蚂 砍 广 场 。 不 管 怎样 ; 通过 这 种 办 法 ， 李 儿 最 终 说 服 了 
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3 关於 这 次 会 议 的 其 他 细节 ， 见 刘晓波 (1992, 179-81) 。 

? kaa - B > IE (1990, 135) 。 

55 王 超 华 (1993, 31) 和 另 一 个 学 生 领 袖 560 9E SE SE HPUMMRE THEY 
类 似 印象 。 d 

36 本 录 的 这 个 说 法 是 我 从 他 本 人 (1990, 179-80) 在 《回顾 与 反思 》(1993, 238-40) 
的 敏 述 中 概括 出 来 的 。 

”7 柴 玲 (《 回 顾 与 反思 》1993, 227) 。 
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当然 ， 李 录 反 对 撤 出 广场 的 理由 只 是 一 个 藉 口 而 已 。 仅仅 在 四 天 
Al > BES EM SERA : [我 们 再 也 用 不 着 担心 把 权力 电玩 
给 高 自 联 了 ， 因 为 我 们 已 经 被 联席 会 议 任 命 为 总 指挥 部 的 领导 了 。| 李 
录 似 乎 牙 不 担心 这 些 任命 违反 民主 程序 ， 或 说 是 政府 的 一 个 险 谋 。 不 
过 ， 我 们 在 这 庄 也 不 应 高 估 李 录 个 人 在 运动 中 的 作用 。 在 当时 ， 即 使 
李 录 没有 提出 反对 ， 即 使 柴 玲 没有 改变 决心 ， 学 生 撤 列 广 场 的 可 能 性 
也 是 微乎其微 的 。 要 和 弄 明白 这 是 为 其 麻 ， 就 有 必要 考察 一 下 广场 上 的 
微观 决策 机 制 。 所 以 ， 下 面 我 将 把 焦点 放 在 所 谓 的 [天 安 门 广场 议会 | 
的 会 议 上 ， 这 也 正 是 李 钞 为 了 对 抗 联席 会 议 的 而 打出 的 一 张 王牌 。 

EREA > 各 个 组 织 都 频繁 地 在 广场 上 开会 。 李 儿 所 说 的 [天 
安 门 广场 议会 会 议 | ; 是 指 由 忽 指 挥 部 召集 的 会 议 。!'” 这 个 术语 给 许 
多 研究 八 九 的 学 者 造成 这 样 一 种 印象 ， 即 是 ， 广 场 内 部 存在 某 种 稳定 
的 制度 ， 它 与 纺 指 挥 部 的 关 傈 类 似 於 民主 国家 中 访 会 与 行政 部 门 之 问 
的 天 傈 。 这 种 印象 是 具有 误导 性 的 ， 这 不 仅 因 为 很 少 有 与 会 者 是 被 跑 
而 出 来 的 ， 更 因为 在 总 指挥 部 召开 的 这 些 会 议 上 “， 与 会 人 员 的 构成 是 
高 度 流动 的 。 

5H F8: 在 广场 拥有 管 地 的 大 学 达到 了 约 400 所 之 多 BRERA 
括 一 些 职业 技术 学 校 ) 。 但 是 ， 在 总 指挥 部 召开 的 会 议 上 ,每 次 都 只 有 
部 分 大 学 的 学 生 到 场 ， 而 且 每 次 派 代表 与 会 的 大 学 也 各 不 相同 。139 从 
更 广 的 角度 来 说 ， 在 戒 诺 期 间 ;天安 门 广场 上 的 学 生 的 变动 是 非常 大 
的 ; 如 果 考 虑 到 大 量 外 地 学 生 进 京 这 一 因素 ， 更 是 如 此 。 一 个 学 生 可 
能 前 一 天 还 在 广场 上 开会 ， 第 二 天 就 离开 广场 一 去 不 返 了 。 就 与 会 的 
代表 而 言 ， 每 所 大 学 派出 的 代表 每 次 都 有 很 大 的 变化 。 与 会 代表 频繁 
的 变动 意味 着 ， 那些 认为 学 生 应 当 撤 离 广 场 的 人 实际 上 很 快 就 自行 区 
天 了 ， 而 那些 仍然 留 在 广场 区 参加 所 谓 [ 天 安 门 广场 议会 会 议 | 的 人 ， 






























































SS 请 注意 ， 除 李 录 之 外 ， 其 他 学 生 领 袖 站 不 用 这 个 词 来 称呼 这 些 会 议 。 














79 比如 ， 根据 李 儿 本 人 的 铝 壕 ， 5 月 22 日 的 那 次 会 议 只 有 89 所 大 学 派 来 了 代表 ， 
而 5 月 24 日 的 那 次 会 议 则 有 超过 300 所 大 学 的 四 百 多 名 学生 代表 参加 (Es 1990, 
175, 177) 。 
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则 更 可 能 是 顽固 的 激进 派 和 精力 尚 还 充沛 的 外 地 新 来 者 。 在 这 种 情况 
Fo EEA AS A RE HERR > BASE 
SREB: 每 次 都 是 [天 安 门 广场 议会 会 议 | 的 首要 议题 ， 廓 
耗 旨 他 们 的 大 部 分 时 间 。 不 过 ， 和 与 会 者 中 的 压倒 性 多 数 每 次 均 拒 绝 离 
Bd > 他 们 大 多 都 是 外 地 学 生 。'” 因此; 李 钞 和 柴 玲 之 所 以 拒 缀 撤离 广 
场 ， 很 可 能 是 因为 ， 这 实际 上 是 他 们 可 以 做 出 的 唯一 选择 AR > fh 
们 如 果 决 定 撤 训 广场， 不 但 不 可 能 得 到 执行 ， 而 且 他 们 本 人 也 可 能 因 
此 而 被 驱逐 出 领 半 层 。 关 於 这 一 点 ， 寿 泵 开 希 在 6 月 2 日 接受 香港 记者 
李 佩 尔 的 访问 时 ， 已 经 讲 得 很 清楚 了 : 

















我 们 好 多 次 都 想 撤 确 广场， 但 每 次 都 改变 了 决心 。 出 如 ，5 月 27 
日 我 们 曾 宣 布 学 生 将 在 5 月 30 日 区 并 广场 ， 但 我 们 的 决定 遵 到 了 
拒绝 。 最 关 链 的 原因 就 是 ， 学生 们 ， 尤 其 是 外 地 学 生 们 ， 都 不 
原意 离开 。 最 后 ， 所 有 管事 的 人 都 必须 支持 估 令 广场， 如果 你 
要 学 生 列 并 ， 学 生 们 就 会 把 你 抛 并 。] 


事实 上 ， 寿 硒 开 希 就 是 在 5 月 22 日 一 大 早 因为 要 求学 生 撤离 广场 
而 被 逐 出 了 学 运 领 导 层 。 王 超 华 亦 如 是 ， 由 於 她 一 直 坚 持 带 走 学 生 ， 
最 后 也 被 排 搞 出 广场 。6 月 1 日 ， 外 高 联 的 领导 连 腾 德 ， 也 因为 鼓动 学 
生 事 开 广场 而 遭 晨 轴 。 对 於 学 生 领袖 而 言 ， 保 持 在 广场 上 的 影响 力 的 
唯一 途径 就 是 保持 激进 立场 。 


香港 资金 

式 详 令 颁 布 之 后 ， 大 部 分 国有 企业 和 政府 机 构 都 停止 了 对 学 生 的 
资金 支持 。 所 以 ， 越 来 越 多 的 学 生 组 织 ， 甚至 学 生 个 人 ， 都 不 得 不 到 
力 认 募 捐 活 动 。!42 但 是 ， 没 有 哪个 学 生 组 织 具备 良好 的 账目 系统 ， 学 




















140 7E S (CE BR ER Ic 18.) 1993, 303) ° 

141 李 佩 尔 (1989, 211) 。 

12 比如 ， 一 位 受 访 者 (第 18 号 ) 就 向 我 描述 了 他 的 几 个 同学 是 如 何 出 去 募捐 ， 又 是 
如 何 用 募捐 得 来 的 灸 为 自己 买 进 口 香 类 的 。 
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”关於 学 生 领 袖 们 对 混乱 的 资金 系统 和 学 生 领 袖 中 可 能 存在 的 腐败 的 描述 ， 见 
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AE PUBS AL A PS eo Br > BISA FA 
JC RAVE RE T TERRE RK RARE 
从 其 他 城市 、 甚 至 其 他 国家 带 着 捐款 的 人 抵达 北京 ， 但 面 对 一 个 混乱 

的 学 过 领导 层 和 种 种 学 生 腐 败 行为 ， 他 们 不 得 不 在 找到 一 个 足以 托付 
捐款 的 人 之 前 ， 暂 时 把 灸 留存 起 来 。 最 终 ， 这 些 钱 中 的 大 部 分 都 没有 
到 过 广场 上 的 学 生 手 中 。 

， 在 艾 尔 巴 乔 夫 访 华 之 后 ， 国 际 媒体 对 学 运 进行 了 广泛 的 报道 ， 海 
外 华人 也 随 之 日 益 搭 入 这 场 运动 之 中 。 他 们 组 织 游 行 痊 举 办 募捐 活 
动 ， 但 他 们 等 集 到 的 资金 同样 大 部 分 都 未 能 到 达 广 场 上 的 学 生 手中 。 
这 主要 是 因为 ， 他 们 的 镀 大 量 地 是 通过 支票 或 现金 碟 票 的 方式 发 出 
的 ， ea AM SR >. ESKER EES 
生 自治 联合 会 | ERAR O RERAN] » 或 者 乾 脆 就 是 [天 
安 门 广场 | 。 很 明显 ， 这 种 捐款 到 达 学 生 手 中 的 可 能 性 很 低 。!44 

不 过 ， 举 竟 资 金 数额 巨大 ， 而 且 渠 道 多 样 ， 所 以 ， 最 后 总 明 含 有 
相当 数量 的 钱 到 达 学 生 手 中 。 但 主要 的 问题 在 於 ， 大 部 分 海外 华人 背 
不 知道 新 成 立 的 总 指挥 部 ， 因 此 ， 人 们 送 镀 的 时 候 ， 一般 会 首先 想到 
高 自 联 或 一 些 主要 大 学 的 学 生 自 治 联合 组 织 。 由 於 运 动 领袖 之 问 的 激 
烈 征 突 ， 总 指挥 部 很 闪失 这 些 组 织 中 得 到 捐款 。 了 5 

到 5 月 底 的 时 候 ， 每 天 仍然 有 一 两 万 人 微 夜 果 在 广场 上 ; 白天 的 
人 数 则 数 倍 於 此 。 封 从 德 从 5 月 下 名 开始 就 一 直 掌管 纺 指 挥 部 的 资金 ， 





















































《回顾 与 反思 》(1993, 241-62) 。 

”也 有 许多 捐款 是 寄 给 中 国 红 十 字 会 、 中 央 电 视 台 ， 甚至 著名 的 知识 分 子 CUR 
RA BR ， 请 他 们 再 转交 给 学 生 的 。 据 我 所 知 ， 这 些 资 金 也 只 有 一 小 部 

1 比如 ，5 月 27 日 ， 总 指挥 部 只 剩 下 五 千 元 资金 了 ， 而 高 自 联 和 北京 大 学 学 生 
治 联 合 会 仲 仍 有 相当 数量 的 资金 。 在 当天 联席 会 议 的 会 议 上 ， 封 从 德 请 求 高 
联 发 放 一 万 元 给 总 指挥 部 ， 梁 二 也 同意 了 。 但 实际 上 幼 指挥 部 的 人 谁 也 没有 见 
到 和 这 笔 灸 。 最 后 ， 封 从 德 不 得 不 从 北京 大 学 学 生 自治 联合 会 借 了 三 万 元 应 急 。 
关於 这 方面 的 其 他 细节 ， 见 《回顾 与 反思 》(1993, 241-62) 。 
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对 资金 的 支出 情况 ， 他 回 尽 说 : 5 月 24 日 以 后 ， 单 是 购买 食品 每 天 就 需 
要 四 万 元 左右 ， 而 他 每 天 从 捐款 中 所 得 的 资金 只 有 二 至 三 万 不 等 。" 
到 5 月 27 日 ， 总 指挥 部 只 剩 下 五 千 元 了 ; AK AS 
的 款项 这 束 超 过 此 数 。!4" 局 面 似乎 到 了 仅 是 资金 问题 就 足以 人 迫使 学 生 
撤离 广场 的 地 步 。 在 这 个 节 骨 眼 上 ， 来自 香港 的 资金 就 显得 很 关键 
Te 
































实 上 ， 自 运动 开始 以 来 ， 香 港 方面 就 一 直 给予 北 京 学 运 以 热情 
支持 。 香 港大 学 学 生 联合 会 早 在 4 月 20 日 就 派出 一 个 代表 图， 作 贺 观察 
员 前 往 北 京 。'“ 香港 市 民 也 举行 了 多 次 募捐 活动 ; 其 中 规模 最 大 的 一 
次 发 生 在 5 月 27 日 。 当 时 ， 有 超过 300 名 演艺 人 员 为 给 北京 的 学 生 黎 
款 ， 在 体育 场 连 绩 演出 过 12 个 小 时 。 单 是 这 一 次 ， 就 筹集 到 大 约 1,300 
万 港元 。 

同 来 自 其 他 渠道 的 资金 相 比 ， 来 自 香 港 的 这 些 钱 最 关键 的 不 是 其 
WEG 而 是 其 质量 。 绝 食 期 间 ， 一 些 香 港 学 生 和 北京 学 生 一 起 呆 在 广 
Eo 一些 香 港 教授 和 学 生 也 参加 了 联席 会 议 以 及 总 指挥 部 的 各 种 会 
访 。 因 此 ， 他 们 对 北京 究 竞 发 生 了 其 麻 事 、 钱 应 当 去 哪 拖 、 应 当 用 在 
WRG > aS FE RAY RA o 

5 月 23 日 ， 在 联席 会 议 的 会 议 上 ， 总 指挥 部 的 领袖 第 一 次 请 求 香 
港 的 资助 。 在 会 上 ， 柴 玲 请 一 位 香港 的 教授 丘 延 亮 ， 帮 忙 改善 学 生 在 
广场 的 生存 状 涡 。 仅 仅 两 天 之 和 后， 第 一 批 来 自 香港 的 现代 帐篷 和 睡袋 
就 送 达 广场 。 到 5 月 30 日 ， 已 经 有 数 百 顶 帐篷 在 广场 上 搭建 起 来 ， 同 时 
还 有 更 多 的 帐篷 在 陆续 到 达 。 一 位 运动 积极 分 子 ， 由 於 广场 日 益 恶 化 
的 生生 人 条 件 而 於 5 月 24 日 离开 ; 当 在 6 月 3 日 重 返 广场 时 ， 他 在 日 记 里 
这 样 描述 自己 的 印象 : 

我 看 到 广场 的 环境 得 到 巨大 的 改善 ， 现 在 乾 泽 多 了 。 我 也 看 到 
HERE 已 经 搭建 起 来 ， 一 直 延 伸 到 人 民 英 雄 纪 念 碑 的 北 
CRERERA-AB TKR ALPHA MEZA 
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14 前 揭 书 ，256，262 © 
147 & ge AZ (1989, 466-67) 。 
148 2 Be (《 回 顾 和 与 反思 》1993, 323) 。 
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个 可 以 沿 并 的 三 角形 窗口 。 这 种 帐 竹 都 有 良好 的 通风 条件， 可 
以 帮助 学生 对 抗 酷热 的 天 气 。 帐 签 一 排 一 排 地 分 体 成 四 方形 。 
在 这 种 帐 壬 里 ， 任 何人 都 可 以 很 舒服 地 生活 上 十 天 半 个 月 。; 
不 得 政府 对 目前 情况 感到 很 紧张 。 我 真 佩服 那些 能 把 乱 粮 粮 的 
广场 组 织 得 如 此 有 序 的 人 !11% 


AREAS RE > BEM EMA BASE > OR 
民主 女神 像 的 建造 、 广 场 民主 大 学 的 设立 ， 甚 至 还 有 四 位 知识 分 子 的 
绝食 ， 多 少 都 是 因为 香港 资金 的 支持 而 成 事 。250 

香港 的 学 生 们 还 在 广场 上 建立 起 香港 物资 用 品 供应 中 心 ， 向 北京 
的 学 生 供 应 食品 、 毛 毯 、 睡 袋 、 对 讲 机 和 其 他 必需 品 。 香 港 的 资金 和 
物质 支持 对 继续 估 领 天 安 门 广场 的 重要 性 ， 可 以 从 香港 学 生 自己 所 做 
的 一 个 小 规模 调查 中 看 出 来 。 在 调查 中 ， 有 30 个 学 生 被 问 到 : [hn 
有 香港 物资 用 品 供应 中 心 的 支持 ， 你 会 继续 果 在 广场 吗 ? 对 这 一 问 
A> 七 个 人 回答 [不 会 | ; 四 个 人 回答 [不 一 定 」; 一 个 人 拒绝 回答 ， 其 
BRYA SBR) 。 单 看 这 些 回 答 ， 也 表明 有 11 个 人 ， 或 者 说 36.7% 的 
人 ， 如 果 没 有 香港 物资 用 品 供应 中 心 的 供应 ， 就 有 可 能 选择 苑 并 广 
3p. P 更 何况 ， 想 像 没 吃 没 睡 与 亲身 经 雁 这 些 处 境 是 完全 不 同 的 两 码 
事 。 而 且 ， 由 於 这 个 问题 是 富裕 的 香港 学 生 提 出 来 的 ， 因 此 很 容易 被 
矣 侈 的 本 地 学 生 看 作 是 一 种 侮辱 ;一些 受 访 者 甚至 可 能 会 有 意识 地 贬 
低 来 自 香港 的 资金 和 物资 支持 的 重要 性 。 事 实 上 ， 我们 知道 ， 许 多 北 
京 学 生 之 所 以 在 这 段 时 间 夯 并 广 场 ， 主 要 原因 就 是 广场 上 的 生存 条 件 
正在 不 断 恶 化 。"”” 如 果 没 有 香港 资金 的 支持 ， 对 天 安 门 广场 的 估 领 很 
可 能 会 在 资金 危机 中 收场 。 
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149 《中国 新 闻 摘 要 》(1994, 463988 (4): 6) » 














90 香港 学生 捐 了 八 千 多 元 以 建造 民主 女神 像 。 民 主 大 学 从 其 筹备 的 第 一 天 开始 就 
一 直 效 得 香港 学 生 的 大 力 支持 。 

131 2E Bk (《 回 顾 与 反思 》1993, 325) 。 

52 天 安 门 广场 被 估 领 了 十 数 天 之 后 ,已 成 为 难以 停留 之 地 。 那 种 混合 着 尿 有 、 次 
便 、 腐 烽 食 品 和 体 自 等 多 种 气味 的 严 自 ， 直 到 我 探访 时 仍然 繁 弹 在 那些 受 访 者 
AER s 挥 之 不 去 。 他 们 这 些 学 生 都 是 因为 无 法 忍受 那 种 严 自 而 不 得 不 在 5 月 下 
ARER T ES e 
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5 月 22 日 以 后 ， 仅 管 激进 的 学 生 仍然 估 领 着 广场 ， 越 来 越 多 的 北 
生 并 始 返 校 或 者 回 家 。 在 估 领 广场 的 议 峰 时 期 ; 像 中 国政 法 大 学 
一 所 规模 较 小 的 学 校 秃 有 上 千 学 生 常 驻 广场 ; 但 到 5 月 下 旬 ， 这 个 
字 跌 落 到 只 有 十 来 人 (第 60 号 受 访 者 )。 即 使 是 北京 大 学 ， 到 5 月 底 仍 
然 坚 持 在 广场 上 过 夜 的 学 生 也 只 有 屿 十 人 了 (第 68 号 受 被 访 者 )。 在 广 
场 上 过 夜 的 平均 学 生 人 数 从 5 月 中 旬 的 十 到 二 十 万 > 迅速 下 降 到 5 月 底 
的 一 万 左右 ; ”而 那些 仍然 坚守 在 广场 上 的 学 生 ， 有 90% 都 是 外 地 学 
生 。“ 不 名， 这 北 不 意味 北京 学 生 和 市 民 对 这 场 运动 已 经 不 再 关心 。 
正如 一 名 流行 的 口号 一 [WBA > 我 们 天 天 来 ! 」 — 所 表明 
的 那样 ， 大量 北京 市 民 和 学 生 仍然 天 天 造访 广场 ， 从 而 使 白天 广场 的 
人 数 激增 。 

当中 国政 府 正在 为 军事 行动 作 准备 时 ， 激 进 的 学 生 务 在 想方设法 
延长 他 们 半 广 场 的 估 领 。 在 这 一 时 期 ， 有 网 个 引 人 注 目的 插曲 激发 了 
AAPA > SBE T AE A ESA o 5 月 27 日 那 一 天 ， 
rp RT BASE T E 0 SE BOR FERRE pa AER PE ER © AS 
Wi ert DRE ES A 30A HRERS > SAE PRATT Se BA 
的 游行 活动 中 使 用 这 座 雕 像 。 然 而 ， 由 於 学 生 们 拒 经 接受 联席 会 议 的 
决议 ， 结 果 这 座 雕像 的 落成 变 成 了 运动 中 一 个 令 人 由 奢 的 新 事件 。5 月 
30 日 ， 成 千 上 万 人 前 往 广场 参 欧 这 座 雕 像 ， 天 安 门 广场 一 时 人 头 溪 
Ej o 
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在 人 这 最 后 的 日 子囊 ， 迁 有 两 件 事 吸 引 了 公 中 的 注意 : 一 个 是 由 刘 
晓 波 发 起 的 四 人 绝食 活动 ， 另 一 个 是 在 广场 建立 民主 大 学 。5 月 29 日 ， 
刘晓波 邀请 周 舵 和 侯 德 健 进 行 一 次 长 达 72 小 时 的 绝食 ; 在 此 过 程 中 ; 
刘 的 朋友 高 新 也 加 和 进来。 这 次 绝食 的 初衷 被 刘晓波 表述 得 极其 复 








153 & £& AZ (1989, 416, 465) 。 
54 前 揭 书 ，535 。 
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杂 。 节 但 从 实质 上 说 ， 它 反映 的 是 知识 分 子 对 待 这 次 运动 的 一 种 不 雁 
定 














寺 运 动 ， 但 同时 也 非常 担心 运动 的 去 向 。 他 实际 
DIRE HO o WAER A RRI E 














这 次 绝食 於 6 月 2 日 下 午 在 人 民 英雄 纪念 碑 前 开始 。 有 数 十 万 人 到 
现场 观看 。 许 多 人 是 种 着 侯 德 健 去 的 ， 他 是 一 位 著名 的 歌手 ， 也 是 著 
名 歌曲 《 雍 的 传人 》 的 作者 。 伪 管 经 食 最 后 因 和 军事 镇 压 而 中 轰 ， nnde 
位 知识 分 子 未 能 实现 原 定 目标 ， 但 他 们 的 英雄 行为 确实 赢得 了 学 生 的 
BE EZAN ETEAMZ MAA > CRIS 
AEP Fe MAS Lh BEI © IEA ETRY S 

最 后 一 件 可 以 表明 学 生 将 继续 估 领 广场 的 决心 的 事 ， 是 民主 大 学 
的 建立 。 健 管 在 整个 运动 中 ， 张 伯 笠 和 其 他 许多 学 生 领 袖 经 常 因为 他 
们 的 行为 而 被 指责 为 [权力 狂 | 、[ 不 民主 | 、[ 腐 败 ] 等 等 ， 但 他 们 也 因 
为 相同 的 原因 而 对 其 他 学 生 领 袖 和 学 运 积极 分 子 大 为 不 满 。55 因此 ， 
张 伯 竺 决定 在 广场 上 建立 一 所 民主 大 学 ， 以 期 加 深入 们 半 民 主 的 理 
解 。 张 在 这 个 问题 上 多 得 了 郑 义 和 总 指挥 部 的 一 些 其 他 学 生 领 袖 的 支 
持 ; 随后 ， 他 又 从 一 些 香港 学 生 那 里 获 得 了 人 员 和 资金 上 的 帮助 。 

这 所 民主 大 学 起 初 定 於 5 月 28 日 开学 ， 但 实际 开学 日 期 御 是 6 月 3 
日 。 张 伯 笠 自任 校长 ， 六 请 颈 家 其 担任 名 碾 校 长 。 这 一 活动 再 次 吸引 
了 大 批 人 的 关注 。 为 了 维持 秩序 ， 开 学 典礼 的 组 织 者 不 得 不 动用 绳 
子 ， 把 该 大 学 的 [学 生 ] 与 其 他 图 疯 的 人 群 分 开 。 根 据 张 的 个 人 伍 述 ， 
大 约 有 一 万 人 在 开学 仪式 上 被 圈 到 绳子 里 面 。 仪 式 在 6 月 4 日 读 晨 零 时 
50 分 结束 。 此 时 ,戒严 军队 已 经 到 过 广场 。 








































































































55 见 刘 晓 波 (1992, 189-200) 对 绝食 目的 的 > RFT Han and Hua (1990, 349— 





























54) 中 《绝食 宣言 ) 的 英文 翻译 。 
156 张 伯 符 (1994e) 。 
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当 学 生 们 仍然 想方设法 谱 留 在 广场 上 的 时 候 ， 第 二 次 军事 行动 开 
BI ( 详 见 第 七 章 ) 。 起 初 ， 士兵 们 是 通过 乍 装 成 市 民 渗 入 北京 城 的 ， 
有 一 个 团 的 兵力 早 在 5 月 26 日 就 以 这 种 方式 进入 了 北京 。!'” 当 军队 在 
6 月 初 开 始 以 更 大 规模 渗入 北京 时 ， 当 地 居民 和 学 生 涤 军 队 的 活动 也 并 
始 警 惕 起 来 ， 结 果 ， 越 来 越 多 的 便衣 士兵 被 居民 和 学 生 沿途 截 住 ， 种 
突 开 始 不 断 发 生 。 

6 月 2 日 晚 ， 在 木 标 地 附近 ， 一 辆 急速 行使 的 军车 撞 死 了 三 位 市 
民 。 根 据 政府 的 说 法 ， 这 辆 军车 确实 属於 北京 武警 部 队 ， 但 在 过 去 十 
个 月 中 ， 该 车 一 直 被 中 央 电 视 台 借 为 民用 ， 因 此 这 纯粹 是 一 起 交通 事 
故 。 但 人 们 站 不 相信 政府 的 说 法 ， 而 宰 顾 相信 这 三 位 市 民 是 被 戒严 部 
队 故 意 轧 死 的 。 和 从 那 以 后 ， 当 地 的 年 轻信， 尤其 是 木 标 地 附近 的 居 
民 ， 不 仅 开 始 辱 需 ， 甚 至 开始 殴打 士兵 。 这 起 交通 事故 实际 上 成 为 北 
京 西部 民众 情绪 趋 於 激烈 的 一 个 转折 点 ， 政 为 稍 和 后 在 北京 西部 发 生 更 
和 为 剧烈 的 军民 征 突 埋 下 了 伏笔 。 清 华 大 学 的 一 位 学 生 (第 38 号 受 访 者 ) 
描述 了 她 的 网 关 : 


























6 月 2 号 晚上 ， 政 府 的 广播 挟 侧 了 那 座 民主 女神 雕像 。 我 们 都 感 
到 很 好 奇 ， 就 超过 去 看 …… 当 快 到 天 安 门 广场 的 了 时候， 我 们 看 
到 一 些 被 阻 拉 的 军用 卡车 。 许 多 工人 正 试图 扎 破 输 胎 ， 磺 毁 车 
琐 。 他 们 还 向 士兵 扔 砖头 ， 兹 把 士兵 拖 出 来 殴打 。 这 时 候 大 约 





P7 8 — HUE SMHS T REA GRR H) 的 两 卷 本 作品 。 其 内 容 是 两 百 多 
名 参与 军事 镇 压 的 士兵 写 下 的 个 人 和 经历。 政府 出 版 此 书 的 意图 当然 是 为 了 使 镇 
BAHE 。 由 於 受到 政府 宣传 和 其 他 原因 的 影响 ,大 多 数 士兵 认为 他 们 的 所 作 
所 为 是 正常 的 ， 因 此 在 描述 他 们 与 老百姓 之 间 的 征 突 时 往往 也 比较 坦白 。 这 种 
较为 坦白 的 描述 方式 使 该 书 出 版 后 在 社会 上 产生 了 和 与 政府 的 预期 不 同 的 效果 。 
所 以 ， 刚 出 版 不 久 ， 政 府 就 停止 了 该 书 的 发 行 。 我 曾 对 士兵 和 其 他 非 官 方 来 源 
的 相关 敏 述 做 过 比较 ， 发 现 除 了 立场 不 同 之 外 ， 两 者 关於 事 实 的 描述 非常 丰 
以 。 这 本 书迷 集 了 来 自 不 同 部 队 的 士兵 的 敏 述 ， 算 得 上 是 关於 军事 第 压 的 最 由 
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| 详细 描述 了 他 的 部 队 的 行动 过 程 。 





备 (1989) > tat Rie (HAY BE 
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是 半夜 ， 地 点 是 西单 交叉 路 口 。 当 上 时， 士兵 们 都 没有 还手 …… 
我 觉得 这 是 不 对 的 ， 因 此 我 要 求 同 班 的 一 个 男 同学 去 阻止 他 
们 。 但 是 ， 轧 上 有 好 多 人 走 过 来 ， 则 他 是 谁 。 他 们 惊 疑 他 是 秘 
密 警 察 。 为 了 避免 进一步 衔 突 ， 我 不 得 不 走 上 前 去 ， 告 诉 他 们 
我 们 是 学 生 。 於 是 他 们 就 让 我 们 走 了 。 我 的 那 位 同学 仍然 想 同 
他 们 邓 汰 ,但 看 到 大 家 情绪 都 很 激动 ， 我 就 把 我 同学 硬 给 拉 走 
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许多 士兵 都 讲述 了 他 们 在 6 月 2 日 和 6 月 3 日 晚上 是 如 何 遭 到 殴打 
的 。!H 但 由 於 包括 记者 在 内 的 大 部 分 人 都 反对 戒严 令 ， 迄今 为 止 ， 大 
部 分 关於 八 九 学 运 的 描述 都 忽略 了 市 民 的 暴行 ， 尤 其 是 那些 发 生 在 镇 
压 行 动 之 前 的 市 民 的 暴行 。 

6 月 3 日 > 军队 滩 入 北京 的 规模 更 大 了 。 有 些 部 队 并 始 以 统一 武装 
的 方式 推进 ， 士 兵 和 便衣 士兵 到 处 可 见 。 这 些 士 兵 被 要 求 估 领 一 个 地 
Ba > (Eft E CERA RE aE EL P b o SEE ERE E LIER 
VUJER > UL ARA BARS HARE» E 263877; > 迷路 的 士兵 被 抓 住 ， 
捆 起 来 > HERI ^ CIR SERB: SS. EER 
或 跑 打 。 而 外 面 则 不 时 有 人 扔 进来 一 个 新 的 士兵 ， 高 喊 道 : [UR XE 
住 了 一 个 119 

市 民 和 学 生 们 还 开始 在 进 城 的 部 附中 搜 二 武器 。 有 话 言 说 ， 部队 
故意 把 武器 放 在 大 街 上 让 市 民 拿 走 ， 以 为 镇 压 创 造 藉 口 。!” 从 我 重新 
梳理 的 材料 来 看 ， 有 些 戒 颈 部队 确实 是 用 民用 车 辆 把 武器 送 入 北京 





























5 这 位 学 生 的 行为 区 不 是 个 别 例子 。 在 整个 过 程 中 ， 有 无数 学生 ， 许 多 是 运动 积 
极 分 子 ， 都 试图 阻止 市 民 的 暴行 ， 许 多 人 还 曾 把 士兵 从 生命 危险 中 解救 出 来 。 
比如 ， 周 勇 军 (1993, 59) 就 讲述 了 他 是 如 何 救 助 一 位 后 来 得 知 是 团 级 干部 的 外 
EH o ERFARA ; 正 是 由 於 这 位 军官 的 证 词 ， 中 共 最 终 撤 销 了 对 周 的 
诉 。 关 於 士兵 本 人 对 来 自学 生 的 救助 的 敏 述 ， 见 任 斌 (1989, 36) ` fü 
(1989, 65) 及 丹 丁 (1989, 120-46) ° 

160 网 黄 小 平 (1989) ` L8 4E (1989) ^ HEH (1989) 及 王宏伟 (1989) 。 

191 有 关 士 兵 的 狼 述 ， 可 参考 趟 如 民 (1989) RERA (1989) 。 

19 好 多 年 后 ， 李 录 仍然 坚持 这 一 看 法 ( 见 《回顾 与 反思 》1993, 306) © 


















































nii 

















u 






































Ed fü 




















































































































174 AA 社会 关 傈 与 八 九 北京 学 运 





的 ， 主 要 是 因为 那些 已 经 渗透 到 北京 的 士兵 还 只 是 便衣 ,没有 武器 e 
因此 ， 部 队 必 须 另 外 运送 武器 。 这 使 6 月 2 日 以 后 ， 市 民 和 学 生 半 可 疑 
的 民用 车 辆 也 开始 警惕 起 来 ， 於 是 他 们 阻截 了 好 天 辆 带 有 军事 装备 的 
民用 车 辆 。 比 如 ，6 月 3 日 早上 ， 学 生 和 市 民 在 六 部 口 的 一 个 路 口上 截 
住 了 三 辆 装 有 军事 装备 的 旅游 大 巴 » 1 在 一 片 愤 怒 中 ABER AS 
手枪、 机 关 栓 、 手榴弹、 子弹 、 头 大 和 防毒 面具 在 大 街 上 展示 ， 控 
诉 政府 要 用 武器 对 付 人 民 。 为 此 ， 戒严 总 指挥 部 不 得 不 派出 500 名 防暴 
警察 和 士兵 去 奢 回 武器 。 征 突 立 刻 爆发 了 ， 在 秆 突 中 ， 警察 使 用 了 警 
棍 和 催 潢 瓦斯， 许多 人 都 受 了 伤 。!% 当天 下 午 ， 警 察 和 士兵 也 因为 类 
似 的 原因 在 其 他 地 方 攻 击 了 市 民 。 公 方 的 敬意 都 加 深 了 

最 后 的 攻击 是 在 6 月 3 日 晚上 发 起 的 。 大 约 在 晚上 9 时 > 军队 从 四 
面 八方 向 天 安 门 广场 推进 。 土 兵 接 到 命令 ， 要 求 他 们 [用 武力 排除 一 切 
HERE ， 按 时 到 达 目 的 地 ] 。!6 至 於是 否 人 允许 开 枪 ， 说 法 不 一 。 和 从 南面 
进入 北京 的 某 集团 军 的 一 名 副 政委 张 昆 将 军 说 ， 他 接 到 明确 的 命令 > 
不 得 并 榆 。 和 后 来 由 於 通讯 问题 , 军队 没有 接 到 进一步 命令 ， 因此 就 一 
直 没 有 给 士兵 发 子弹 。'% 不 过 > 根据 趋 晓 强 ( 戒 颈 总 指挥 部 派 到 同样 
从 南面 进 京 的 另 一 集团 军 的 一 名 特派 员 ) 的 说 法 ， 藉 严 纺 部 给 他 个 人 下 
达 了 命令 ， 人 允许 在 绝对 必要 的 情况 下 ， 士 兵 可 以 朝天 鸣 枪 以 驱散 人 
群 。 所 以 ， 在 部 队 和 无 法 移动 ， 同 时 又 和 总 部 失去 联 紧 的 情况 下 ， 趟 就 
召开 一 个 紧急 会 议 ， | 军事 命 
令 本 身 可 能 薄 不 包含 任何 开 检 与 否 的 内 容 ， 但 戒 蕊 总 部 已 经 决定 探 用 
包括 开 枪 在 内 的 任何 必要 手段 来 估 领 广场 。 






























































°° 厅 政 府 和 反 政 府 的 信息 渠道 都 报导 了 这 一 事件 。 见 何 芝 洲 (1989) REE 
(1989) 。 

** Simmie and Nixon (1989, 173) 也 目 侧 这 次 事件 蓄 作 出 描述 。 

9 这 项 命令 来 自 38 军 政委 王 福 义 将 军 (1989, 84) AIREA o 

°° 张 昆 (1989, 294) 。 因 为 张 将 军 不 允许 他 的 卫兵 还 手 ， 他 几乎 被 北京 市 民 酸 打 

至 死 。 

57 趟 有 晓 强 (1989, 208) 。 
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各 个 部 队 关 於 如 何 控制 弹药 也 没有 一 致 的 做 法 。 在 进 京 的 部 队 
a ee E 
HARE o 指挥 官 只 允许 一 个 人 打 着 子弹 箱 ， 其 余人 只 带 有 空 榆 ; 
而 在 另外 一 些 部 队 ， EREMBSIASSGTARESE ANU o Æ 
有 证 据 表明 ， 在 一 小 部 分 部 队 中 ， MEREMERE 至 少 也 有 相当 
多 的 军官 在 镇 压 前 就 有 了 子弹 。' 

仅 管 军队 是 从 各 个 方向 向 天 安 门 广场 推进 的 ， 但 该 晚 的 大 部 分 死 
世事 件 都 改 生 在 木村 地 与 六 部 口 路 口 之 间 的 地 各 在 丁子 霖 苦心 辑录 
的 《6 - 4 死亡 名 儿 》 包 括 了 92 例 死亡 事件 19 其 中 有 50 例 (54.390) 是 发 
生 在 长 安 街 及 其 延长 线 的 复 当 路上。 在 木 标 地 路 口 ， 丁 子 霖 列 奉 的 死 
亡 事件 达 16 例 ， 估 17.4%。 假 设 丁子 霖 的 名 单 涵 蕾 了 实际 总 死亡 人 数 
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(65 pat & Roe LE PT Baa cp URL RY» IEEE fe (1989, 136) ` 
PEU (1989, 224) ` 25 SE (1989, 216) ` Te BYE (1989, 169) > REEM (1989, 208) 
BARES (1989, 209) SAL gs UR o AETA Be salt AERAR DA) AS BY LE A 
吻合 。 我 的 位 受 访 者 (第 70 号 ) 6 月 3 日 整 晚 都 呆 在 西城 。 他 告诉 我 说 ,他 看 到 

固 管 的 士兵 在 把 守 一 个 路 口 。 他 们 三 人 一 组 ， 背 对 背 站 立 ， 非常 紧张 。 当 我 

的 这 位 受 访 者 试图 走 近 他 们 上 时， 他们 立刻 举 枪 眶 准 他 ， 命 令 他 停 步 。 我 的 这 位 

ZAER HRACE” M: [我 是 人 民 大 学 的 老师 ， 我 是 来 找 我 的 学 生 

的 ! 然而， 他 一 走 近 他 们 ， 就 开始 控诉 他 们 的 杀人 人 行径。 那个 营 的 管 长 对 此 

显得 非常 气愤 ， 他 征 到 我 的 这 位 受 访 者 面前 ， 喊 道 : [ELA US ?我 们 过 子弹 

都 没有 ! : 那 位 营 长 还 把 士兵 们 的 枪 都 抓 遇 来 ， 一 个 一 个 拉 开 ， 证 明 都 是 空 

榆 。 当 晚 ; 我 的 这 位 受 访 者 还 跟随 市 民 一 起 追 列 一 辆 军用 卡车 。 人 们 用 石头 砸 

LK URES RR LYNE BUM > WR REBAR ZS 

ASHE RE o PATI > DARRA THT ER iz REAR B a T° SETTAB Y E 

DARA HAS » HRP Rh AR El BP > RE : [我 他 既 的 

不 干 了 ! 然后 从 车 上 跳 了 下 来 。 他 刚 一 落地 ， 人 和 们 就 一 拥 而 上 ， 把 他 打倒 ， 

冰 用 脚 在 他 身上 乱 踏 。 荐 刻 问 这 位 士兵 就 被 打 得 悄 无 声息 了 。 我 的 这 位 受 芒 者 
试图 秆 上 去 阻止 这 场 翡 剧 的 发 生 ,; 但 他 马上 就 被 人 群 推 到 了 一 兆 。 

ATTRA « TATOO SE PE Jo PUDE » 2 三 例 
则 发 生 在 好 炎 个 月 之 后 ， 死 因 和 军事 镇 压 没 有 直接 天 傈 。 所 以 ， 和 这 四 例 都 被 排 
除 在 外 。 
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的 20-25% >» 17° ARE > 我们 可 以 估计 出 ， 在 6 月 3 日 晚 到 6 月 4 日 晨 这 段 
时 间 内 ， 大 约 有 64-80 人 死 在 木 标 地 路 口 ， 大 约 有 200-250 人 死 在 西 
城 。 

直到 今天 ， 我 们 仍然 不 是 很 清楚 为 甚 麻 大 部 分 死亡 都 发 生 在 西城 
区 。 出 於 种 种 原因 > 群众 抵抗 在 西城 要 比 其 他 地 方 激 烈 得 多 。 在 前 
文 ， 我 曾 提 到 ， 在 5 月 19 日 到 22 日 之 间 的 第 一 次 军事 行动 中 ， 唯 一 发 
生 右 重 暴力 事件 的 地 方 就 是 北京 西 先 的 由 人 台 区 ; 我 也 曾 提 到 6 月 2 日 晚 
上 那 次 军车 撞 死 三 位 市 民 的 事件 也 是 发 生 在 西 净 。 这 些 可 能 都 为 北京 
西部 激烈 的 军民 对 抗 埋 下 了 伏笔 。 群 从 在 西 浪 的 抵抗 规模 也 可 以 从 
38 军 的 伤亡 中 体现 出 来 。 和 从 6 月 3 日 晚 到 4 日 晨 ，38 军 共有 6 人 死亡 ， 
159 人 重伤 ， 另 有 超过 1,100 人 受伤 ， 大 约 3,000 人 章 到 不 同 程度 的 区 
打 。38 军 还 损失 了 47 部 军车 和 65 辆 卡车 ,其 中 大 部 分 是 街头 战 网 中 被 
市 民 烧 筑 的 。 市 民 的 抵抗 极其 强烈 ， 以 致 38 军 为 拿 下 木 标 地 路 口 竟 
花 了 一 个 多 小 时 。 

八 九 时 的 流言 一 般 都 称 38 军 反对 军事 镇 压 广 设法 进行 兵 释 。 其 
实 ，38 军 可 能 是 整个 镇 压 过 程 中 杀人 最 多 的 部 队 。 我 们 不 清楚 38 军 是 
不 是 接 到 了 特殊 命令 。 有 证 据 表 明 ，38 军 把 子弹 发 给 低级 军官 甚至 普 
通 士兵 的 时 间 比 其 他 部 队 要 早 得 多 ， 这 无疑 是 导致 北京 西部 的 高 死亡 
率 的 原因 之 一 。 高 死亡 率 也 可 能 因为 这 个 军 的 前 锋 部 队 113 师 ， 早 在 
5 月 22 日 就 遭 到 市 民 的 殴打 ， 他 个 的 士兵 很 可 能 为 此 心 存 芥 蒂 。 高 死亡 
率 还 可 以 器 因 於 士兵 们 处 在 部 队 的 命令 和 市 民 的 同属 攻击 之 间 ， 最 后 
失去 了 控制 。 那 天 上 晚上， 部队 官兵 和 北京 市 民 的 情绪 都 极其 聚 张 。 一 
位 受 访 者 (第 43 号 ) MRS AR RA : [我 以 前 只 是 在 小 说 应 读 到 
过 ， 说 士兵 在 剧烈 战 同 中 会 杀 红 有 眼 。 但 是 那天 晚上 我 新 眼看 见 许 多 士 
兵 和 当地 居民 的 眼睛 都 红 透 了 ! 从 一 些 市 民 在 军事 镇 压 期 间 遭 栓 击 的 



























































1 6 月 6 日 ， 中 国政 府 承认 镇 压 期 间 的 死亡 人 数 为 三 百出 头 ,包括 士兵 和 市 民 在 内 
( 囊 木 1989)。 另 一 方面 ，Brook (1992, 161) 计算 出 ， 在 6 月 4 日 当天 ， ED? 
478 人 死亡 。 在 我 的 计算 过 程 中 ， 这 两 个 数字 被 作为 死亡 人 数 的 上 限 和 下 限 ， 
侵 管 实际 的 死亡 数字 可 能 还 会 高 一 些 。 

1! 《38 军 军 史 》(1994, 第 17 章 ) 。 
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方式 也 可 以 看 出 ， 一 些 士兵 确实 已 经 失去 控制 了 。 在 丁子 霖 所 列举 的 
92 名 死难 者 中 ， 有 22 人 (24%) 是 在 未 实施 攻击 行为 的 情况 下 被 击 中 
的 ， 而 另 一 些 人 则 是 在 拍照 (第 2、5、27 号 ) 或 躲藏 第 1、11、15、75 
号 ) 的 时 候 被 子弹 射 中 。!” 

从 西 过 入 城 的 部 附 於 6 月 4 日 凌晨 1 时 30 分 到 过 天 安 门 广场 。 之 
和 后， 其 他 部 队 陆 续 到 达 。 他 们 一 到 ， 就 立刻 封锁 广场 的 各 人 条 通道 ， 阻 
止 人 员 进 入 广场 。 和 与 此 同时 ， 广 场 上 由 政府 控制 的 扩 音 器 开始 反复 播 
放 《 紧 和 急 声 明 》， 指 出 当时 必须 请 军队 来 镇 压 发 生 在 北京 的 反革命 暴 
乱 ， 市 民 应 当 立 即 离 并 广场 、 呆 在 家 豪 ， 否则 将 无 法 保证 他 们 的 人 身 
安全 。 越 来 越 多 的 人 离开 广场 ; 最 后 ， 仍 有 大 约 4,.000 人 滞留 在 人 民 英 
雄 纪念 碑 周 图 。 凌 晨 2 时 ， 军队 完成 对 广场 的 包 图 。 不 管 是 包 图 圈 内 还 
是 包 图 圈 外 ， 人 们 都 一 声 又 一 起 地 高 唱 国际歌)。 包 转圈 内 的 学 生 选 
不 断 宣誓 要 与 广场 共存 亡 。 

此 时 仍 在 广场 上 绝食 的 那 四 位 知识 分 子 发 挥 了 关键 作用 。'” 为 了 
避免 武力 秆 突 ， 他 们 从 一 个 地 方 走 到 另 一 个 地 方 ， 安 说 学 生 和 市 民 们 
放下 枪支 和 其 他 武器 (这 些 枪支 和 武器 都 是 人 们 收集 起 来 准备 保卫 广场 
的 ) o U^ 与 此 同时 ， 侯 德 健 和 周 舵 前 去 同 军队 指挥 官 谈判 ， 要 求 他 们 
放 开 一 人 条 通道 ， 好 把 学 生 们 带 出 广场 。 大 约 在 凌晨 3 时 30 分 ， 侯 德 健 和 
周 舵 见 到 了 季 新 国 ， 一 个 园 政 委 。:” fios Per E LER E BE PRU 
场 ， 羡 要 求 军队 让 开 一 人 条 通路 。 季 新 国 把 侯 的 要 求 立 即 向 戒 矣 总 部 作 










































































172 T0994) « THAR RK RBI BAB 2090—2566 » AA > EAE 
HEECH AIRF E3201 RASH — m Eo EARLE 
认 的 84 名 受害 者 中 ， 有 60 例 (72.3%) 都 是 学 生 、 知 识 分 子 或 干部 。 我 们 知道 ， 
与 普通 居民 相 比 ， 知 识 分 子 和 学 生 介 入 与 士兵 的 直接 打 癌 的 可 能 性 较 小 ， 因 此 

他 们 的 被 动 死 亡 率 可 能 要 比 其 他 群体 高 得 多 。 也 就 是 说 ， 这 训 有 可 能 高 估 了 镇 

压 期 疝 被 动 死 亡 的 比例 。 

7? 见 高 新 (1990) 、 侯 德 健 (1989) 及 刘晓波 (1992) 。 

174 其 他 许多 学 生 也 努力 说 服 人 们 放下 武器 。 见 李 钞 (1990, 197) 和 《中 国 新 闻 摘要 》 

1994, 4:13) HERA o 

175 侯 德 健 (1989) 和 季 新 国 (1989) 都 记录 了 这 次 会 面 。 除 了 各 自 所 持 的 调子 不 同 之 
外 ， 他 们 的 敏 述 稀 人 地 一 致 。 
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TS > 总 部 立刻 就 同意 了 ， 六 通知 侯 德 健 领 着 学 生 往 南 走 US Bum 
于 二 人 回 到 学 生 队 伍 以 人 后， 戒严 总 部 不 断 通过 广场 上 政府 控制 的 广播 
系统 反复 宣 做 : [同学 们 ， 我 们 很 感谢 你 们 能 豹 自愿 离开 广场 ! 同学 
门 ， 请 往 广场 南 导 撤离 | 

当然 ， 这 四 位 知识 分 子 的 行动 也 遭 到 了 抵制 。 当 他 们 勤 说 学 生 
离开 的 时 候 ， 不 时 有 诸如 [不 知 姜 耻 ! | EE) | RE 

起 。: ”刘晓波 回 忌 说 ， 有 一 次 ， 一 个 工人 甚至 试图 用 一 根 钠 棒 砸 
他 ， 说 他 是 叛徒 。!s 不 过 ， 随 着 越 来 越 多 部 队 陆 顷 到 过， 离开 已 经 是 
唯一 的 选择 。 因 此 ， 和 这 四 个 知识 分 子 的 填 说 在 一 定 程度 上 还 是 起 了 作 
用 的 x 179 

这 个 时 候 ， 士 兵 们 开始 躁动 起 来 。 大 约 4 时 15 分 ， 侯 德 健 回 到 季 
新 国 处 ,要求 再 多 给 一 点 时 间 。 季 保证 学 生 们 可 以 安全 离开 ， 但 时 间 
不 多 了 。 他 暗示 修 德 健 ， 如 果 不 能 勤 说 学 生 一 起 撤 砍 ， 他 就 应 自行 离 
开 。 侯 德 健 回 来 后 ， 剩 下 的 学 生 最 后 决定 就 这 个 问题 进行 一 次 所 谓 口 
标 投票 。 封 从 德 要 求学 生 们 用 喊 声 大 小 来 表决 是 否 离 天。 根据 我 的 交 
位 受 访 者 的 伏 述 ， 他 们 很 难 分 辨 出 蔬 音 的 高 下 ，?80 但 封 从 德 还 是 宣布 
管 成 离开 的 声音 更 大 。?8 1 於是， 学 生 们 开始 撤离 ， 冰 把 拒绝 离开 的 学 
生 一 起 拖 走 。 

K435 > YE SUE DR TG OB A BERE MEA o RSLS 
光 就 都 亮 起 来 。 和 军队 发 起 了 最 后 的 行动 。 土 兵 向 前 推进 ， 把 学 生硬 挤 
RS o AR > 一 组 土 兵 秆 向 人 民 英雄 纪念 碑 ， 一 个 点 射 打 掉 了 学 生 
广播 站 的 喇叭 。 





































































































9 这 和 无 疑 是 最 安全 的 一 条 路 。 一 些 朝 西 走 的 学 生 立 刻 就 陷入 了 市 民 和 士兵 问 仍 在 
继续 的 刍 轿 中。 最 翡 剧 性 的 事件 发 生 在 六 部 口 地 区 ， 当 时 ， 一 辆 快速 行使 的 坦 
Fee AR > 结果 ， 线 个 盎 副 鸡 开 广场 的 测 生 不 是 被 碾 死 ， 就 是 致 袭 。 见 丁子 

FK (1994) 对 这 次 事件 的 更 为 详细 的 伍 述 。 

177 8% (1990, 199) 。 

178 刘晓波 (1992, 228) 。 

1 BH > 230-31 。 

180 ae dt EE ORE SS [e EH > PRE] SS SPAY EE Ke ( 方 礼 年 1989) 。 

181 FBI RE ER c E) (1993, 318) 中 封 从 德 对 自己 行为 的 辩解 。 
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此 刻 ， 学 生 们 仍然 保持 令 人 吃 营 的 良好 秩序 。 他 们 在 各 自 大 学 的 
旗 同 下 ， 五 至 十 个 人 为 一 排 前 进 。 他 们 迁 把 市 民 和 女生 安排 在 队伍 
间 ， 加 以 更 好 的 保护 。 他 们 沿途 与 喊 着 ， 冰 高 唱 国际歌 》, 到 达 前 门 
后， 学 生 天 始 向 各 个 方向 散 去 。 但 在 队伍 后面 ， 仍 有 一 百 多 人 拒绝 再 
走 。 四 人 绝食 围 的 成 员 之 一 高 新 ， 正 好 也 在 其 中 。?2 RR ， 
当 他 们 到 达 前 门 时 ， 遇 到 数 千 名 学 生 和 当地 居民 聚集 在 那 说 ， 於 是 他 
们 停 了 下 来 ， 一 起 高 喊 反 对 军队 镇 压 的 口号 。 就 在 他 们 喊 出 [法 西 斯 ! 
法 西 斯 RR > BCR LRG T ERK > IBA > AREAS 
逃 ， 各 自 寻 找 藏 身 之 地 。 据 我 的 一 位 受 访 者 回民 ， 士 兵 们 是 朝天 开 的 
lla LCR aac ig na 高 新 看 
到 士兵 们 挥舞 着 枪 ,把头 灰 抛 向 空中 ; 高 高 地 跳 起 来 ， 生 硕 地 叫喊 
th uuu mu 
结束 了 。 




































































































































































182 高 新 (1990) 。 
































国家 合法 性 、 国 家 行为 与 


八 九 学 运 期 间 ， 中 国政 府 的 政策 在 让 步 和 镇 压 之 问 前 后 多 次 反 
复 ， 但 无 一 取得 成 功 ; 最 和 后， 政府 动用 军队 镇 压 ， 整个 过 动 以 翡 着 告 
终 。 政 府 的 政策 反复 变动 ， 而 运动 最 终 又 遭 镇 压 ， 通 常 被 认为 是 政府 
内 部 改革 派 与 保守 派 之 问 权力 回 委 的 结果 。 在 这 一 章 ， 我 的 观点 有 所 
不 同 ， 我 认为 政策 的 变动 、 部 促成 整个 运动 的 发 展 动态 ; 背 和 后 起 支配 
作用 的 关键 因 素 在 於 国家 控制 手段 失效 ; 而 国家 控制 手段 的 失效 ， 则 
良知 於 当时 国家 高 层 精 英 、 运 动 积极 分 子 和 其 他 北京 市 民 对 国家 合法 
性 基础 的 相互 征 突 的 理解 不 一 致 。! 

围绕 这 一 观点 ， 本 章 分 为 三 个 部 分 展 天。 首先， 我 将 评述 中 国政 
治 研 究 中 的 派系 斗争 理论 — 从 一 般 的 中 国政 治 ， 到 具体 的 八 九 运 
动 ， 这 一 理论 均 有 很 大 的 市 场 。 其 次 ， 我 将 重点 分 析 80 年 代 中 国政 体 
的 性 质 及 其 合法 性 来 源 ; 我 会 提出 一 个 模型 ， 用 以 揭示 在 当时 的 政体 
性 质 和 政府 合法 性 来 源 的 前 提 下 ， 中 国 国家 在 社会 控制 问题 上 所 面 路 
的 困境 和 准 题 。 最 后 ,我 将 提供 一 个 关於 八 九 期 间 国 家 行为 的 经 验 性 
描述 ， 当 中 也 包含 我 的 一 些 解读 











I 香港 的 报纸 和 杂 读 刊登 了 许多 党 内 门 对 的 报导 。 毛 说 这 些 报 道 都 是 从 高 层 领 导 
人 或 其 助手 的 手中 泄露 出 来 的 ; 不 用 说 ， 其 中 有 些 消息 肯定 是 真实 的 。 可 是 ， 
在 分 析 中 我 会 参考 但 不 会 直接 引用 来 自 这 些 渠 道 的 信息 ^ 因为 这 些 出 版 物 中 庶 
假 的 信息 很 多 。 
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精英 派系 与 入 九 学 运 的 动态 


冯 衣 ,大 部 分 中 国政 治 研究 专家 都 给 调 中 国政 治 的 派系 特征 。 
在 关 认 八 九 学 运 期 间 国家 行为 的 研究 中 ， 这 荐 理论 似 子 尤 其 流行 °° 
汉 此 研究 ， 仅 管 在 论述 的 细 季 方面 有 所 不 同 ， 但 一 般 都 会 把 洒 到 期 间 
厂家 政策 的 变动 ， 视 为 政府 内 部 改革 派 与 保守 派 之 问 权 力 门 重 的 结 
mo^ 可 以 说 ,路 然 绝 大 多 数 派系 门 竺 模型 都 不 是 以 国家 理论 名 入 
礁 ， 但 其 中 暗合 着 这 样 一 种 寡 点 ， 即 国家 兹 不 是 由 利益 一 臻 的、 统一 
的 靖 英 所 构成 ， 而 是 分 裂 为 一 个 个 权力 和 政策 上 互 有 衢 突 的 派系 ”全 
i Li EUCERTLEAELAR: 而 是 围 线 人 际 关 傈 展 记 
时 ， 派 系 问 竺 的 礁 是 唯一 可 能 的 结果 。5 不 过 ， 当 我 们 用 这 种 理论 覆 
型 来 解释 八 九 期 间 中 国政 府 的 行为 时 ， 务 会 遇 到 一 些 问 题 * 

Sch AZ MRAP» EET EN 
oh HEBR ARA MALT o I IRURE AUI RR > BIA 
Bb cR A OUR EARL» ERLE MAHAWA. 
AUR PS ER rb AA E UU A LOA Z o ECATLRUARUB UR + H 
BUR MARR 、 意 识 形 驴 、 朵 和 关 休 ,以 及 老 同事 并 傈 等 等 “日 
庆 官 员 之 间 在 意识 形 能 上 的 不 同和 以 上 说 的 那些 人 际 网 络 并 傈 之 问 于 
IUBE ， 所以， 在 中 共 历 史上 ， 以 意识 形 驴 为 基础 的 刘 界 只 会 偶尔 全 
peut 。6 其 次 ， 派 系 理论 在 分 析 毛 泽 东 时 代 的 中 国政 治 时 ， 记 
半 会 有 一 定 解释 力 ， 因 为 党 时 的 国家 不 仅 在 制定 政策 时 相对 不 受 社会 











w 


Baum (1993) ; Dittmer (1990a; 1990b) ; MacFarquhar (1974, 1983, 1993) ; Teiwes 
(1990) . 
3 陈 一 放 (1990) ; Cheng Chu-yuan (1990) ; Dittmer (19902, 1990b) ; Kristof (19902) ; 
Nathan (1990) . 
^ 比如 > Cheng Chu-yuan (1990, 38) 就 说 过 : [我 们 可 DA X Sc Pa RESET RETI A 
REUS RABUESE RD CUR 。 但 是 ， EPA AER AR BL BO BRE Al 只 有 放 在 党 内 权力 装 
对 的 框架 当中 才能 得 到 解释 。|] 
5 Nathan (1990) . 
6 就 像 Ding Xueliang (1994, 40) 所 谈 到 的 那样 ， 王 震 和 三 力 群 一 般 被 认为 是 保守 
派 的 核心 {BPS AD BBE BRE , 范 且 得 到 邮 小 平 的 信任 。 
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制约 ， 而 且 在 政策 的 执行 过 程 中 还 会 对 社会 产生 深 速 的 影响 。 然而 ， 
用 它 来 解释 八 九 学 运 就 显得 缺乏 说 服 力 了 。 改革 开放 以 后 ， 中 国 的 
国家 . 社会 关 休 发 生 了 一 系列 深刻 的 变化 (第 二 章 )。 到 了 80 年 代 和 后 
期 ,中国 已 经 成 为 一 个 以 续 效 为 基础 的 威权 政体 ， 大 部 分 市 民 已 经 个 
再 相信 共产 主义 意识 形 驴 ， 而 国家 为 了 自身 的 维 紧 也 不 得 不 日 益 倚重 
自 己 在 经 济 和 道德 方面 的 表现 ; 此 时 ， MARRS RR EA 
qum fa BE üt de BERE de o LET LR OR aL AY EARE 
AIAN «BUG» RAAPA RE T "P BBE HERO OR 
stg E kk o OE PURUS HAUTE IRE TA EE EER ， 
这 显然 是 与 事实 不 符 的 。 

_ 般 而 言 ， 派 系 理论 是 这 样 解释 八 九 的 产生 和 发 展 的 : 首先 ， 保 
守 派 的 崛起 阻挠 了 中 国 经 济 和 政治 体制 改革 ， 从 而 引发 了 运动 ; 在 过 
Sp s 由於 派系 问 杆 ， 政 府 的 政策 在 妥协 和 镇 压 之 间 来 回 的 所 ; 
最 终 ， 强 硬派 在 站 委 中 估 据 上 风 ， 随 之 而 来 的 就 是 军事 镇 压 ; 军事 镇 
压 既 标 读 着 保守 派 地 位 的 到 回 ， 也 表征 了 改革 的 失败 。 

这 种 解释 在 经 验 事 实 上 至 少 有 两 个 困 准 : 第 一 ， 它 无 法 解释 一 些 
重要 事件 得 以 发 生 的 时 机 ， 例 如， 一 般 认 为 赵 紫 阳 是 改革 派 阵 管 的 领 
mo mE UR HOA - 26 社 论 之 所 以 能 绚 出 台 ， 则 是 因 角 趣 
紫阳 此 时 正好 出 访 北韩 ; 然而， 在 学 生成 功 地 发 起 一 场 抵制 4 2641 
论 的 游行 后 ， 国 家 在 4 月 27 日 又 重新 探 取 了 让步 策略 ; 4 月 29 > 政府 
还 和 学 生 进 行 了 第 一 次 对 话 ; 如 果 说 址 紫阳 同 4 .26 社论 没 有 其 座 关 保 
的 话 ， 那 床 ， 由 认 他 访问 北 埋 是 在 4 月 23 日 至 30 日 之 间 ， 我 们 显然 也 
不 能 把 他 回国 之 前 政府 所 探 取 的 让 步 户 功 於 他 。 第 二 ， 这 个 理论 模型 
也 未 能 正确 地 预测 1989 年 之 后 的 形势 ，1989 年 之 后 ， 党 内 薄 没 有 发 生 
对 所 请 的 | 改革 派 | 的 大 清洗 ; 最 重要 的 是 ， 国 家 的 经 济 改革 事实 上 在 
1992 年 后 又 重新 焕发 了 生机 。 









































7 Teiwes and Sun (1999) AI aaa wt REA 说 服 力 ;在 他 们 看 来 ， 即使 是 毛泽东 时 代 
的 中 国政 治 > 也 不 谭 简 单 地 明 结 为 毛 和 他 的 对 手 之 问 同 争 的 结果 。 
8 gpk—sk (1990) 和 陈 小 雅 (1996, 206-07) ° 
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假使 中 国政 府 的 政策 未 受 派系 门 委 的 驱动 ， 那 它 在 八 九 期 间 和 还 有 
别 的 选择 吗 ? 面 对 这 一 假设 ， 上述 理论 模型 的 弱点 就 更 是 暴露 无遗 
了 ， 因 为 答案 很 可 能 是 [没有 |。 在 八 九 期 间 ， 中国 政府 对 学 运 的 处 理 
呈现 出 如 下 轨迹 : 最 早 是 对 和 运动 的 宽容 ; 当 宽 容 不 奏效 而 运动 升级 
Bro 政府 就 通过 社论 对 学 生 施 以 言 余 威 着 ; 当 社 论 也 未 奏效 时 ， 政 府 
就 探 取 有 限 的 让 步 ， 企 图 限制 运动 的 发 展 ; 问题 是 ， 政府 有 限 的 让 步 
得 不 到 学 生 的 和 麻 ， 於 是 就 实施 戒严 ， 把 大 量 军队 调 往 北京 ; MR 
髓 令 和 调动 军队 起 初 只 是 为 了 威 悄 学 生 和 市 民 ， 然 而 ， 当 武力 威 痢 也 
未 能 制止 示威 人 群 对 天 安 门 广场 的 喷 日 持久 的 估 领 上 时， 政府 才 决 定 镇 
压 。 

由 此 可 网 ， 当 时 中 国政 府 伙 乎 用 还 了 所 有 可 能 的 控制 手段 ， 可 异 
都 没有 奏效 ; 最 后 ， 留 给 领导 层 的 只 有 两 个 选择 : SESE RE 
像 东欧 共产 党 国家 领导 那样 下 台 。 但 是 ， 当 时 大 部 分 国家 领导 人 早 在 
共产 党 上 台 之 前 就 参加 了 革命 ， 和 无论 是 改革 派 还 是 强硬 派 ， 让 他 们 放 
素数 百 万 同志 用 生命 换 来 的 权力 ， 几 乎 是 不 可 能 的 ; 於是 ， 军事 镇 压 
就 成 了 他 们 唯一 的 园 择 。 在 这 一 章 ， 我 落 不 是 说 中 共 党 内 没有 权力 站 
F ;或 者 说 权力 斗 事 汶 运 动 的 发 展 没有 影响 ; 而 只 是 想 说 ， 对 八 九 而 
言 ， 派 系 同 种 的 理论 模型 不 如 国家 社会 关 傈 模型 更 有 解释 力 。 我 这 
衷 的 分 析 兹 不 是 为 儿 玖 作 造 合法 性 ， 儿 发 平民 这 一 事实 的 本 质 是 无 论 
如 何 也 不 能 辩解 的 。 我 希望 通过 分 析 清 楚 地 表明 ， 过 度 强 调派 系 装 争 
在 八 九 政治 决策 中 的 作用 ， 会 对 一 些 基 本 问题 估计 不 足 ， 而 这些 问 题 
正 是 一 个 像 中 国 这 样 的 威权 政体 在 危机 时 刻 不 得 不 面 圣 的 。 












































合法 性 与 国家 控制 


在 本 书 的 半 论 中 ， 我 已 将 国家 合法 性 的 基本 来 源 区 分 般 三 种 类 
型 : 法 律 . 选举 型 、 意 识 形 驴 型 和 绩效 型 。 然 而 ， 在 一 个 特定 国家 的 
特定 时 期 ， 由 於 社会 地 位 和 个 人 经 历 各 有 不 同 ， 人 们 交 国 家 合法 性 基 
磋 的 看 法 往往 大 相 径 庭 。 因 此 ， 要 将 这 一 理论 用 於 解释 八 九 学 运 的 发 
E> 我 们 必须 进一步 区 分 当时 国家 精英 和 北京 市 民 对 国家 合法 性 的 不 
同 理解 。 我 们 同时 需要 解释 ， 病 甚 麻 八 九 期 间 社 会 各 界 对 国家 合法 性 
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基础 持 有 不 同 的 理解 ， 会 削弱 国家 控制 的 有 效 性 ? 为 此 ， 我 的 探讨 将 
集中 於 四 大 群体 : 高 层 国家 精英 、 知 识 分 子 精 英 与 激进 学 生 、 普 通 大 
学 生 ， 以 及 北京 市 民 百 姓 。 需 要 指出 的 是 ， 这 一 划分 范 不 意味 运动 中 
存在 这 四 类 群体 ， 其 中 每 一 个 群体 在 对 国家 合法 性 的 认识 上 大 体 一 
致 。 毋 宁 说 ， 这 种 划分 是 基 於 这 样 一 种 假设 ， 即 每 个 群体 中 的 大 多 数 
人 对 国家 权力 的 看 法 ， 较 请 其 他 群体 出 现 显 著 的 差 圈 ， 而 正 是 这 些 差 
婴 性 看 法 在 某 种 程度 上 塑造 了 他 们 在 运动 中 的 行为 。 









































PESTLE ES 

这 个 群体 包括 大 部 分 政治 局 委员 ， 尤 其 是 常委 ， 同 时 包括 一 些 在 
长 征 前 就 参加 革命 的 老干部 一 -这 些 老 同志 在 运动 期 间 积极 介入 重大 
政策 的 制定 ， 说 话 很 有 分 量 。 当 时 政治 局 共有 17 名 委员 ，? 其 中 既 有 
老 党 员 ， 也 有 一 些 50 年 代 才 入 党 的 相对 年 轻 的 领导 人 ， 但 其 中 的 大 部 
分 人 都 是 在 30、40 年 代 就 参加 革命 了 ( 见 表 7.1) ， 这 些 高 层 领 遵 成 员 可 
以 说 基本 上 是 共产 党 内 的 第 二 代 或 第 三 代 领 半 人 ; 至 於 那些 老干部 ， 
他 们 都 在 20 年 代 就 加 入 了 共产 主义 和 运动 。80 年 代 后 期 ， 他 们 中 只 有 为 
数 不 多 的 鳞 个 人 仍然 活 跟 在 政治 舞台 上 ; 这 些 老干部 力 最 显赫 的 人 都 
列 於 表 7.1 中 。 除 了 邓小平 和 杨尚昆 外 ， 这 些 人 在 八 九 时 在 党 内 都 没有 
正式 职位 ， 也 不 负责 政府 的 日 常 工作 。 然 而 ， 他 们 传奇 般 的 革命 经 
RE > 再 加 上 大 部 分 政府 和 军队 领导 人 都 曾 是 他 们 的 部 下 ， 或 由 他 们 一 
手提 拔 起 来 ， 这 使 得 他 们 在 退 离 岗位 后 影响 力 不 沽 ， 甚 至 有 权 否 决 国 
家 政策 。 据 说 名 单 上 的 前 八 位 在 镇 压 八 九 学 运 的 过 程 中 发 挥 了 关键 作 
用 ， 当 时 他 们 被 称 为 [ 八 老 | OI 

大 部 分 关於 八 九 的 研究 都 强调 高 层 精 英 内 部 的 派系 性 质 ， 但 没有 
看 到 他 们 当中 大 部 分 都 绝对 效忠 於 中 国共 产 党 ,而且 对 当前 的 政治 体 
制 深信 不 疑 。 在 表 7.1 所 列举 的 30 个 人 中 ， 只 有 三 个 人 是 50 年 代入 的 
































9 他们 当中 一 些 人 在 运动 期 间 逆 未 进入 核心 决策 圈 。 但 由 於 我 是 把 领导 恬 当 作 一 
个 整体 来 研究 的 ， 名 单 的 一 些 释 动 不 会 影响 我 的 分 析 和 结论 。 
10 Cheng Chu-yuan (1990, 209-21) . 
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表 7.1 ”政治 局 委员 以 及 一 些 最 有 权力 的 老干部 入 党 的 时 间 
政治 局 委员 * 参加 革命 的 时 间 * 老干部 参加 革命 的 上 时间" 
































杨尚昆 1926 杨尚昆 1926 
秦基伟 1929 好 小 平 1922 
iA ie FS 1930 ZR 1923 
趟 紫阳 1932 Es pd 1924 
姚 依 林 1935 RHE 1925 
万 里 1936 薄 一 波 1925 
宋 平 1937 李先念 1927 
AREE 1938 王 震 1927 
Ba 1940 AREE 1922 
ÆJ 1941 陆 定 一 1925 
max 1945 SESS 1926 
江泽民 1946 S358 135 1926 
REGE. 1948 m riy 1926 
25 $9 98 1948 徐向前 1927 
Vatic ts 1952 

李铁映 1955 

李瑞环 1959 





a. 这 里 及 列 的 是 八 九 学 运 前 夕 的 政治 局 委员 。 
b. 这 是 指 他 们 入 党 、 入 图 或 加 入 共产 党 军队 的 时 间 。 


赏 ， 四 个 人 是 40 年 代入 的 党 ， 其 余 都 在 20、30 年 代 就 开始 了 革命 生 
涯 ， 束 速 早 於 共 产 党 取得 全 国 腾 利 。 这 些 老干部 都 身 经 百 战 ， 亲 眼目 
睹 了 许多 荔 友 和 同志 为 革命 而 前 仆 后 继 ， 他 们 对 革命 事业 至 死 不 渝 的 
忠诚 自然 会 塑造 他 们 的 观点 ， 北 会 强化 他 们 对 共产 党 的 忠诚 。 

除了 他 们 独特 的 经 历 和 身份 以 外 ， 我 们 还 可 以 用 其 他 论据 来 支持 
RENAE o CAEN. 许多 高 层 领 导 人 ， 尤 其 是 那些 八 九 十 族 的 
领导 人 ， 都 曾 反复 表达 他 们 对 党 的 高 度 忠诚 。 比 方 说 ， 在 与 中 央 磊 问 




















新 中 国 才 得 以 成 立 。 腾 利 来 之 
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TES. |") 老干部 对 共产 党 的 忠诚 也 可 以 从 许 家 屯 这 个 颇 为 极端 的 
例子 上 看 出 来 。 许 家 屯 於 1938 年 人 党 ，1983-1989 年 任 新 华 社 香港 分 
社 社 长 ， 在 此 期 间 ， 他 对 西方 和 资本 主义 的 理解 经 历 了 根本 性 的 转 
变 。 由 於 担心 因 自 己 在 港 期 间 对 学 运 表 示 同 情 而 遭 报 复 ， 许 家 电 於 90 
年 代 去 了 美国 。 然 而 ， 即 使 在 美国 居留 三 年 之 后 ， 他 仍然 对 共产 党 表 
示 忠 诚 ， 范 强调 他 只 是 不 喜欢 中 共 的 个 别 领导 人 “。2 显然 ， 表 7.1 中 所 
列举 的 大 多 数 高 层 领 导 人 “， 都 比 许 家 屯 有 着 更 长 的 革命 生涯 和 更 显赫 
的 位 置 ,部 且 都 没有 许 家 屯 在 香港 和 美国 那样 的 经 历 ， 使 其 忠诚 和 认 
同 发 生 分 裂 ， 因 此 ， 他 们 中 的 大 部 分 人 不 可 能 在 80 年 代 和 后 期 对 一 个 他 
们 千 辛 万 苦 才 取得 的 政权 囊 失 信心 。 

他 们 中 的 许多 人 都 知道 ， 中 国 大 陆 的 经 济 与 台湾 或 韩国 相 比 下 处 
於 劣 势 。 他 们 同样 清楚 八 九 之 前 中 国 的 腐败 和 通货 脱 乳 到 了 其 魔 境 
地 ， 但 是 ， 他 们 都 价 向 於 把 中 国 的 落后 明和 结 为 经 验 不 足 和 毛泽东 的 个 
人 错误 ，” 他 们 相信 当前 的 经 济 危 机 不 过 是 短期 的 衰退 。 在 这 种 看 法 
的 支持 下 ， 他 们 对 国家 形势 的 总 体 估计 仍然 是 乐观 的 。 另 一 方面 ,全 
管 这 些 国家 高 层 精 英 汞 非 由 普选 产生 ， 但 他 们 坚信 他 们 有 权 通 过 法 律 
和 宕 制 手 段 去 统治 全 社会 ; 他 们 之 所 以 有 这 种 信念 和 信心 ， 是 因为 他 
们 对 本 政党 的 共产 主义 意识 形态 所 拥有 的 合法 性 抱 有 普 逝 认同。 与 法 
@ 园 举 合法 性 相 比 ， 意 识 形态 的 合法 性 显然 是 一 种 层次 更 高 的 合法 
性 。 在 表 7.2 的 第 一 列 中 ， 我 列 出 了 该 群体 对 国家 的 意识 形态 合法 性 和 
法 律 ， 选举 合法 性 以 及 绩效 合法 性 的 大 体 看 法 。! 





































































































1 陈云 4990) 。 


12 NAE (1993) 。 

13 几 小 平 (1983, 291-301) 。 

“高层 军官 在 最 后 的 军事 镇 压 中 也 发 挥 了 重要 作用 。 大 部 分 80 年 代 晚 期 的 军队 高 
层 将 领 都 早 在 20、30 年 代 或 40 年 代 就 人 了 和 党。 长 期 的 军旅 生涯 造就 了 他 们 对 党 
的 无 比 忠诚 。 像 1989 年 时 任国 防 部 长 的 秦基伟 ;1929 年 就 参加 红军 ， 曾 身 历数 
百 场 战 门 ， 亲 眼目 上 暑 了 成 千 上 蕊 战友 的 为 和 性。 他 和 还 长 期 处 於 邮 小 平和 徐向前 的 
领导 之 下 : 而 如 徐 二 人 都 是 八 九 时 候 的 老干部 。 所 以 ， 在 本 章 ， 我 对 这 些 军 人 
和 高 层 国 家 精英 一 般 都 不 区 别 对 待 ， 因 为 他 们 对 共产 党 都 有 一 种 长 期 养 成 的 忠 
心 。 有 关 秦 的 军旅 生涯 详 见 秦 续 伟 (1996) 。 
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知识 分 子 精 英和 激进 学 生 


这 个 群体 包括 主要 的 遇见 分 子 和 自由 派 知识 分 子 。 其 中 部 分 人 
co Bun EI HARE ESE RE ETIME” 由 於 一 
Hoch E GRR ARO ^ ME RUE ARIS 
人 知 。 在 第 二 章 ， 我 亦 曾 谢 论 过 这 些 人 的 主要 特征 。 在 此 ， 我 先 对 有 
关 论 点 做 一 简要 的 总 结 。 这 个 群体 由 那些 早 在 毛泽东 时 代 就 醉心 论 政 
治 、 又 素 有 政治 抱负 的 知识 分 子 所 构成 。 其 中 大 多 数 人 都 曾经 是 共产 
主义 和 毛泽东 的 真诚 信仰 者 。 十 年 文革 浩 动 ， 青 加 上 他 们 个 人 在 当时 
ÁO SARE > 使 这 批 人 在 70 年 代 和 合 期 对 马克 思 主 闵 和 中 国 的 政治 体制 
产生 了 人 怀疑。 他们 的 力量 随 着 一 些 青 年 学 生 的 加 入 而 逐渐 壮大 ， 他 们 
的 思想 也 日 益 成 形 。80 年 代 和 后 期 ， 他 们 普 还 相信 ， 没 有 人 权 和 独立 的 
司法 体系 ， 尤 其 是 缺乏 民主 政治 ， 是 导致 毛泽东 时 代 整 个 悲剧 的 罪魁 
神 首 。 另 一 方面 ， 他 们 认为 ， 经 过 40 年 的 共产 党 统治 ， 中 国 仍 然 是 世 
界 上 最 倪 帘 的 国家 之 一 ， 落 和 后 的 原因 ， 完全 是 僵硬 的 计划 经 济 和 政治 
体制 一 手 造 成 的 。 最 后 ， 他 们 坚信 ， 目前 经 济 改 革 陷 於 座 以 自拔 的 困 
>. 其 根本 原因 也 在 於 政治 体制 改革 不 力 。 

因此 ， 他 们 中 的 大 多 数 人 完全 不 承认 这 个 政体 在 意识 形 驴 上 或 
E. 选举 意义 上 的 合法 性 D 对 国家 的 经 济 表现 也 持 和 负面 评价 ( 见 
表 7.2) ， 他 们 内 部 的 意见 分 歧 主要 集中 在 如 何人 进行 政体 改革 的 问题 
上 。*% 这 个 群体 的 激进 核心 成 员 不 多 ， 在 北京 可 能 不 超 表 儿 百 人 ，; 但 
由 於 他 们 大 部 分 是 教授 、 作 家 、 记 者 和 重点 大 学 的 学 生 ， 所 以 能 够 广 
泛 而 有 效 地 传播 自己 的 理念 。 他 们 对 其 他 知识 分 子 和 学 生 的 影响 是 巨 
大 的 ， 尤 其 在 80 年 代 后 期 ， 随 着 经 济 危机 的 加 深 ， 他 们 的 观念 在 知识 

















Burns (1989, 497) 较 详 细 地 记录 了 80 年 代 和 后 期 知识 分 子 对 四 项 基本 原则 所 持 的 
怀疑 态度。 
1 他 们 各 论 的 焦点 是 ， 中 国 的 现代 化 究竟 应 该 走 民主 道路 还 是 走 [ 新 权威 主义 ] 道 
路 。 自 由 派 坚持 [没有 民主 ， 就 没有 经 济 发 展 ] ; 支持 [新 权威 主 亲 (的 人 则 强调 
在 实现 民主 化 之 前 ， 由 於 经 济 发 展 仍然 处 於 较 低 水 平 ^ 一 个 强 有 力 的 中 央 政 府 
仍然 是 必要 的 。 然 而 ， 随 着 中 国 经 济 危 机 的 加 深 ， 自 由 派 知 识 分 子 的 疯 念 逐渐 
估 上 上风。 对 於 这 场 刍 论 的 详细 讲 论 ， 见 Zhao Dingxin (1994) 。 
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表 7.2 ”80 年 代 晚 期 北京 不 同 群 体 对 国家 合法 性 的 认 知 
意识 形态 镇 效 合法 性 we Be 














合法 性 (经 济 ) 合法 性 
国家 高 层 精 英 十 H- 0 
知识 分 子 精 英和 激进 学 生 - - - 
大 学 生 0 一 /+ 一 
北京 市 民 0 -* 0 





广 : GEE o 符号 1、+/-、-/+ 和 -分 别 表 示 对 国家 合法 性 在 该 维度 上 的 肯 
定 、 部 分 肯定 一 部 分 否定 ， 以 及 否定 ; 0 则 表示 国家 合法 性 在 该 维度 上 对 
这 部 分 人 来 说 无 天 紧要 。 


























分 子 的 话语 体系 中 逐渐 估 据 主 亲 地 位 。 八 九 学 运 正 是 在 这 些 激进 知识 
分 子 所 创造 的 各 种 [危机 | 话语 中 萌动 的 。 


普通 大 学 生 

激进 知识 分 子 点 燃 了 运动 ， 而 维持 这 一 运动 的 则 是 普通 大 学 生 。 
我 对 这 部 分 人 的 访谈 比较 多 。 正 如 第 四 章 所 谈 到 的 那样 ， 绝 大 多 数 80 
年 代 的 大 学 生 认 为 中 国政 府 在 领导 经 济 改 革 方 面 是 成 功 的 ， 但 他 们 不 
认为 该 政府 具备 意识 形 然 合法 性 。 在 第 三 章 和 第 五 章 我 曾 论证 鸿 ， 由 
怜 80 年 代 后 期 的 高 通货 膨 乳 、 政 治 腐 用 和 知识 分 子 地 位 的 下 滑 ,学生 
对 国家 领导 经 济 发 展 的 能 力 所 抱 的 信心 一 落 千 丈 ; 覆 近 八 九 之 时 ,已 
有 越 来 越 多 的 学 生 对 政府 持 批判 态度 。 “我 对 这 部 分 人 对 国家 合法 性 
的 看 法 的 评价 ， 亦 见 表 7.2。 





北京 市 民 
这 个 群体 包括 工人 、 善 通 政府 职员 、 个 体 户 、 中 小 学 教师 、 店 员 
和 和 无业 人 口 等 等 。 踊 然 八 九 运动 在 爆发 之 初 纯粹 是 一 场 学 生 运 动 , 但 














“例如 ， 在 回应 [如 果实 行 资本 主义 ， 中 国会 发 展 更 快 吗 ? | 之 类 的 问题 时 H 





肯定 答案 者 从 1986 年 的 16.8% ， 上 升 到 1987 年 的 28.7% ， 再 攀升 至 1989 年 的 
34.3%。 具 体 见 表 4.1 ° 
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在 绝食 期 间 和 绝食 之 后 ， 越 来 越 多 的 北京 市 民 参与 其 中 ， 他 们 在 5 月 下 
旬 阻 止 式 严 部 队 进 城 的 行动 中 发 挥 了 关键 作用 。 当 军队 在 6 月 3 日 和 4 日 
并进 天 安 门 广场 时 ， 他 们 中 的 许多 人 都 参与 了 抵抗 活动 ， 对 运动 的 发 
展 产生 了 重大 影响 ， 在 戒严 期 间 尤 其 。 

有 研究 表明 > 一 个 人 理解 、 剖 清晰 地 表达 意识 形 人 能 的 能 力 ， 跟 其 
教育 程度 紧密 相关 ; 基 於 这 一 观点 ， 有 人 说 ， 合法 性 问题 在 根本 上 
是 一 个 知识 分 子 的 问题 。!? 不过， 表达 能力 不 强 落 不 意味 对 国家 就 毫 
无 感受 、 其 或 缺乏 判断 力 ; 比方 说 ， 普通 市 民 对 日 用 消费 品 市 场 价格 
的 变动 纺 是 有 感 澳 的 。 在 80 年 代 和 后 期 ， 当 国家 的 经 济 危 机 加 深 、 通货 
脱 乳 加 剧 时 ， 日 益 衣 峻 的 形势 立刻 引发 了 所 有 城市 居民 的 不 满 ， 他 们 
跟 学 生 一 样 ， 对 当时 国家 的 经 济 表现 普 盟 持 负面 评价 ( 见 表 7.2) 。 

更 为 重要 的 是 ， 在 漫长 的 历史 进程 中 ， 以 儒家 的 [仁政 | 和 [天命 ] 
观念 为 核心 ， 中 国 已 经 发 展 出 一 套 稳定 的 关於 国家 合法 性 基础 的 道德 
评价 。” 根据 这 一 传统 ， 统 治 者 必须 履行 某 种 道德 的 、 仪 式 的 和 物质 
的 义务 ， 以 表明 他 们 对 臣民 的 责任 和 爱 访 ; 而 臣民 则 应 该 以 服从 和 忠 
诚 作为 回报 。21 当中 国政 府 在 意识 形态 方面 的 合法 性 日 渐 没落 之 后 ， 
传统 意义 上 的 道德 和 仪式 方面 的 表现 重新 成 为 人 们 评判 政府 的 普 头 标 
准 。 正 因为 如 此 ，80 年 代 的 许多 中 国 小 说 ， 只 要 是 以 清官 故事 为 题 
材 ， 无 论 其 品质 优 劣 ， 总 能 成 为 社会 上 的 幅 销 书 。2 也 正 因为 如 此 ， 
当 官 不 为 民 做 主 ， 不 如 回 家 喜 红 暮 | 之 类 的 俗语 流行 一 上 时。 人 
























































18 Converse (1964) . 

? Mann (1975) . 

20 网 第 一 章 。 也 可 见 Creel (1953) fl Yang Chung-fang (1991) . 

?! 有 了 关 明 朝 皇 帝 是 如 何在 烦 开 的 礼仪 中 接受 致 育 的 ， 见 Ray Huang (1981) ° 

2 在 这 方面 最 有 和 名 的 小 说 ;也许 要 数 柯 去 路 所 著 的 《新 星 )。 这 部 小 说 描述 了 一 个 
年 轻 的 县 长 如 何 像 古代 的 清官 那样 造福 一 方 百 姓 。 这 部 小 说 被 拍 成 电视 剧 后 ， 
上 海 在 每 明 六 的 播 出 时 间 庄 儿 平 是 万 人 空 车 。 在 80 年 代 ; 除了 人 河 殉 》; SE 
有 甚 魔 电 视 节 目 能 多 在 观 办 当中 引起 如 此 大 的 反 和 多 (Lull 1991?ch. 6) ° 

? 这 句 话 出 自 戏 剧 《 七 品 芝 麻 官 》。 该 剧 讲 的 是 中 国 古代 的 一 个 清官 不 惜 冒 着 丢 包 

钞 帽 的 风险 而 为 民 请 命 的 故事 。 这 部 戏 甫 亮相 即 引 起 毒 动 ， 戏 中 的 这 句 台 词 在 

80 年 代 中 期 关乎 成 为 人 们 的 口头 祥 。 











































































































































































































第 七 章 ”国家 合法 性 、 国 家 行为 与 运动 的 发 展 191 


国家 合法 性 认 知 的 差 愤 


基 认 上述 讨论 ， 表 7.2 概 括 了 80 年 代 后 期 不 同城 市 群体 对 国家 合法 
性 在 各 个 层次 和 类 型 上 的 认 知 ， 其 中 的 级 差 ， 即 肯定 、 部 分 肯定 一 部 
分 否定 、 否 定 ， 以 及 无 所 谓 ， 都 旨 在 抓 件 上 述 不 同 群体 对 国家 权力 的 
SUADERE RE 。 遗 憾 的 是 ， 表 7.2 没 有 涵盖 各 个 群体 对 政府 在 道德 方 
面 的 合法 性 的 评价 。 人 们 对 政府 在 运动 中 的 道德 表现 的 认 知 ， 主 要 取 
决 於 政府 如 何 处 理 这 场 运动 。 关 於 国家 的 道德 合法 性 的 评价 所 具有 的 
这 种 相映 互生 的 特征 ， 对 八 九 运动 的 发 展 极为 重要 ， 彻 雁 以 用 表格 来 
呈现 。 

不 过 ， 表 7.2 清 楚 地 表明 ， 在 国家 合法 性 的 意识 形 驴 和 法 律 这 两 个 
维度 上 ， 四 大 群体 的 能 度 之 间 存 在 巨大 的 差 四。 伪 管 国家 高 居 精 英 坚 
信 他 们 的 政权 兼 具 意识 形态 的 和 法 律 的 合法 性 ， 知 识 分 子 和 激进 学 生 
一 甚至 在 某 种 程度 上 也 包括 普通 大 学 生 和 北京 市 民 一 -对 此 御 不 以 
为 然 。 这 种 认 知 分 歧 造 成 了 两 个 和 后果。 首先 ， 除了 格 杀 勿 论 外 ， 大 部 
分 国家 控制 手段 都 需要 对 象 群体 的 某 种 程度 的 理解 和 配合 。 然 而 ， 上 
述 认 知 分 歧 的 其 中 一 个 后 果 ， 即 为 人 民 不 信任 政府 ， 和 从 而 不 会 配合 诉 
诸 意识 形 驴 或 法 律 的 控制 手段 。 因 此 ， 中 国政 府 在 面 对 社 会 运动 时 可 
资 利用 的 有 效 手段 实际 上 是 非常 有 限 的 。 但 是 ， 出 於 对 中 国政 府 在 意 
识 形态 和 法 律 上 的 合法 性 的 高 度 认 同 ， 中 共 的 高 层 精 英 们 也 不 会 像 我 
们 在 东欧 国家 所 见 的 那样 ， 在 反对 派 的 压力 下 束 手 待 整 。2 因此， 如 
果 示 威 者 与 国家 硬 碰 硬 ， 结果 显然 只 有 和 镇压 。 

最 重要 的 是 ， 即 使 绩效 成 为 衡量 政府 的 主要 标准 ， 政府 在 经 济 方 
面 的 表现 也 不 可 能 是 唯一 的 尺度 。 如 前 所 述 ， 道德 和 仪式 方面 的 表现 
是 中 国人 古 已 有 之 的 评判 政府 的 重要 依据 。 而 在 80 年 代 后 期 ， 在 这 个 
问题 上 ， 国家 高 层 精 英和 民 肉 的 认 知 存在 着 裔 重 分 歧 。 高 层 精 英 往 得 
轻 忽 社会 对 道德 方面 的 要 求 ， 而 市 民 和 学 生 则 把 国家 在 道德 和 仪式 方 
面 的 表现 看 得 极为 严 走 。 这 站 不 是 说 ， 高 层 精英 们 试图 给 人 们 留 下 一 
种 无 德政 府 的 印象 ; 毋 变 说 ， 对 党 的 忠诚 使 共产 主义 意识 形态 在 他 们 
























































































































































?* Chirot (1991, 3-32) . 
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眼中 要 比 传统 的 道德 和 仪式 规范 的 分 量 重 得 多 。 於 是 ， 一 种 令 人 心寒 
的 结果 出 现 了 : 当政 府 在 控制 学 运 时 诉 诸 意识 形 驴 和 法 律 时 ， 这 种 作 
法 只 会 激怒 广大 民 众 ， 因 为 后 者 逆 不 认可 这 些 手段 的 合法 性 ; 而 另 一 
方面 ， 当 百姓 在 运动 中 强烈 要 求 政府 做 出 道德 反应 时 ， 和 后 者 务 置 知 圈 
并 ,因为 政 府 精英 的 道德 感 首先 是 来 源 於 他 们 仍然 强烈 认同 的 那些 意 
识 形 驴 。 就 这 样 ， 随 着 和 运动 的 发 展 ， 国 家 与 社会 的 认 知 源 行 渐 达 ， 征 
突 亦 因而 愈演愈烈 。 








国家 ' 社会 并 你 、 国 家 行为 与 运动 的 发 展 

在 上 面 ， 我 讨论 了 高 层 精 英和 北京 市 民 是 如 何 看 待 国 家 合法 性 
的 ， 同 时 非常 粗 汉 地 论 及 在 国家 合法 性 基础 问题 上 的 认 知 差 轴 为 甚 庆 
会 影响 政府 和 社会 在 学 运 中 的 行 角 ， 逆 阻 碟 两 者 之 问 的 相互 理解 。 以 
下 ， 我 将 通过 个 案 研 究 来 展现 > 认 知 结构 到 底 是 怎样 塑造 国家 的 行为 
和 运动 的 发 展 雪 迹 的 。 在 行文 中 ， 内 然 我 把 重点 放 在 国家 行为 上 ， 但 
如 采 其 他 群体 的 活动 有 助 於 对 整个 过 程 的 理解 ， 我 也 会 庆 当 地 论 及 。 


政府 的 猫 疑 和 运动 的 发 展 


这 场 运 动 发 端 於 胡 炊 邦 突然 去 世 。 在 4 月 22 日 胡 炊 邦 的 扎 悼 会 之 
前 ， 政 府 行事 一 直 比 较 座 慎 。 我 的 看 法 是 政府 的 这 种 克制 牙 非 是 高 层 
AEP SMALE °° 在 这 个 阶段 ， 高 层 精 英 中 似乎 没有 人 寺 人 这 场 运 动 
有 一 个 清晰 的 上 膝 解 。 同 时 ， 出 於 下 述 原因 ， 运动 一 直 没 有 被 镇 压 : 首 
先 ， 胡 泡 邦 去 世 前 仍 是 中 央 政 治 局 委员 ， 农 悼 他 是 合理 合法 的 ， 即 使 
没有 来 自 民 间 的 动议 ， 政府 也 会 主动 举行 追悼 会 ; 这 样 一 来 ， 对 打 着 























与 趟 紫阳 下 台 和 后 ， 政府 的 官方 文件 也 指责 趟 紫阳 阮 误 了 政府 处 理 运 动 的 工作 。 可 

是 ， 在 中 国共 产 党 内 ， FARAR B e RIA CHS o EAR JR 
山 会 议 期 间 ， 茧 德 怀 对 毛泽东 表达 了 自己 对 目前 农村 形势 的 个 人 看 法 ， 其 他 一 
些 与 彭德怀 毫 无 瓜 万 的 人 碰巧 也 表达 了 类 似 的 观点 。 和 后 来 这 些 人 统统 被 扣 上 反 
革命 集团 的 帽子 。 关 於 中 国政 府 对 趋 紫阳 的 指责 ， 兄 陈 希 同 (1989) > ERU RELL 
会 议 ， 见 李 锐 (1994) 。 
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[悼念 旗号 的 运动 ， 政 府 就 难以 出 手 镇 礁 。 其 次 ， 关 於 胡 耀邦 的 死 有 
很 多 传言 : 有 的 说 ， 胡 耀邦 是 因为 在 政治 局 会 议 上 跟 李 觅 发 生 衢 突 
和 后， 突 发 心 腑 病 而 死 的 ， 甚 至 有 人 说 是 台 小 平 的 贴身 侍卫 并 榆 打 死 
的 。 政 府 很 关注 这 些 诺言 ， 闻 希望 能 钓 平 息 之 。 最 后， 值得 一 提 的 
是 ， 运 动 爆发 时 正 值 中 国 高 通货 膨 用 时 期 ， 官 员 腐 败 ， 肆 虐 民 间 。 很 
多 人 在 悼念 胡 浴 邦 时 也 表达 了 他 们 对 这 些 问 题 的 关注 ; 政府 当然 不 顾 
意 再 去 刺激 民众 。 

TEMERE ECC ， 北 京 市 委 就 召开 了 会 议 。 在 会 上 ; dnm 


























ETE TIER ESSI ; 他 们 还 要 求学 校 当局 向 学 生 讨 清 胡 炊 邦 狮 死 的 [ 真 
相 」; 王 在 一 些 重点 大 学 专门 设置 露 堂 以 满足 各 种 悼念 活动 的 需要 。 

RE BUTEA T RBG > RRS THERES - 
{AE MGR AREA S BA RB 1987 ^F BE A6 SR YE HI SY) —— 如 果 这 
样 做 ; 那 就 意味 着 承认 1986 年 学 潮 的 合法 性 ， 还 承认 了 那 次 运动 提出 
的 氛 访 民主 的 要 求 ， 以 及 学 生 在 当前 这 场 运 动 中 提出 的 七 项 要 求 的 合 
法 性 (网 第 六 章 ) 一 这 些 民主 诉求 无 疑 对 国家 在 意识 形态 上 的 合法 性 
构成 了 挑战 ， 接 受 这 些 要 求 有 可 能 着 致 政权 土崩瓦解 ; 很 显然 ， 高 层 
精英 们 是 不 会 对 此 做 出 让 步 的 。 而 另 一 方面 ， 截 至 4 月 23 日 > 学 生 已 经 
ES) USVI > HART SRA BBR > IT T aR 
级 的 和 市 级 的 和 运动 组 织 。 在 这 种 情况 下 ， 政 府 的 有 限 让 步 只 会 对 和 运动 
的 动员 起 到 鼓励 的 作用 。 





《人 民 日 报 》4 26 社论 ， 


4 月 24 日 ， 也 就 是 胡 浴 邦 追 悼 会 后 两 天 ， 政府 第 一 次 对 学 生 运 动 做 
出 认真 反应 。 当 天 下 午 4 时 ， 北 京 市 委 常委 开会 讨论 形势 。 会 议 认 为 ， 
这 场 运 动 的 要 害 是 要 其 覆 中 国共 产 党 的 领导 。 因 此 会 议 向 中 央 适 交 了 
四 项 建议 ， 包括 : (1) 中 央 必 须 就 目前 形势 公开 表明 立场 ; (2) 所 有 的 
报纸 和 宣传 工作 都 必须 服从 中 央 的 领导 ; (3) 中 央 应 该 授权 北京 市 委 处 
HS AL ; 以 及 4) 党 中 央 和 国务 院 必须 探 取 果断 的 措施 以 平息 学 生 
动乱 。 
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四 个 小 时 后， 李鹏 主 持 召开 了 政治 局 常委 紧急 会 议 。”“ 国家 主席 
杨尚昆 也 应 邀 出 席 会 议 。 根 据 北 京 市 委 的 反映 及 常委 们 自己 的 岗 察 ， 
这 次 会 议 把 这 场 学 生 和 运动 定性 为 [有 组 织 、 有 计划 、 有 预谋 的 反 党 、 反 
社会 主义 行动 |。 他 们 决定 : (D 建立 由 大 石和 胡 拨 立 为 首 的 处 理 动 融 
领导 小 组 ; (2) 授权 胡 启 立 撰写 针对 学 运 的 4 - 26 社 论 ; (3) 电 告 各 地 ， 
这 篇 社论 代表 中 央 的 声音 ; (4) 授权 当时 的 统战 部 部 长 问 明 复 将 学 生动 
天 的 形势 和 中 央 的 决定 通知 各 民主 党 派 ; 及 (5) 动员 北京 市 民 共 同 抵制 
动乱 ， 确 保 首 都 安全 。 开 日 一 早 ， 李 腾 和 杨尚昆 前 往 邮 小 平 住所 对 报 
政治 局 的 决定 ， 必 小 平 不 仅 表 示 赞 同 ， 还 右 玲 反击 了 这 场 运 动 ， 他 的 
不 少 评论 和 后 来 也 被 写 进 了 4 . 26 社论 。 

关於 这 个 过 程 迄 今 主要 有 两 种 解释 : 一 种 观点 认为 ， 北 京 市 委 向 
中 央 蛇 报时 蓄意 和 焉 曲 事实 ， 从 而 导致 中 央 强 硬 政 策 的 出 台 。 另 一 种 观 
点 则 认为 ， 由 於 赵 紫 阳 不 在 ， 保 守 势 力 得 以 在 中 央 个 据 上 风 。” 然 
而 ， 这 两 种 说 法 都 不 能 解释 下 面 这 些 事实 ; BA BERTH 
言 息 通报 中 的 确 不 乏 强 硬 措 蕉 ， 且 但 它 范 不 是 中 央 唯 一 的 信息 来 源 。 
运动 开始 以 后 ， 乔 石和 胡 启 立 (两 人 都 被 认为 是 改革 派 ) 一 直 站 在 处 理 
COOH > 他们 还 有 其 他 的 信息 来 源 ; 例如 ， 在 匠 取 北京 市 委 的 虑 
报 之 前 ， 他 们 会 见 了 许多 大 学 的 校长 ， 从 他 们 那 囊 螃 解 情况 。” 其 
次 ， 这 两 种 说 法 不 能 解释 为 其 雇 政 府 在 学 生发 起 4 - 27 和 游行 成 功 抵制 了 
4 . 26 社 论 之 后 ， 又 在 趟 紫阳 仍然 不 在 国内 的 情况 下 探 取 了 让 步 策 略 。 

北京 市 长 陈希同 曾 声称 ， 到 会 的 人 都 深信 [面临 一 场 有 计划 、 有 
组 织 的 反 和 党 、 反 社会 主义 的 政治 癌 委 」。?0 趴 然 这 一 疯 点 有 点 言 过 其 
实 ， 但 它 确 实 表明 当时 高 屠 精英 之 间 尚 无 多 少 分 歧 。 他 们 或 多 或 少 都 
SARER TEERAA AMORS ERREEN e 
这 场 运 动 之 所 以 未 能 在 政府 的 让 步 下 得 到 控制 ， 原 因 就 在 讼 高 层 精 英 








































































































2 因为 趟 紫阳 前 往 北 埋 进 行 国事 访问 ， 所 以 会 议 由 李 肛 主 持 。 
27 陈 小 雅 (1996, 204-06) 。 ə 
?8 am oy CHATEA) (1989, 41-42) 。 


























”前 揭 文 ，37。 
30 陈希同 (1989, 967) 。 
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和 民众 在 对 国家 合法 性 的 认 知 上 发 生 了 分 歧 。 学 生 们 所 要 求 的 ， 亲 不 
是 政府 能 锡 或 者 原意 给 予 的 。 

高 层 精 英 怀疑 在 学 生 背 后 有 一 小 股 组 织 有 序 的 势力 。 这 种 怀疑 很 
可 能 是 因为 中 共 本 身 早 年 曾 开 展 过 组 织 良 好 的 地 下 活动 ， 因 而 会 惯性 
地 把 反对 势力 的 活动 看 作 是 一 场 有 组 织 的 队 谋 ; 当然 ， 也 有 可 能 是 因 
为 高 层 精 英 缺乏 探知 和 运动 内 部 情况 的 有 效 信息 。 在 研究 中 ， 我 发 现 政 
府 确 实 缺 乏 做 出 正确 的 决定 所 必需 的 信息 。 ”1 既 缺 乏 有 效 信息 又 园 旗 
成 见 ， 政 府 只 会 把 很 多 活动 视 为 有 组 织 的 险 谋 。 

政府 的 这 种 所 谓 [ 险 谋 论 」， 在 某 种 意义 上 状 非 无 中 生 有 。 运 动 初 
期 ， 话 言 蜂 起 。 北 京师 和 范 大 学 的 一 个 学 生 郭 向 东 因 为 车 神 而 死 ， 但 外 
界 仓 纷纷 传说 她 是 被 警车 撞 死 的 ; 李鹏 在 胡 汐 邦 追 悼 会 之 后 从 未 同意 
过 接见 学 生 ， (AS RAE INR ABTS ; 政府 相信 警察 在 
整个 新 华 门 清场 的 过 程 中 是 非常 克制 的 ， 但 话 言 种 坚持 [新 华 门 血案 ] 
实 有 其 事 。 这 些 四 处 流传 的 放言 既然 会 对 学生 产生 影响 ， 那 肯定 也 会 
影响 高 层 精 英 对 学 运 的 看 法 。 然 而 ， 储 管 如 此 ， 中 国政 府 把 运动 界定 
裔 反革命 动乱 时 印 犯 下 了 两 个 错误 : 首先 ， 他 们 没有 看 到 ， 大 部 分 这 
言 不 是 由 於 一 些 有 组 织 的 势力 从 中 拟 总 ， 而 只 是 自发 的 个 人 行为 ; 其 
次 ， 他 们 低估 了 随 着 社会 问题 日 益 恶 化 ， 激 进 学 生 的 行为 在 其 他 学 生 
和 北京 市 民 中 赢得 的 深切 的 同情 。 

国家 一 旦 失去 高 度 的 意识 形态 合法 性 ， 意 图 再 用 意识 形态 来 辩 白 
自己 的 行动 ， 只 会 招致 民办 的 反对 。4 月 25 日 晚上 4 - 26 社 论 刚 播 出 ， 
学 生 就 对 社论 的 调子 和 内 容 十 分 反感 。 既 然 学 生 和 北京 市 民 与 政府 之 
闻 已 无 信任 可 言 ， 那 床 ， 他 们 窜 原 相信 话 言 是 真 的， 而 政府 的 反应 是 
过 闫 了 。4 . 26 社 论 只 会 让 他 们 联想 起 已 是 陈 年 往事 的 文化 大 革命 的 调 
T ° tk > 政府 在 4 月 25 日 和 26 日 反 制 动员 措施 势必 人 失败; ERA TRU] 
得 以 成 功 举行 4 - 27 大 游行 。 










































































































































































?! 比如 ， 当 绍 食 开始 时 ， 政府 甚至 不 知道 组 织 者 是 谁 。 政府 官员 和 急忙 与 知识 分 子 
一 起 去 找 学 生 领 袖 来 对 话 (第 六 章 ) ， 而 他 们 中 的 很 多 人 问 不 是 绝食 活动 的 组 织 
和 参加 者 (第 六 章 ) 。 
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政府 让 步 


为 了 阻止 参加 4 - 27 大 游行 的 学 生 进 入 天 安 门 广场 ， 中 国政 府 动 
用 了 所 有 可 以 动用 的 警力 ， 包 括 来 自警 察 学 校 的 学 生 。 他 们 还 从 38 军 
调 来 5.100 名 士兵 作为 后 备 警 力 ， 以 保本 天 安 门 广场 。3? 然而 ， 随 着 传 
过 至 最 高 决策 层 的 信息 不 断 增加 ， 高 层 精 英 越 来 越 清楚 ， 一 场 大 规模 
的 游行 势 所 座 免 了 。 此 时 此 刻 ， 他 们 面 对 的 是 一 个 两 座 困 境 一 -他 们 
不 是 不 可 以 下 令 镇 压 ， 但 考虑 到 可 能 参加 闭 行 的 学 生 人 数 ， 如 果 不 使 
用 超常 的 暴力 ， 北 京 的 警察 根本 人 无 法 阻止 游行 。 最 后 ， 为 了 避免 暴力 
镇 压 可 能 引起 的 恶劣 后 果 ， 高层 精英 人 士 命令 警察 以 非 暴力 方式 阻截 
游行 者 。 但 是 ， 由 於 学 生 人 多 势 众 ， 再 加 上 北京 海 汝 区 大 学 校园 信 局 
复杂 ， 这 项 任务 是 不 可 能 完成 的 ( 详 见 第 八 章 ) 。 

一 些 学 者 把 政府 的 克制 电 功 於 像 半 明 复 这 样 的 改革 派 官员 的 游 
说 。33 问 明 复 和 另外 一 些 高 层 精 英 确实 可 能 融 说 过 政府 不 要 动用 武 
力 ， 印 不 能 说 这 是 导致 政府 态度 转变 的 最 重要 的 原因 。 相 反 RBA 
在 这 一 阶段 ， 中 共 一 方面 仍 对 镇 压 可 能 带 来 的 负面 后 果 深 感 友 虑 ， 另 
一 方面 也 还 没 有 把 镇 压 看 作 是 解决 这 一 政治 危机 的 唯一 出 路 。 我 们 不 
炉 换 一 个 角度 来 理解 这 一 点 ， 倘 把 时 间 推 到 五 月 底 ， 当时 党 内 大 多 数 
高 居 人 士 认为 ， 镇 压 可 能 是 唯一 的 出 路 ， 既 可 以 解决 这 一 政治 危机 ， 
又 能 保住 共产 党 的 统治 地 位 (网 第 六 章 与 本 章 的 后 半 部 ) 。 不 难 想 见 ， 
在 当时 ， 即 使 问 明 复 等 人 欲 通 过 游说 高 层 来 解决 危机 ， 其 结果 必定 是 
徒劳 的 。4 月 25 日 ， 避 小 平 对 李鹏 和 杨尚昆 说 : RIVAZ BE 
避免 流血 ， 但 是 我 们 也 必须 预见 到 ， 完 全 做 到 这 一 点 也 许 是 不 可 能 
Ao > P^ 邮 小 平 的 言论 应 当 和 从 字面 上 来 理解 — 当时 的 中 国政 府 试图 
避免 流血 ， 但 如 果 在 镇 礁 和 被 推翻 之 间 选 择 ， 他 们 会 毫 不 猫 隐 地 选择 
前 者 。 





























32 《38 军 军 史 》(1994 ; 第 七 章 ) 。 
35 Kristof (1990a, 174) ; Liu (1990, 513) . 
34 Oksenberg, Sullivan, and Lambert (1990, 204) . 
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4 .27 和 著 行 成 功 之 后 ，4 : 26 社 论 就 成 了 一 纸 空 文 。 既 然 选 择 了 不 
镇 压 ， 那 和 唯一 可 做 的 就 是 让 步 了 。4 月 27 日 ， 当 选 行 还 在 进行 时 ， 
务 院 发 言 人 袁 木 表达 了 政府 想 同 学 生 对 话 的 意图 。 第 二 天 CARA 
报 》 和 其 他 作家 主要 官方 报纸 都 以 偷 肯定 的 调子 在 头 版 报道 了 4 2708 
行 。4 月 29 日 和 30 日 ;政府 官员 开始 同 学生 进行 对 话 。 不 肉 看 出 ; 在 
BAGELS A ZH > 政府 已 在 让 步 政 策 的 方向 上 走 得 很 速 了 。 因 
IH > 如 果 襄 趟 紫阳 与 4 : 26 社 论 的 强硬 路 线 没有 甚 麻 关 傈 的 话 ， 那 他 与 
当局 在 其 回国 之 前 探 取 的 让 步 政策 也 不 麻 有 太 多 关 傈 。 

不 过 ， 趟 紫阳 回国 之 后 确实 推进 了 政府 让 步 政 策 的 发 展 。 当 他 还 
在 北 畦 的 上 时候， 中 央 政 治 局 将 4 月 24 日 的 会 议 记 录 和 缉 小 平 4 月 25 日 的 
讲话 都 发 给 了 他 。 他 的 答 覆 是 : [我 完全 同意 邮 小 平 同志 的 决定 。|5 
赵 紫 阳 於 4 月 30 日 回国 后 ， 在 政治 局 常委 的 一 次 会 议 上 进一步 表达 了 对 
4- 26 社论 的 支持 。”” 但 是 ， 在 这 段 时 间 内 ， 趋 紫阳 还 接见 了 他 的 助 
Fo EET USER. VR SS ER ASE -9 
形势 的 看 法 随 着 这 些 谈话 而 开始 发 生 改变 。 

随和 后 的 炙 天 ， 赵 紫 阳 发 表 了 两 次 公开 讲话 。 第 一 次 是 在 5 月 3 日 晚 
上 纪念 五 四 运动 70 周 年 大 会 上 ， ”第 二 次 是 在 5 月 4 日 会 见 亚 洲 开 发 银 
行 代表 的 会 议 上 。”” 5 月 4 日 的 这 次 讲话 是 由 趋 紫阳 的 秘书 饮 彤 起 草 





















































55 趟 紫阳 (1994) 。 

°° 陈希同 (1989, 969) 。 

”例如 ， 许 家 屯 是 趟 紫阳 回国 后 接见 的 人 之 一 。 关 於 这 次 会 见 的 细节 RAZE 
(1993, 370) 。 

35 Zhao (1990b) 。 这 篇 讲话 稿 发 给 政治 局 委员 ， 供 他 们 传阅 及 提出 修改 意见 。 根 
据 趟 紫阳 回忆 ， 当 时 有 两 个 政治 局 委员 建议 在 讲话 中 加 上 [反对 资产 阶级 自 
化 j 的 提 法 。 趟 紫阳 没有 探 纲 ， 在 和 后 来 给 中 共 中 央 的 报告 中 他 又 重申 了 自己 上 
立场 : [我 认为 整个 草稿 已 经 详细 地 论证 了 四 项 基本 原则 (REA 
化 1 的 说 法 也 是 为 了 支持 四 项 基本 原则 。 他 们 在 根本 上 是 一 致 的 。 而 且 ， 这 次 
讲话 主要 是 从 正面 来 表扬 五 四 运动 的 。『 反 对 资产 阶级 自由 化 J 人 这样 的 话 放 在 这 
儿 就 有 点 显得 不 是 场合 。」 ( 趟 紫阳 1994) 这 份 讲话 由 当时 的 中 国 社会 科学 院 
长 胡 纪 执 笔 ， 胡 纪 也 是 当时 中 国 的 头号 现代 史 专 家 。 我 对 这 份 讲话 的 感 导 是 ， 
用 中 共 沼 时 的 话语 范式 来 衡量 ; 它 没有 甚 床 出 格 之 不 。 

39 Zhao (1990a) . 
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的 ， 发 表 和 后 成 为 八 九 学 运 发 展 的 一 个 重要 事件 。 赵 紫阳 在 讲话 中 指 
出 ， 大 多 数学 生 [ 绝 不 是 要 反对 我 们 的 基本 制度 | ， 因为 他 们 的 口号 是 
[SERERE] 、[ 氛 六 社会 主义 上 」 EEE] EERE M RSA 
败 |。 直 紫阳 还 声 称 ， 有 一 些 人 企图 利用 人 学生 网 造 动乱 ， 但 他 补充 说 : 
[办 然 我 们 必须 保持 警惕 ， 但 这 只 是 极 小 一 部 分 人 ， 我 相信 大 部 分 学 生 
也 很 明白 这 一 点 。| 他 还 进一步 说 : [此 时 此 刻 ， 北 京 和 其 他 一 些 城市 
的 学 生 仍然 在 著 行 ， 但 我 坚信 形势 会 慢 慢 平静 。 中 国 不 会 发 生 大 的 动 
乱 。j 在 这 次 讲话 中 ， 趟 紫阳 也 呼 秆 学生 要 | 冷静、 理智、 克制 、 秩 
序 ; 要 通过 民主 和 法 律 解 决 问题 |。 信 管 他 的 讲话 提 到 [动乱 | 一 词 ， 又 
强调 政治 稳定 的 重要 性 ， 但 基调 人 无疑 和 4 - 26 社 论 完全 不 同 。 


























中 央 和 与 北京 市 的 矛盾 以 及 绝食 运动 的 开始 


学 者 们 倾向 於 将 趟 紫阳 的 五 四 讲话 看 作 是 高 层 精 英 内 部 衙 突 公开 
化 的 标 读 。 在 军事 镇 压 之 后 ， 李鹏 和 陈希同 也 批评 了 趟 紫阳 的 讲话 > 
认为 他 鼓动 了 学 生 ， 李 陈 二 偿 强 调 自己 同 趟 紫阳 之 间 的 分 歧 。“ 在 
当时 ， 高 层 精 英 内 部 无 疑 存在 着 歧 见 和 种 突 ; 但 我 们 不 能 因此 而 否 
认 ， 趟 紫阳 的 五 四 讲话 当时 在 高 层 精 英 内 部 的 确 是 颇 受 坎 迎 的 ， 包 括 
通常 所 说 的 强硬 派 。 例 如 ， 在 军事 镇 压 中 发 挥 了 重要 作用 的 杨尚昆 ， 
就 在 许 家 屯 面 前 高 度 刘 扬 趋 紫 阳 的 讲话 。4 据 趟 紫阳 说 ， 李 觅 也 对 趟 
的 讲话 持 肯定 态度 : 
讲话 发 表 和 后 ， 在 一 段 时 间 庄 得 到 了 广泛 欧 同 …… 李 觅 同志 也 表 
示 赞 成 ， 冰 说 他 在 接见 亚洲 开发 银行 代表 时 会 对 此 做 个 呼应 。 
他 在 讲话 时 ， 语 旅 确实 很 温和 。 当 时 我 苍 没 有 觉得 我 们 之 间 存 
EAE 
SEL > 李鹏 确实 是 这 诡 做 的 。 在 第 二 天 接见 亚洲 开发 银行 的 代 
表 时 ， 他 以 缓和 的 口吻 评价 了 学 运 : 



































^ 陈希同 (1989) 。 ə 
^! z th (1993, 373) 。 
4 趟 紫阳 (1994, 10) 。 
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[我 们 的 ] 政府 探 取 了 正确 的 、 妥善 的 、 冷 静 的 方法 GNE — 3E 
动 ] 加 以 钻 理 ， 训 免 了 事态 的 进一步 蔓延 和 扩大 。 这 也 是 政府 和 
学 生 包 括 那 些 参加 送行 的 和 浅 参加 效 行 的 学 生 的 共同 努力 的 结 
Eu 












































我 想 强调 的 是 ， 在 这 个 阶段 高层 精英 内 部 储 管 存在 分 歧 ， 共 识 
仍 是 主要 的 一 - 没有 人 顾 意 看 到 军事 镇 压 发 生 。 但 是 ， 4 . 27 大 游行 
的 成 功 使 口头 威 帮 失 去 了 效力 。 除 了 口头 威 者 和 和 军事 镇 压 以 外 ， 不 同 
程度 的 让 步 就 成 为 唯一 的 选择 。 在 这 个 阶段 ， 高 层 精 英 中 没有 人 能 准 
确 地 预见 到 有 限 的 让 步 政 策 会 带 来 怎样 的 后 果 。 他 们 中 的 大 部 分 人 ， 
包括 部 小 平 在 内 ， 都 希望 趟 紫阳 的 做 法 能 兔 终 止 运 动 。 因 此 ， 他 们 对 
趟 紫阳 的 做 法 至 少 是 借 向 於 容忍 的 。 就 当时 好 小 平 的 权力 而 言 ， 如 果 
他 全 盘 反 对 趟 紫阳 的 讲话 ， 趟 紫阳 绝 无 可 能 在 绝食 把 运动 推 向 无 可 转 
回 的 境地 之 前 ， 一 直 保 持 温 和 的 态度 4 

不 过 ， 趟 紫阳 的 5 - 4 讲话 确实 引发 了 正在 第 一 战线 设法 平息 学 运 
的 北京 市 委 领 导 和 大 学 校方 的 不 满 。 陈 希 同 总 结 了 当时 他 们 对 趟 紫阳 
讲话 的 反应 : 




















趟 紫阳 的 讲话 在 各 级 领导 、 党 国 员 和 群众 骨干 中 引起 了 认识 上 
的 混乱 。 这 种 混乱 在 高 校 工作 人 员 中 尤为 形 重 。 他 们 觉得 学 生 
工作 已 经 无 法 开展 。 一 些 人 问 : [中 央 有 两 个 声音 HIE? 
我 们 到 底 应 该 忠 哪 一 个 ? ] 另 一 些 人 问 : [我 们 要 和 中 央 领导 保 
持 一 致 ， 究 况 是 和 哪个 中 央 保 持 一 致 ?| 其 他 人 则 发 牢 朋 : DH 
烷 阳 在 上 面 唱 红 脸 ， 我 们 在 下 面 唱 白 脸 。j 高 校 领导 和 学 生 骨 就 
普遍 感觉 [被 出 识 J 了， 心情 沉重 。 一 些 人 甚至 控 下 了 了 腿 演 。 和 5 


















































和 李鹏 (1989) 。 

“正如 趟 紫阳 (1994) 在 一 封 信 中 所 披露 的 ， 直 紫阳 和 杨尚昆 在 5 月 13 日 向 邮 小 平 
做 人 芝 报时 ， 阁 小 平 仍然 是 支持 趟 紫阳 的 。 根 据 Dittmer (1989, 7) 的 说 法 ， 趟 紫阳 
在 5 月 去 见 邓 小 平时 ,据说 都 小平 曾 告诉 趟 紫阳 : 「 你 应 当做 的 最 重要 的 事情 是 
稳定 局 势 …… 如 果 局 势能 钢 得 到 控制 ， 你 可 以 实行 你 的 计划 ， 不 必 考 虑 我 说 过 
HRE e] 

^5 陈希同 (1989, 970) 。 
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当 第 一 次 读 到 这 段 话 时 ， 因 考虑 到 八 九 时 高 校 的 大 多 数 政工 干部 
和 学 生 干 部 均 同 情 或 支持 学 生 ， 我 司 疑 陈希同 的 讲话 只 是 一 种 宣传 。 
但 令 我 吃 移 的 是 ， 在 访谈 中 ， 我 发 现 陈希同 讲话 中 所 描述 的 学校 政工 
干部 的 那 种 感受 是 非常 普 马 的。 有 这 种 感 澳 的 人 不 是 因为 他 们 自己 属 
於 政治 上 的 [强硬 派 ]， 而 是 涡 得 赵 紫 阳 的 讲话 确实 [出 喜 ] 了 他 们 ; ^ 
比方 说 ， 一 个 在 大 学 内 掌管 学 生 工 作 的 干部 (第 44 号 受 访 者 ) 曾 告诉 
我 ， 他 在 八 九 之 前 如 何 邀 请 自由 派 和 激进 派 的 知识 分 子 到 学 校 举办 的 
各 种 沙龙 和 讲座 。 他 的 话 自 然 使 我 把 他 看 成 是 价 向 於 改革 的 年 轻 干 
部 。 然 而 ， 当 我 谈 起 趟 紫阳 的 讲话 时 ， 他 的 反应 多 少 出 乎 我 的 意料 : 


























趟 紫阳 的 讲话 让 我 非常 困惑 。 只 然 学 生 在 4 . 27 送行 时 打出 的 口 
号 是 所 议政 府 的 ， 但 他 们 的 所 作 所 为 显然 是 在 将 视 政府 。 他 们 
改 了 政府 一 刀 ， 趟 紫阳 全 说 他 们 在 所 访 政府 。 我 们 实在 是 搞 不 
懂 …… 我 们 中 的 一 些 人 确实 曾经 豆 心 画 力 地 协助 政府 平息 这 场 
运动 ， 赵 紫阳 的 讲话 对 我 们 来 说 是 一 个 转折 。 打 那 以 后 我 们 真 
不 知道 该 怎么 做 了 。 我 们 怎 称 对 学 生 讲 呢 ? 如 果 我 们 支持 趟 紫 
阳 的 讲话 ， 那 床 我 们 先前 所 做 的 一 切 就 都 成 了 狗 必 。 但 是 另 一 
方面 ， 我 们 又 不 能 和 趟 紫阳 唱 反 调 ， 尝 竟 他 是 党 的 总 书记 。 


趟 紫阳 的 讲话 激 起 那些 掌管 日 常 学 生 工作 的 人 的 强烈 不 满 。 在 访 
谈 中 ， 我 发 现 他 们 当中 不 少 人 的 个 人 观点 都 非常 自由 化 ，; 北 且 对 运动 
抱 有 同情 。 只 不 过 ， 由 於 他 们 身 在 其 位 首 当 其 千 ;政府 能 度 的 改变 使 
他 们 的 处 境 非 常 尴 众 ， 还 大 大 削弱 了 他 们 在 学 生 中 的 威望 。 因 此 ， 短 
短 交 天 之 内 ， 任 何 高 层 领导 在 与 掌管 学 生 工 作 的 干部 会 面 时 都 有 可 能 
受到 [攻击 」 ; 这 也 是 角 甚 麻 当 趟 紫阳 同 大 学 校方 见面 时 被 指责 为 出 下 
了 他 们 的 原因 。 我 刚才 提 到 的 那 位 受 访 者 就 讲述 了 他 是 怎样 在 一 次 会 
议 上 顶撞 当时 的 教育 部 部 长 何 东 昌 的 : 
































何 东 昌 和 我 们 见面 时 ， 我 对 他 说 我 们 对 趟 紫阳 的 讲话 充满 疑 
Eee 我 还 问 他 《北京 市 公共 遂行 蓝 行 条例 》 是 否 依然 有 效 。 当 
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“前 揭 书 。 
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他 说 是 的 时 候 ， 我 嘲笑 他 说 这 不 过 是 名 闵 上 的 能 了 。 事 实 上 ， 
学 生 全 在 遂行 的 时 候 ， 你 甚 么 都 做 不 了 。 我 问 他 我 们 应 该 怎么 
做 。 他 只 能 泛泛 而 谈 。 他 说 趟 紫阳 也 是 同意 4 . 26 社 论 的 ， 我 们 
应 当 用 马克 思 主 义 的 观点 来 看 待 问题 ， 应 当 相 信和 群众 ， 冰 且 应 
当 学 会 用 法 律 手段 去 处 理 矛 盾 ON 












































然而 ， 仅 管 此 时 一 些 高 层 精 英 对 赵 紫 阳 的 讲话 持 保 留 态度 ， 但 如 
果 趟 紫阳 的 策略 奏效 的 话 ， 他 们 仍然 会 服从 他 的 。 不 管 是 一 般 的 学 
者 ， 还 是 旨 在 批判 趟 紫阳 的 官方 文件 ， 都 认为 上 述 意 见 分 歧 确实 证 明 
当时 党 内 存在 有 激烈 的 秆 突 。 事 实 上 ， 这 些 分 歧 落 非 关键 之 所 在 ， 它 
们 更 多 的 是 反映 了 当时 北京 市 和 大 学 校方 对 中 央 熊 度 改 变 的 不 满 ; 而 
不 是 强硬 派对 赵 紫 阳 的 宣战 。 需 要 指出 的 是 ， 在 对 学 生 做 出 让 步 的 程 
度 问 题 上 ， 高 层 精英 内 部 确实 存在 重要 分 歧 。 当 趟 紫阳 有 意 公开 改变 
4 .26 社论 的 论断 时 ， 大 多 数 国家 领导 人 从 未 想到 要 走 这 诡 带 。?4 他 
们 之 疝 的 这 种 默契 ， 使 趟 紫阳 的 行动 变 得 像 孤 注 一 丘 的 购 博 。 如 果 运 
动 果真 平息 下 去 ， 那 就 证 明 趟 紫阳 的 策略 是 有 效 的 ; 否则 ， 他 将 陷 於 
绝境 。 不 幸 的 是 ， 在 这 场 政 治 赠 博 中 趟 紫阳 输 得 很 惨 ; 而 这 ， 完 全 是 
由 於 绝食 运动 的 发 起 所 致 。 

关於 绝食 的 缘起 ， 存 在 着 两 种 完全 不 同 的 说 法 : 一 方面 ， 政府 
和 后 来 声称 是 趟 紫阳 的 五 四 讲话 鼓动 了 激进 的 学 生 ， 因 此 而 引发 了 绚 
食 ;“ 另 一 方面 ， 一 些 学 运 积极 分 子 则 反 辟 说 ， 是 政府 挑 起 了 绚 食 ， 
在 他 们 看 来 ， 包 括 趟 紫阳 在 内 的 政府 领导 人 的 妥协 策略 ， 不 过 是 为 了 
拖延 时 间 > 先 待 运动 平息 下 去 ， 再 与 学 生 秋 和 后 算 帐 。” 这 两 种 看 法 都 
















































































“5 月 6 日 李鹏 和 八 所 高 校 的 领导 见面 时 ， 说 趟 紫阳 的 5 - 4 讲话 只 代表 他 个 人 的 看 
法 。 一 般 认 为 这 标 试 着 高 层 精英 之 间 的 激烈 种 突 ( 陈 小 雅 1996)。 但 这 也 有 可 
能 是 李鹏 迫 於 大 学 校方 的 压力 才 出 此 言 的 。 

”比如 ，5 月 4 日 ， 当 趟 紫阳 (1994, 11) 试探 性 地 和 李鹏 诗 论 否 定 4 . 26 社 论 的 时 
修 ; 李 胶 没有 同意 。 

多 陈希同 (1989) 。 

”我 访问 的 儿 个 激进 学 生 和 知识 分 子 都 表 过 了 这 种 观点 。 
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与 事实 相去 甚 达 。 趟 紫阳 的 讲话 肯定 没有 对 和 运动 的 发 展 起 到 推 波 助 油 的 
作用 ; 而 当时 大 多 数学 生 也 没有 党 得 政府 这 麻 做 仅仅 是 在 玩弄 手法 。 

事实 上 ， 当 时 大 多 数 北京 学 生 都 认为 趟 紫阳 的 讲话 是 政府 的 一 个 
重大 让 步 ， 也 对 此 表示 满意 。 所 谓 [政府 让 步 不 过 是 场 险 谋 | 的 说 法 ， 
实际 上 是 一 些 激 进 的 学 生 和 玫 师 为 了 继续 推进 学 运 而 有 意 散 布 出 来 
的 ， 当 时 真正 支持 这 一 说 法 的 人 很 少 。”1 5 月 4 日 之 后 ， 除 北京 大 学 和 
北京 师范 大 学 之 外 ， 北 京 所 有 大 学 都 纷纷 复课 。 那 些 继续 参与 能 课 的 
学 生 也 借 机 纷纷 外 出 旅游 或 是 加 入 各 种 娱乐 活动 ， 有 运动 已 不 再 是 他 们 
关心 的 主要 问题 。 在 这 种 情况 下 ， 为 了 重 整 士气 ， 一 些 激 进 学 生发 起 
SHE ( 详 见 第 六 章 ) 。 总 而 言 之 ， 政 府 的 让 步 策 略 ， 包 括 趟 紫阳 的 讲 
话 ， 其 实 都 是 非常 成 功 的 ， 而 绝食 正 是 被 这 一 成 功 的 策略 逼 了 出 来 
的 。 

政府 的 让 步 策略 会 促使 一 些 运 动 积 概 分 子 表 现 得 更 为 激进 ， 和 这 一 
点 早 就 不 是 什么 新 鲜 事 了 。 比 如 ， 在 60 年 代 的 美国 ， 当 政府 就 公民 权 
利 、 越 南 战 女 和 学 生 校 园 生 活 等 方面 的 政策 做 出 庆 度 调整 之 后 ， 大 多 
数 美国 人 都 不 再 热心 於 新 左派 运动 。 但 这 反而 使 一 些 激进 分 子 ， 比 如 
[气象 员 」] 派 成 员 (weathermen) ， 揉 取 了 越 来 越 株 端的 策略 ， 甚 至 用 上 
了 暴力 。 不 过 ， 在 美国 ， 当 这 部 分 学 生变 得 越 来 越 激 进 时 ， 整个 社会 
SU Al ACR BO > RA SHARE A A > BU 
手段 来 瓦解 他 们 ; 所 有 和 这 一 切 都 加 速 了 运动 的 衰亡 。? 可 是 在 中 国 ， 
起 初 由 密 容 数 人 人 发 起 的 绝食 件 很 快 得 到 广大 市 民 的 支持 ， 到 底 原因 可 
在 ? 























































































































问题 的 关键 仍 在 学 生 和 北京 市 民 对 国家 合法 性 的 认 知 上 。 参 加 缀 
食 运 动 者 提出 两 项 要 求 作为 结束 绝食 的 人 条件 : [一 、 政 府 麻 该 本 着 真 
诚 、 平 等 的 原则 立即 同 北京 学 生 对 话 园 代 表 人 进行 实质 性 的 、 有 具体 层面 
上 的 对 话 ; 二 、 政 府 应 当 夺 和 运动 予以 平反 和 公正 评价 ， 站 公开 承认 这 















































? 比如 ， 某 个 老师 对 柴 玲 说 : [我 是 党 员 。 我 收 到 好 儿 封 外 地 朋友 的 来 信 。 我 们 
都 非常 担心 你 会 受 趟 紫阳 的 画 惑 。 事 实 上 ， 政 府 只 是 想 用 组 兵 之 计 把 你 们 一 网 
FT «| (<E BR ER Sc) 1993, 90) 

°° Braungart and Braungart (1992) ; Gitlin (1980, 1987) . 
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是 一 场 爱 国 的 民主 运动 。]” 第 一 项 要 求 对 政府 来 说 已 不 是 其 床 问 题 ， 
早 在 宣布 绝食 之 前 ， 政 府 和 对 话 代 表 国 就 已 经 有 过 多 次 接触 了 。 问 题 
出 在 第 二 项 要 求 ， 从 表面 上 看 ， 趟 紫阳 的 5 - 4 讲话 似乎 已 经 满足 学 生 
的 要 求 ， 但 那些 激进 学 生 仍 然 要 求 政府 正式 否定 4 . 26 社 论 ， 而 这 是 当 
时 中 国政 府 无 法 做 到 的 。 大 部 分 中 共 高 层 精 英 都 明白 ; 僵 管 缀 大 多 数 
学 生 是 出 讼 对 各 种 社会 问题 的 深切 不 满 才 参 加 运动 的 ， 和 运动 的 核心 主 
题 伟 是 朵 民主 的 和 反对 现 有 体制 的 。 因 此 ， 正 式 承认 人 这 一 运动 就 意味 
着 赋予 一 个 [不 忠诚 反对 派 」 (disloyal opposition) 以 合法 地 位 。 当 [不 忠 
诚 反对 派 ] 的 力量 与 人 们 对 现实 的 普 马 不 满 相 结 合 时 ， 就 会 产生 通常 所 
说 的 骨牌 效应 ， 即 政府 连连 让 步 ， 反 对 势力 步 步 坚 逼 ， 直 至 政权 完全 
垮台 ， 就 像 90 年 代 初 在 前 雁 联 与 东欧 所 发 生 的 政治 变革 一 样 。 由 於 当 
时 中 共 内 部 的 大 部 分 高 层 精 英 都 强烈 氛 访 和 认同 中 共 政 权 在 意识 形 能 
上 的 合法 性 > 要 他 们 冒 着 全 盘 溃 败 的 危险 来 接受 第 二 项 要 求 ， 显然 是 
缀 无 可 能 的 。™ 

然而 ， 绝 食 与 包括 者 课 在 内 的 其 他 形式 的 示威 活动 相 比 ， 其 效果 
是 很 不 相同 的 。 国 家 可 以 在 不 接受 紫 课 者 的 要 求 的 情况 下 容忍 时 课 ， 
但 对 绝食 公 不 能 如 法 炮 移 ， 因 为 不 答应 绝食 者 的 人 条件 就 有 可 能 出 人 
命 。 前 已 述 及 ，80 年 代 和 后 期 的 大 多 数学 生 和 北京 市 民 所 关心 的 ， 主 要 
是 国家 在 道德 和 经 济 方面 的 表现 ， 而 不 是 它 的 意识 形态 倾向 。 同 时 ， 
由 於 广大 市 民 和 学 生 都 对 当时 的 经 济 危 机 深 表 不 满 ， 他 们 的 心 就 更 容 
易 借 向 於 学 生 。 在 这 种 情 沈 下 ， 学生 和 北京 市 民 所 关注 的 ， 从 来 不 是 


钨 食 者 的 具体 要 求 和 绝食 所 可 能 带 来 的 政治 后 果 ， 而 是 国家 会 怎样 对 




































































































































































PERERA 例 食 开始 后 ， 绝 食 者 的 健康 和 生命 忆 上 就 成 为 北京 
市 民 和 学 生 关心 的 焦点 ; 这 样 -一 来 ， 如 果 绝食 者 的 健康 状况 恶化 ， 政 
府 必然 冒犯 办 她 ， 绝 食 因此 而 成 为 对 政府 在 道义 上 的 重大 挑战 。 既 然 
























































”关於 这 两 项 要 求 的 一 个 英文 版 本 ， 昂 Han and Hua (1990, 202) 。 
”有 的 读者 可 能 会 质疑 为 其 库 中 国政 府 在 1976 年 为 四 五 运动 平反 之 后 依然 无 羡 。 
我 的 回答 是 ， 四 五 运动 主要 是 人 针对 毛泽东 的 主义 而 来 的 ， 而 不 是 针对 共产 主义 
制度 本 身 。 因 此 ， 它 仍然 是 一 次 [忠诚 的 反对 |，, 对 它 的 平反 部 不 会 对 中 共 统 > 
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” 的 合法 性 构成 根本 性 挑战 。 
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化 解 绝食 危机 的 唯一 可 行 的 让 步 是 户 上 否定 4 26 社 论 ERB 
Do DR > 绝食 实际 上 是 把 政府 逼 入 了 绝境 。 绝 食 作为 一 种 运动 策略 
固然 非常 有 效 一 
重 挑战 ， 从 而 也 是 根本 性 的 挑战 ， 但 同时 也 使 运动 变 成 了 一 场 道义 讨 
伐 与 零 和 博弈 。 从 此 以 后 ， 政 府 与 学 生 之 问 的 硬 碰 硬 对 挤 变 得 更 加 部 
以 避免 了 。 














DAA R Fe Hl 
一 直到 5 月 15 日 ， 政 府 官员 仍 试 图 在 与 学 生 谈判 。 他 们 甚至 呼 客 
学 生 和 为 即将 到 来 的 中 谷 领 导 人 会 晤 而 停止 绝食 ， 但 均 未 奏效 。5 月 15 
日 ， 戈 尔 巴 看 夫 抵 巡 北 京 。 原 先 安排 的 许多 活动 都 因为 学 生 的 绝食 而 
被 迫 更 改 或 取消 。 戈 尔 巴 看 夫 访 华 所 受到 的 影响 使 趟 紫阳 在 高 属 精英 





当机立断 。 这 样 一 来 ， 领 导 层 内 部 的 种 突 就 加 剧 了 。 

5 月 16 日 晚 ， 政治 局 常委 召开 紧急 会 议 。5” 在 那 次 会 议 上 ， 趟 紫 
阳 提 出 要 进一步 让 步 ， 包 括 直 接 修正 4 - 26 社 论 的 论断 ; 李鹏 和 姚 依 林 
则 坚持 认为 ， 进 一 步 让 步 只 会 导致 学 生 更 多 的 要 求 和 整个 局 势 的 进 一 
步 亚 化 。” 会 议 一 直 持 续 到 翌日 潜 晨 ， 未 能 达成 任何 决议 ; 唯一 的 共 


包括 导 小 平 、 杨 尚 昆 、 李 先 念 、 陈 云 、 喜 真 和 王 震 等 在 内 的 老干部 都 强烈 要 求 

中 共 中 央 召 天 这 次 会 议 。 正 如 杨尚昆 5 月 24 日 在 中 央 雷 委 紧急 会 议 上 的 讲话 所 

表明 的 那样 ， 他 们 都 深信 即使 再 让 步 都 必然 导致 政权 垮台 (杨尚昆 1990) 。 他 们 
KRAAK EROARE RERE E TEKUR 。 

56 XE ERE E E th I oto 13 E DKAT BLES ER EE Ar E Bo Sr ( 姚 依 林 
1989,17) : [& XE BU. (EPRE RHE > TAERE ER RSE ， 
比如 说 ， 如 果 我 们 和 后退 一 步 ， 承 认 学 生还 动 是 爱国 民主 运动 PETERA 
合法 化 的 话 ， 情 况 会 如 何 呢 ? 我 想 在 座 的 很 多 同志 都 有 这 个 疑问 。 事 实 上 R 
们 对 这 个 问题 其 酌 过 很 多 回 了 。 如 果 我 们 和 后 退 一 步 ， 中 国 就 会 出 现 一 个 反对 
党 …… 如 果 我 们 做 这 样 的 让 步 ， 中 国 就 会 步 波 苦 的 人 后 庆 。 波 兰 和 匈牙利 所 发 生 
的 一 切 就 是 退 六 的 结果 。 我 们 党 、 我 们 国家 是 否 会 变 颜 色 ， 就 取决 认 这 关键 性 
的 一 步 …… 因 此 > 我 们 已 经 反 反复 复 仔细 考虑 过 很 入 了 。 我 们 不 能 做 这 样 的 让 











































































































因为 它 对 中 共 政权 发 起 了 意识 形 驴 上 和 道义 上 的 双 
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识 是 一 份 书 面 讲话 ， 由 趟 紫阳 在 5 月 17 日 的 [ 早 问 新 闻 J 中 宣读 。 计 话 正 
面 评价 了 学 生 的 要 求 和 爱国 热情 ; 呼 额 学 生 要 爱惜 身体 ; 停止 绝食 ， 
撤离 广场 ; 承诺 政 府 不 会 秋 和 后 算 幅 ; 也 不 会 惩罚 运动 领袖 ， bte fi 
撤离 之 后 ,政府 仍 会 与 学 生 保持 对 话 。 然 而 ， 广 场 上 的 学 生 缘 毫 不 为 
所 动 。 

由 於 第 一 次 会 议 没有 作出 决议 > 趟 紫阳 的 讲话 也 未 收 到 效果 > 
5 月 17 日 深夜 ， 中 央 政 治 局 常委 在 邮 小 平家 中 再 次 召开 会 议 。 杨 尚 昆 和 
李先念 也 出 席 会 议 。 几 小平 为 会 议 做 了 一 个 简 演 的 开场 白 : [形势 不 能 
ERM FAT 7 Werne EUN? 我 们 还 有 余地 吗 ? 我 们 还 可 以 做 
出 多 少 让 步 ? | BM RBM : [我 们 已 经 无 路 可 退 了 ， 再 退 下 
去 ， 政 府 就 要 垮台 。]” 当 输 到 趟 紫阳 发 言 时 ， 他 依 葡 坚持 让 步 。 随 
后 ， 姚 依 林 拿 出 一 份 早 就 准备 好 的 稿子 ， 开 始 长 篇 发 言 ， 抒 击 趟 此 
阳 。 趟 紫阳 则 坚持 己见 ， 予 以 反 悦 。 会 议 持 续 了 好 类 个 小 时 。 最 后 ， 
在 场 的 人 不 得 不 投票 决定 是 否 实施 戒 马 以 结束 天 安 门 广场 的 被 估 领 状 
RE o AERO ERRATO o FE i BORE RE 
SERERA 。 

必须 说 明 的 是 ， 即 使 常委 们 不 同意 ， 式 严令 仍然 会 实施 。 缀 食 并 
台 后 ， 表 7.1 中 列 夺 的 所 有 老干部 几乎 都 赵 回 了 北京 。 这 些 退 休 或 半 退 
休 的 老人 都 强烈 反对 作 进 一 步 让 步 。 迁 藉 他 们 在 党 中 央 的 权力 和 影 
狂 ， 即 使 没有 政治 局 的 同意 他 们 也 能 调动 征 队 。 当 然 ， 一 个 正式 通过 
的 决议 肯定 会 在 普通 党 员 当 中 赢得 一 定 的 合法 性 。 



























































步 ， 绝 对 不 能 。| 在 姚 依 林 的 讲话 过 程 中 ,李鹏 插话 补充 道 : [如 果 我 们 按照 学 
生 的 要 求 ， 把 高 自 联合 法 化 ; 那 麻 工 人 呢 ?我 们 是 不 是 也 要 根据 工人 的 要 求 合 
法 化 一 个 团结 工会 呢 ? | 

”这 囊 的 [形势 | 可 能 同时 指 当时 天 安 门 广场 的 形势 和 政治 局 常委 们 意见 的 分 歧 。 

58 吴 件 人 等 (1989, 390) © 

? 关於 这 次 投票 ， 有 三 种 说 法 。 陈 一 弯 说 看 石 和 胡 启 立 率 权 。 高 新 在 做 了 一 些 访 
谈 之 后 得 出 结论 说 没有 人 秦 权 。 最 后 ， 根 据 杨 尚 昆 的 说 法 ， 只 有 趟 紫阳 投票 欧 
同 进 一 步 让 步 。 杨 尚 昆 的 说 法 按理 应 该 是 最 真实 的 ， 因 为 他 当时 在 场 。 但 杨 尚 
BY Ah A Bl EER TREE Bl > 我 探 用 高 新 的 说 法 。 
JA BR— a (1990, 161) 、 高 新 (1995) 及 杨尚昆 (1990) 。 
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同时 有 迹象 表明 ,在 那 段 时 间 庄 ， 趟 紫阳 可 能 已 经 不 打算 跟 他 的 
同事 继续 配合 了 。 例 如 在 5 月 16 日 的 一 次 电视 直播 节目 庄 ， 他 半 戈 尔 巴 
看 夫 说 ， 党 和 国家 的 重大 决策 仍然 由 邮 小 平 掌舵 。 当 上 时， 大 部 分 学 生 
和 北京 市 民 都 对 政府 在 绝食 一 事 上 的 反应 非常 愤慨 。 赵 紫阳 的 这 种 说 
法 在 随后 的 爸 天 引发 了 对 地 小 平 的 人 身 攻击 。5 月 19 日 早上 ， 趟 紫阳 怪 
持 到 天 安 门 广场 上 去 慰问 绝食 的 学 生 ， 广 努力 说 服 学 生 停止 绝食 。 这 
也 是 趟 紫阳 最 后 一 次 在 公开 场合 露面 。 

按 此 ， 我 们 可 以 得 出 甚 床 结 论 呢 ? 首先 ， 高 层 精 英 内 部 的 问 委 在 
这 段 时 间 内 确实 加 乔 了 。 然 而 ， 和 与 其 说 这 是 两 个 派系 之 问 的 斗 委 > 8] 
不 如 说 是 赵 紫 阳 一 人 与 其 余人 之 间 的 问 委 。 在 这 种 情况 下 ， 趟 紫阳 的 
失败 是 不 言 而 喻 的 。 其 次 ， 这 种 癌 委 与 其 说 是 保守 派 同 改革 派 之 间 的 
站 可， 倒 不 如 说 是 在 人 进一步 访 步 这 个 问题 上 不 同 态 度 之 问 的 问 委 。 只 
然 赵 紫阳 仍然 相信 ， 通 过 进一步 让 步 ， 和 运动 仍 可 被 控制 在 [忠诚 的 反 
对 ] 的 限度 内 ，% 但 其 他 高 层 精 英 ， 包 括 许多 曾 一 度 支持 趟 紫阳 的 政 
策 的 人 ， 比 如 杨尚昆 和 乔 石 ， 都 认为 再 让 步 政权 就 会 垮台 。51 BE > 
国家 回 明 强 硬 路 线 ( 具 然 这 是 通过 一 场 权 力 门 委 而 实现 的 ) Bone 
现 了 中 国 的 国家 以 及 国家 社会 天 傈 的 特质 ， 而 非 政 府 的 派系 问 要 。 
换 句 话说 ， 正 是 由 於 当 时 中 国政 府 一 方面 缺乏 一 种 将 [政治 抗 要 行为 | 
制度 化 、 同 时 将 激进 成 分 选 缘 化 的 机 制 ， 另 一 方面 又 不 肯 放 素 权 力 ， 
它们 因此 才 不 得 不 选择 强硬 路 线 。 





























00 一 般 认 为 ，[ 忠 诚 的 反对 | 是 保持 民主 存在 的 关键 。 这 一 观点 的 核心 机 制 在 於 : 
任何 政治 制度 的 稳定 都 在 於 互 为 散 手 的 政治 力量 在 根本 价值 体系 上 是 一 致 的 ， 
FERIRE A o [忠诚 的 反对 | 是 对 英国 的 所 谓 [ 为 女王 陛下 的 反对 
派 j] 这 一 观念 的 延伸 。 对 这 一 概念 的 进一步 毅 论 可 以 参考 Linz and Stepan (1978, 
ch. 2) ° 
4 在 5 月 22 日 的 一 次 会 议 上 ， 稍 石 说 : [已 经 有 一 个 多 月 了 ， 运 动 一 直 在 升级 。 在 
这 个 过 程 中 我 们 都 是 克制 和 宽容 的 。 只 要 让 步 不 触犯 到 我 们 的 根本 原则 > 
学 生 们 的 要 求 我 们 都 已 接受 了 …… 总 之 ， 他 们 有 很 多 机 会 可 以 脱身 。 我 已 经 考 
谍 过 很 长 时 间 了， 我 想 我 们 不 能 再 让 步 了 。 唯 一 的 问题 是 找到 恰当 的 办 法 结束 
目前 的 局 面 。 如 果 更 多 的 让 步 能 钓 解 决 问题 ; 那 我 们 早 就 让 步 了 。 确 实 没有 办 
法 了 。」( 吴 件 人 等 1989, 392-93) 。 
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5H19HB& > KERERE WA T] HU SCHEDE » [E vr Ap E RAE RR 
北京 市 民 的 阻截 。 伪 持 儿 天 之 和 后， 部 队 不 得 不 向 郊区 撤退 。 

既然 部 队 不 能 和 平 进 套 北 京 ， 那 床 唯 一 可 行 的 办 法 就 是 命令 部 队 
不 惜 一 切 代价 挺进 。 这 项 命令 之 所 以 还 沉没 有 发 布 ， 是 因为 当时 中 共 
政府 还 没有 做 好 充分 准备 。 首 先 ， 戒 度 开始 之 初 ， 趴 然 多 数 高 级 军官 
多 少 部 赞同 这 项 决定 ， 但 大 部 分 中 下 级 军官 和 士兵 绝对 没有 想 过 要 和 杀 
出 一 条 通 向 天 安 门 的 道路 ， 政府 必须 进一步 说 服 他 们 。 其 次 ， 高 层 精 
英 也 需要 赢得 其 他 官员 和 社会 精英 对 镇 压 政 策 的 支持 和 理解 。5 月 22 
以 和 后， 政府 为 此 召开 了 一 系列 会 议 ， 针 对 了 办 的 不 同 ， 会 议 的 侧重 点 
也 各 有 不 同 。 比 如 5 月 24 日 ， 杨尚昆 在 会 网 军 方 高 级 将 领 时 ， 着重 强调 
的 是 学 生 在 运动 中 提出 的 种 种 激进 口号 ^ IRB ET BY 
首肯 、 北 效 得 了 长 征 老干部 的 支持 等 事实 。“ 陈 去 在 同 中 央 顾 问 委员 
会 的 老 同志 会 面 时 ， 再 三 强调 他 们 为 打下 这 片 江山 而 经 厅 的 性 性 和 麻 
准 ， 蓄 提醒 他 们 注意 ， 如 果 学 生成 功 ， 中 国 [不 仅 有 可 能 痛 失 十 年 改革 
的 成 果 ;而且 有 可 能 让 他 们 浴血 奢 战 才 取 得 的 革命 成 果 毁 於 一 旦 。]S 
而 彭 真 在 会 见 党 外 精英 时 则 强调 : 学 生 的 动机 是 好 的 、 建 设 性 的 ;但 
他 们 处 理 社会 问题 的 方式 不 对 ; 政府 对 学 生 所 提出 的 社会 问题 也 很 关 
注 ; 但 是 有 一 小 气 居 心 区 测 的 人 正在 趁机 利用 学 生 。” 由 於 中 共 最 高 
层 精 英 统一 了 口径 ， 越 来 越 多 的 中 下 层 领 导 人 物 也 开始 公开 在 报纸 上 
SET fh AAAI HE o 

然而 ， 高 层 精 英 显 然 仍 然 在 考虑 军事 镇 压 的 代价 ， 因 此 在 这 段 时 
间 驯 他 们 仍然 在 通过 官方 或 半 官方 渠道 不 断 与 学 生 领 袖 潇 通 ， 试 图 说 
服 、 甚 至 威 者 他 们 主动 撤离 广场 。 在 这 方面 ， 可 以 列举 一 些 学 生 领 补 
HERRAR o SFH ETEESI EMERE > MAS 
ASHE OS WREATHS > PERELAAR” AR 
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62 杨尚昆 (1990) » 
$5 Chen Yun (1990) . 
64 :& A> AZ (1989, 455-56) ° 
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持 推翻 4 - 26 社 论 ， 邮 楼 方 可 以 在 事态 平息 以 后 力 鞠 邮 小 平 退休 © He 
据 学 生 领 袖 李 销 的 说 法 ，5 月 26 日 ， 有 一 个 代表 李鹏 及 政治 局 的 人 被 派 
到 天 安 门 广场 勤 说 学 生 们 离开 - © 他 告诉 学 生 ，; 戒严 逆 不 是 针对 他 们 
的 ， 和 军队 不 会 伤害 他 们 ， 运动 结束 以 后 政府 也 不 会 伍 罚 他 们 ; 但 是 ， 
如 果 学 生 固执 已 昂 ， 坚 持 估 和 领 广场 的 话 ， 武力 和 流血 都 是 不 可 避免 
HJ o RIRIA EEM EE (19946). ， 政 府 和 学 生 的 最 后 一 次 接 鳃 是 5 月 30 日 
下 午 在 北京 饭店 进行 的 。 李 录 和 张 伯 笠 都 去 了 ， 但 没有 达成 协议 。 最 
f& ^ 政府 代表 警告 学 生 迅 速 返回 学 校 ， 因 为 军队 很 快 就 要 对 广场 进行 
清场 了 。 这 些 努力 表明 ， 即 使 在 戒严 令 发 布 之 后 ,政府 仍然 在 努力 避 
免 流 血 熏 突 。 这 倒 不 是 因为 政府 中 改革 派 在 此 时 还 发 挥 着 其 麻 特 别 的 
影响 ， 而 是 中 共 高 属 的 每 个 成 员 都 很 清楚 军事 镇 压 的 代价 。 

学 生 蓄 没有 就 此 撤离 ， 戒 严 总 部 则 发 布 了 军队 第 二 次 推进 的 命 
令 。 和 军队 再 次 遭 到 北京 市 民 的 强烈 抵抗 ， 整 个 巡 程 报 座 而 血腥 。 但 是 
这 一 次 ， 由 於 中 央 决 意 镇 压 ， 再 加 上 和 军队 已 准备 充分 ， 他 们 最 终 开 进 
了 天 安 门 广场 。 运 动 於是 以 翡 剧 而 告终 。 

为 其 座 学 生 和 北京 市 民 完全 不 顾 政 府 的 反复 警告 ， 而 甘 顾 冒 着 生 
命 的 危险 去 抵抗 戒 蛮 部 队 呢 ? I 许多 因素 在 同时 起 作用 。 举 例 说 ， 在 
运动 期 间 ， 国 家 已 经 多 次 探 取 强 硬 策 略 ; 但 是 ， 每 次 只 要 参加 运动 的 
人 坚持 立场 ， 政 府 就 会 后 退 。 既 然 政 府 在 每 次 [英雄 与 狗熊 ] 的 游戏 中 
都 扮演 了 [狗熊 ] 的 角色 ， 人 们 总 镭 得 政府 还 会 再 扮演 一 次 。 所 以 ,在 
探访 中 ， 一 些 受 访 者 对 我 说 ， 甚 至 当 有 人 中 弹 时 ， 他 们 身 选 的 人 ， 包 
括 他 们 自己 ， 都 还 以 为 那 只 是 橡皮 子弹 而 已 ; 那 一 瞬间 ， 他 们 没有 害 
怕 的 感觉。 然而 ， 问题 的 关键 不 在 於 政府 与 学 生 之 问 存 在 着 所 谓 的 [ 信 
息 注 灌 |。 首先， 北京 的 学 生 和 市 民 没 有 构成 一 个 统一 的 行动 主体 。 
一 直到 5 月 底 ， 他 们 都 更 像 是 一 群 麻 大 的 、 和 无 组 织 的 户 合 之 众 ; 更 重要 
的 是 ， 政 府 确 实 没有 把 镇 压 的 消息 秘 而 不 宣 。 事 实 上 ， 政府 曾 多 次 通 


























































































































65 《回顾 与 反思 》(1993, 265, 292) 。 

$6 李 (1990, 179) 。 

C SURAT > 政府 在 广播 庄 面 一 再 发 出 警告 ， 要 求 市 民 为 了 自身 密 全 而 不 要 出 门 。 
6 Deng Fang (1997) . | 
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过 公开 和 私下 的 场合 ， 警告 人 们 说 政府 已 经 失去 耐心 ,镇 压迫 在 导 
睫 ， 只 是 学 生 和 市 民 落 未 对 这 些 信息 做 出 反应 。 在 这 豪 ， 我 将 再 次 运 
用 国家 - 社会 天 俐 模型 ,图 绕 国家 合法 性 的 来 源 这 个 问题 ， 对 此 做 出 
解释 。 

前 已 述 及 ， 当 趟 紫阳 的 让 步 策略 未 能 奏效 时 ， 政府 不 得 不 回 到 强 
硬 路 线 。 但 这 一 次 仓 不 能 仅仅 依靠 意识 形 驴 手段 ， 因 为 4 . 26 社 论 已 经 
证 明 这 一 招 非但 无 益 ， 反而 会 般 恩 学 生 。 在 意识 形 熊 抒 击 和 军事 镇 压 
这 两 种 手段 之 间 ， 对 政府 来 说 唯一 可 行 的 手段 就 是 通过 法 律 手段 发 布 
禁令 ， 亦 即 式 诺 令 。 问 是 是， 中 共 高 恬 精英 在 通 去 阔 未 把 法 律 看 成 是 
对 他 们 具有 约束 力 同样 的 社会 契约 的 一 部 分 ， 而 只 是 将 其 当 作 实现 意 
识 形 驴 和 个 人 目的 的 工具 。 因 此 ， 法 律 的 执行 和 天 释 会 随 着 意识 形 能 
的 克 向 而 不 断 变 换 ， 一 旦 国家 的 意识 形态 合法 性 衰落 ， 法 律 的 权威 也 
就 随即 瓦解 了 。 这 样 就 不 难 理解 为 其 座 戒 马 令 既 不 能 使 学 生 和 北京 市 
民 信服 ， 也 不 能 向 学 生 和 北京 市 民 传达 所 欲 传达 的 信息 ， 使 之 做 出 相 










































































至 此 ， 政 府 所 有 可 以 党 试 的 手段 都 失败 了 ， 唯 一 没有 用 到 的 就 只 
有 强硬 的 军事 镇 压 了 。 在 高 层 精 英 中 ， 不 管 是 改革 派 逮 是 保守 派 ， 相 
信 没 有 人 原意 看 到 这 样 的 情况 发 生 。 然 而 ， 具 有 讽刺 意味 的 是 ， 这 似 
乎 已 经 是 政府 唯一 可 以 用 来 阻止 这 场 反对 现 有 体制 的 大 规模 运动 的 手 
段 。 这 一 手段 尚且 有 效 ， 是 因为 一 直到 80 年 代 末 ， 包 括 大 部 分 军队 高 
级 将 领 在 内 的 高 层 精 英 ， 仍 然 对 他 们 为 之 亦 身 数 十 载 的 革命 矢志 忠 
诚 ; 与 此 同上 时， 他 们 仍然 能 狗 牢 牢 地 掌握 对 手下 的 军队 的 控制 权 。 











我 们 看 到 ， 中 国政 府 在 学 运 刚 开始 时 探 取 了 容忍 的 态度 ， 也 试图 
将 其 控制 在 悼念 胡 炊 邦 的 活动 的 范围 之 内 。 胡 耀邦 的 追悼 会 结束 之 
和 后, 政府 转向 更 为 强硬 的 路 绕 ，4 . 26 社 论 将 运动 定性 为 [动乱 ]。 当 
4 - 27 大 孵 行 成 功 地 抵制 社论 之 人 后， 政府 的 态度 又 转向 温和 ， 还 试图 通 
过 有 限度 的 让 步 来 控制 运动 。 然 而 到 5 月 19 日 ，; 即 经 食 开 始 一 明之 后 ， 
政府 发 布 戒 司令 ， 把 大 批 军 队 调 往 北 京 。 政 府 一 开始 以 为 武力 威慑 足 
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以 轩 退 佑 据 广 场 的 学 生 ， 但 当 这 一 招 也 未 奏效 时 ， 接 下 来 的 就 是 军事 
HET e 
上 述 政策 变动 和 运动 的 发 展 , 一 直 都 被 解释 为 是 中 共 高 层 改 革 派 
与 保守 派 之 间 权 力 闵 委 的 纤 果 。 在 本 章 ， 我 对 这 一 过 程 给 了 一 个 不 同 
的 解释 。 在 我 看 来 ， 高 层 精 英 内 部 的 权力 六 种 的 确 是 存在 的 ， 但 导致 
运动 中 政策 变动 的 关键 因素 务 是 各 种 国家 控制 手段 的 失效 。 当 时 ， 国 
家 高 恬 精英 、 运 动 积极 分 子 和 其 他 北京 市 民 之 间 对 国家 合法 性 的 看 法 
是 相互 种 突 的， 这 种 征 突 正 是 国家 控制 手段 失效 的 关键 所 在 。 我 的 观 
点 是 : 任何 一 种 国家 控制 手段 都 需要 茶 种 合法 性 基础 以 确保 其 有 效 
性 。 然 而 在 80 年 代 ， 当 大 多 数 高 层 精 英 仍然 相信 手中 的 政权 在 意识 形 
能 方面 具有 合法 性 时 ， 大 部 分 学 生 和 市 民 则 主要 通过 道德 和 经 济 状况 
来 评价 国家 的 表现 。 在 运动 中 ， 学 生 正 是 在 意识 形 驴 、 经 济 和 道德 方 
面 圣 政府 提出 了 挑战 ， 广 大 市 民 则 对 此 普 还 寄 以 同情 。 另 一 方面 ， 政 
府 要 庭 通过 其 自 以 为 所 有 的 意识 形 义 上 的 或 法 律 上 的 权威 ， 而 对 运动 
做 出 应 对 ， 要 床 做 出 有 限度 的 让 步 ; 然而 ， 前 者 只 会 激化 矛盾 ， 和 后 者 
又 不 能 满足 学 生 中 的 激进 分 子 ; 最 后 ， 对 政府 来 说 ， 唯一 的 办 法 似乎 
隶 只 有 军事 镇 压 了 。 和 军事 镇 压 可 行 ， 是 因为 当时 包括 军 方 将 领 在 内 的 
大 部 分 中 共 高 导 精 英 ， 都 在 共产 党 夺取 全 国政 权 之 前 就 参加 了 革命 ， 
亚 在 80 年 代 仍然 保持 对 革命 及 其 意识 形 驴 的 高 度 忠 诚 。 
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在 前 面 的 章节 ^ 我 考察 了 国家 行为 以 及 人 们 对 国家 行为 的 认 知 如 
何 推 动 八 九 学 运 进 程 ， 现 在 把 注意 力 转向 运动 的 参与 者 身上 。 在 社会 
运动 研究 中 ， 动 员 机 制 一 直 是 一 个 核心 问题 。 自 70 年 代 以 来 ， 学 者 们 
nn a 目前 ; 这 一 
观念 已 经 成 为 一 种 共识 >| 因此 ， 在 这 项 研究 的 初始 阶段 ， 我 访谈 时 
所 设计 的 一 些 问题 也 是 以 此 为 导向 的 。 人 研究 时 ， 我 确实 找到 很 多 以 组 
织 或 网 络 为 基础 的 灌 通 和 动员 的 证 毛 ; 但 我 同时 也 发 现 ， 如 果 不 将 校 
园 的 生态 环境 考虑 在 内 ， 许 多 事情 就 无 法 得 到 解释 。 校 园 环 境 在 推动 
学 生动 员 的 过 程 中 ， 除 了 催生 学 生 组 织 和 学 生 网 络 外 ， 还 产生 了 其 他 
影响 。 在 此 不 妨 先 举 一 个 例子 。 
在 北京 ， 风 乎 所 有 大 学 的 校园 立 起 配 糟 与 外 界 隔离 ， 只 开放 部 份 
由 学 校 保安 把 守 的 出 入 口 。 八 九 学 运 期 间 ， 少 有 警察 或 士兵 进入 校园 
镇 压 学 生 。 在 访谈 中 ， 我 发 现 这 一 道 简 单 的 围 糟 对 运动 的 发 展 非 常 重 
要 ， 因为 图 粮 把 学 校 丛 北京 的 公共 公路 系统 区 隔 并 来 ， 如 洒 校 方 没有 
明确 同意 ， 警察 就 不 能 大 量 进入 校园 。 即 使 校方 人 对 运动 不 抱 同 
f ; 也 不 会 动 辐 叫 警察 来 对 付 沁 生 ; SH ^ FERMER > — B. 
警察 离开 之 和 后， 校方 在 与 学 生 打 交道 时 就 会 遇 到 更 多 的 麻烦 。 这 样 ， 
围 精 就 为 校内 学 生 和 运动 的 发 展 提 供 了 一 个 低 风险 的 区 域 > ”和 从 而 大 大 促 
ET BAH) Be? 

























































































1 近期 有 关 这 方面 的 工作 ， 可 参见 Roger V. Gould (1991; 1993) ; McAdam and 
Paulsen (1993) ; Zhao Dingxin (1998) . 
? McAdam (1986) 有 关 低 风险 和 高 风险 的 社会 运动 的 区 分 。 
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这 方面 的 诸多 发 现 使 我 对 校园 生 驴 环境 在 学 生动 员 中 的 作用 有 了 
一 个 新 的 认识 。 在 研究 中 ， 我 发 现 ， 校 园 环 境 在 八 九 学 运动 员 中 至 少 
发 挥 了 以 下 狼 个 方面 的 作用 : (1) 运动 开始 前 ， 它 方便 了 [| 界 见 性 | 观念 
的 传播 ; pean 又 保证 了 一 些小 道 消息 的 赐 通 无 阻 (2) 
养 了 以 宿舍 为 基础 的 学 生 群 体 ， NIE Ce ， 甚 至 彼此 强制 ， 

此 而 保证 了 学 生 在 八 九 期 间 的 高 参与 率 ; G) 它 在 
闻 活 动 场所 ， 大 多 数学 生 每 天 都 会 经 过 ee 这 些 场所 在 八 
九 期 间 成 为 学 生动 员 活 动 的 中 心地 带 ; (4) 北京 海 沂 区 高 校 的 集中 分 信 
便利 了 不 同学 校 的 掌 生 之 间 的 相互 模仿 和 较劲 ，; 从 而 大 大 促进 了 学 运 
的 发 展 ; (5) 校园 环境 也 有 助 於 许多 受 环 境 制约 的 集群 行动 的 策略 的 形 
成 ， 而 这 些 集群 行动 策略 反 过 来 又 推动 了 运动 的 发 展 。 在 这 一 章 ， 
我 将 集中 讨论 上 述 发 现 及 其 理论 意义 。 

在 进入 正题 之 前 ， 有 必要 指出 ， 在 运动 期 间 ， 不 仅 掌 生动 员 倚 重 
环境 ， 戒严 期 间 ， 市 民 的 动员 一 般 也 是 以 郑 里 为 基础 展开 的 。 整 个 学 
运 在 戒严 令 发 信之 后 还 能 维持 下 去 ， 在 很 程度 上 正 是 因为 北京 以 天 安 
门 广场 为 中 心 的 特殊 环境 ( 详 见 第 六 章 ) 。 不 过 TER REBEL 
的 是 八 九 时 期 的 学 生动 员 ， 尤 其 是 运动 早期 的 学 生动 员 过 程 。 我 之 所 
以 做 出 这 样 的 选择 ， 是 考虑 到 在 运动 早期 由 於 面 临 可 能 的 镇 压 和 其 他 
不 确定 因素 ， 掌 校 环境 对 於 运 动 的 维 紧 显得 尤为 关键。 而 当 学 生成 功 
oo 人 们 所 能 感受 到 的 风险 也 就 大 大 降低 了 。 事 实 

， 到 5 月 中 旬 的 时 候 ， 上 和 天安门 广场 差不多 已 经 成 为 一 种 消 喧 。 
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为 其 魔 八 九 学 运 的 动员 结构 明显 不 同 於 发 生 在 西方 民主 国家 背景 
下 的 那些 社会 运动 呢 ? 这 是 一 个 极 待 回答 的 问题 。 对 此 ， 我 的 主要 观 
点 是 ， 社 会 运动 动员 纤 构 首先 是 受 国家 ， 人 ; 同时 ， 它 
又 与 社会 运动 的 类 型 密切 相关 。 比 方 说 , 一 场 学 生 运 动 的 动员 ^ 往往 
































”在 这 儿 ， 依 旗 於 生态 环境 的 策略 指 的 是 一 套 相对 稳定 的 动 殿 策略 ， 而 其 有 效 性 
和 被 运动 积极 分 子 探 纳 的 可 能 性 ， 在 很 大 程度 上 取决 於 特定 的 生态 环境 人 条件。 
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习 和 生活 环境 。 在 此 ， 不 妨 以 国家 社会 关 


取决 於 学 生 当 时 所 处 的 学 
型 为 参照 ， 简 单 地 探讨 一 下 社会 运动 动员 结构 的 三 


傈 和 社会 有 运动 的 类 
种 理想 类 型 o 

某 些 社会 运动 基本 上 是 通过 正式 组 织 来 动员 的 ， 这 在 主流 的 西方 
社会 非常 普 马 。 在 这 些 社会 里 ， 社团 生活 高 度 发 过 ， 那些 政治 上 很 敏 
感 的 个 体 处 在 某 些 学 者 所 谓 的 [多 元 组 织 域 | 之 中 。“ 由 於 许多 这 样 的 
组 织 逆 不 受 地 域 所 限制 ， 其 基本 制度 结构 较 诸 於 人 际 关 叙 网 络 ， TES 
通 成 员 方面 一 般 更 为 有 效 ; 这 样 ， 由 人 群集 居 而 造成 的 生态 环境 就 不 
太 可 能 成 为 运动 动员 的 主要 因素 。 现 代 西 方 的 许多 社会 运动 ， 尤 其 是 
一 些 新 社会 运动 ， 其 动员 过 程 都 类 近 这 种 类 型 。 

不 过 ， 大 部 分 社会 运动 的 动员 过 程 都 是 正式 组 织 、 以 生活 和 工作 
环境 为 中 心 的 人 际 关 傈 网 络 ， 以 及 生 驴 环境 的 直接 影响 共同 作用 的 产 
物 。 因 此 ， 环 境 在 不 同 社会 运动 的 动员 过 程 中 所 发 择 的 作用 是 不 同 
的 。 由 於 大 学生 所 上 处 的 独特 的 启 习 和 生活 环境 使 然 ， 校 园 生 驴 环 境 半 
社会 运动 动员 的 影响 在 以 往 的 研究 中 已 经 受到 一 定 程度 的 关注 ; 举例 
Wi 许多 60 年 代 学 生 运 动 的 观察 家 都 曾 论 述 美国 大 学 的 校园 环境 如 何 
促进 学 生 参 与 运动 。” 海 因 泵 希 (Max Heirich) 令 人 信服 地 描绘 了 美国 
加 州 大 学 伯克利 校园 (University of California, Berkeley) 的 体 局 在 50 年 
代 所 发 生 的 一 系列 变化 ， 以 及 这 些 变 化 是 如 何 促 进 该 校 学 生 在 60 年 代 
投身 学 潮 。" 不 仅 美 国 如 是 ， 研 究 其 他 国家 学 生 运 动 的 学 者 也 注意 到 
这 个 事实 。 比 如 ， 卡 索 (Samuel D. Kassow) 为 我 们 描述 了 尼古拉斯 二 
世 (Nicholas ID 时 期 的 莫斯科 ， 为 学 生 提 供 廉价 食物 的 食堂 如 何 最 终 
TUM 之 所 ， 学 生 在 那 兄 交 换 信 息 ， HEFT ERIS > BERETS 
@ o FSM AIRE EE (Jeffrey N. Wasserstrom) 都 注意 到 ， 民 国 初期 
rh Ez BLE EYE RD PS BS THERE HE SD B AB A ER ERE o 
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^ 关於 这 一 概念 ， 可 以 参考 Curtis and Zurcher (1973) ; Fernandes and McAdam 
(1989) ; McAdam and Paulsen (1993) ; Rosenthal et al. (1985) . 

Berk (1974) ; Heirich (1971) ; Lofland (1970) . 

Heirich (1971, 59-67) . 

Kassow (1989) . 

Chow Tse-tsung (1967) ; Wasserstrom (1991) . 
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除了 学 生 运 动 ， 其 他 许多 事实 也 证 实 了 环境 对 社会 运动 动员 所 起 
的 作用 。 比 如 ;19 世纪 的 西欧 正 处 於 前 Ae en 的 社区 
(traditional communities) HFH > AMA SHH > WARNES 
运动 和 法 国 的 巴黎 公社 ， 都 是 由 正式 组 织 发 起 的 。 然 而 > "dee 
织 同样 严重 依赖 於 地 方 社 区 所 不 的 自然 环境 以 增强 其 动员 潍 力 。 

代 西 方 国家 的 一 些 集群 行动 ， 比 如 美国 的 社区 运动 或 城市 暴动 ， 
发 起 和 动员 都 受到 生 驴 环境 的 影响 。"" BE (oe R. Feagin) 与 
(Harland Hahn) 二 人 以 及 弗格森 (Robert M. Fogelson) 都 曾 提 到 ， 

突 发 性 的 大 规模 城市 暴动 之 所 以 能 匆 在 美国 发 生 ; 原因 之 一 即 是 因为 
黑人 街区 人 口 氛 搞 ， 居 民 也 了 时常 在 街 上 游 沙 ， 一 有 突 发 性 事件 便 能 迅 
ERREK o 

在 有 些 社会 中 社会 运动 的 动员 方式 不 得 不 主要 以 生 驴 环境 为 基 

。 在 那些 中 间 组 织 欠 发 达 、 不 受 国家 控制 的 组 织 被 认定 为 非法 组 织 
ee Ae REXRHERI DA AE RETR a 2 EE AY AELAR TERR BV, I PE — EA 
的 动员 手段 ; 因此 ， 以 生 驴 环境 为 基础 的 动员 方式 尤其 常见 。 许 多 专 
制 国家 的 社会 有 运动 的 动员 过 程 往 往 近 似 於 这 种 方式 ， 因 为 独立 於 国家 
而 存在 的 中 履 志 顾 组 织 在 这 些 国家 中 普 源 受 到 压制 。 

在 过 去 ， 学 者 们 普 马 认为 现代 共产 主义 政体 是 高 度 稳 定 的 ， 因 为 
它 圣 社会 的 控制 得 到 现代 国家 的 高 度 渗透 结构 (infrastructure) 权力 以 及 
现代 音 事 技术 的 支持 。80 年 代 后 期 席 揣 东 欧 的 革命 浪潮 微 底 破除 了 这 
个 [ 构 权 神话 ]。 这 样 一 来 ， [一 个 曾 令 民众 如 此 蔷 届 的 专制 政体 为 何 一 
夜 之 间 就 土崩瓦解 了 ? 」 这 个 问题 就 成 了 谈 。” 在 对 该 问题 的 研究 中 ， 
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? ‘Roger V. Gould (1995) 和 Mann (1993, ch. 15) © Tilly (1976) ; Bezucha (1974) 

和 Aminzade (1993) Bate Stil RAW Rk EA EL 8:8 80 Bee 

TE o Tilly and Schweitzer (1982) 精 关 地 分 析 了 和 从 1758-1834 年 问 伦敦 在 工业 化 过 
程 中 所 发 生 的 市 民 在 经 济 活动 、 行 政 活动 以 及 居住 形式 上 的 重新 组 合 ， 是 如 何 
影响 人 们 的 空间 活动 形式 以 及 集体 运动 的 地 理 位 置 。 

0 关於 社区 运动 的 例子 ， 见 Delgado (1986) ; Perry, Gillespie, and Parker (1976) . 

'! Feagin and Hahn (1973) ; Fogelson (1971) . s 

“这 个 问题 是 由 Olson (1990, 16) 提出 来 的 。 
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大 多 数学 者 往往 强调 市 民 社会 在 其 中 所 扮演 的 角色 。" 然而 就 前 东欧 
国家 的 政权 性 质 而 论 ， 即便 是 像 匈 牙 利 、 捷克 和 波兰 等 这 些 市 民 社 会 
比较 发 过 的 国家 ， 其 最 初 的 社会 运动 动员 和 与 其 说 是 通过 正式 组 织 或 政 
治 网 络 ， 倒 不 如 说 是 通过 生态 环境 或 者 以 生 驴 环境 为 依 旗 的 策略 而 展 
开 的 。 比 如 ， 八 九 学 运 与 1970 年 的 格 但 斯 克 (Gdansk) 和 格 代 尼 亚 
(Gdynia) 吉 工 ， 在 动员 结构 上 就 存在 相似 之 处 。 拉 巴 (Roman Laba) 在 
他 的 研究 中 发 现 ， 格 但 斯 克 和 格 代 尼 亚 哆 工 是 由 少数 旨 个 积极 分 子 发 
起 的 ， 他 们 轧 转 於 工 厂 之 问 ; 四 上 处 招徕 追随 者 ，"“ BSS 
各 个 码头 巡游 以 吸引 更 多 的 人 。 而 诸如 工人 防卫 委员 会 或 教会 之 类 的 

正式 组 织 ， 则 从 未 介入 运动 的 初期 动员 。 此 外 ， 拉 巴 的 著作 还 清楚 地 
表明 码头 生 驴 环境 在 工人 动员 过 程 中 所 起 的 重要 作用 ， 仅 管 这 慈 不 是 
作者 关注 的 重点 。 

一 个 专制 政体 可 以 消减 社会 中 层 组 织 ， 御 无 法 破 壤 以 环境 为 基础 
的 人 际 交往 。 事 实 上 ， 正 如 本 章 所 要 揭示 的 ， 专 制 政体 的 集权 化 过 程 
有 了 时 反而 会 促成 以 生 驴 环境 为 基础 的 人 降 交 往 。 这 种 生 驴 环境 在 政治 
危机 中 所 表现 出 来 的 巨大 动员 力量 ， 可 以 部 分 地 解释 为 甚 麻 貌 似 强 大 
的 共产 主义 政体 实际 上 是 非常 脆弱 的 。 










































































北京 的 大 学 
在 进入 具体 的 个 案 研究 之 前 ， 我 们 有 必要 先 腑 解 一 下 北京 的 大 学 
校园 布局 以 及 学 生 在 校园 衰 的 日 党 生活。 我 的 描 壕 从 北京 高 校 集中 的 
ARERI e 














ER ea 
AER AI ACB SS et BOARD Hi ES Be JR) [© FPS p DH ETE f 
是 50 年 代 计划 经 济 的 产物 。 为 了 适应 建设 新 中 国 的 形势 ， 六 时 中 央 下 
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例如 ， 见 Di Palma (1991) ; Ost (1990) ; Poznanski (1992) ; Tismaneanu (1990) . 


V Laba (1991, ch. 2). 
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AUGER (REAR 的 和 经验， 在 北京 的 某 个 区 域内 集中 建立 各 类 大 图 8.1 “北京 大 学 地 图 ， 可见 学 生 在 校园 生 仿 环境 的 集散 情况 
学 。 这 个 建立 大 学 区 的 计划 在 50 年 代 分 两 个 阶段 实施 : 第 一 步 是 调整 
现 有 的 大 学 ， ier PRA RAS > 北京 的 两 所 最 高 学 府 一 -北京 大 
学 和 清华 大 学 一 也 是 在 这 一 时 期 形成 其 现 有 体 局 的 。 第 二 步 是 鼻 建 
大 批 雇 联 风格 的 专业 院 校 ; D 其 中 最 值得 一 提 的 是 [八大 学 院 | o 也 就 
是 在 同一 条 路 上 内 建 八 所 专业 院 校 。 到 1956 年 第 二 期 工程 竣工 时 ， 北 
京 已 经 有 31 所 大 学 和 76,700 名 学 生 。 而 在 1949 年 ， 北 京 还 只 有 13 所 大 
学 和 17,442 名 学 生 。”* 此 后， 北京 高 校区 持续 扩张 。 到 1989 年 时 北京 
共有 67 所 高 校 ， 取 钞 162,576 名 在 校本 科 生 和 研究 生 。! 



































北京 的 校园 


中 国 的 大 学 校园 在 结构 上 非常 类 似 。 由 於 北京 大 学 是 北京 乃至 全 
国 的 学 运 中 心 ， 我 们 不 妨 以 它 架 例 描述 一 下 中 国 大 学 校园 的 基本 结 
构 。 正 如 北京 大 学 的 地 图 (图 8.1) 所 示 ， 中 国 的 大 多 数 大 学 都 有 图 粮 和 与 
外 界 隔 断 。 在 图 粮 内 ， 每 所 大 学 都 有 自己 的 饭馆 、 学 生食 堂 、 电 影 
院 、 医院 、 > BRE. 商店、 体育 场所 及 娱乐 场所 等 设施 。 它 们 
自 成 体系 ， 勤 奢 的 学 生 可 以 一 个 学 期 不 出 校门 而 丝毫 不 恤 不 便 。 

大 部 分 中 国学 生 都 住 在 学 校 的 宿舍 庄 ， [RI SERT EROR RETE E TRI 
相 郑 的 宿舍 里。 北大 的 学 生 宿舍 楼 有 49 栋 。 它 们 位 於 地 图 的 右 下 角 。 
从 28 号 楼 到 43 号 楼 住 的 是 本 科 生 ， 其 中 每 个 房间 住 六 至 八 人 。 在 1988 
年 ， 这 些 舍 楼 总 共 住 了 9,271 名 学 生 。 和 从 45 号 楼 到 48 号 楼 是 硕士 研究 生 
的 宿舍 楼 ， 而 博士 研究 生 则 住 在 25 和 26 号 楼 。 硕 士 生 为 四 人 一 间 ， 博 
士 生 为 两 人 一 间 。1988 年 这 欠 幢 楼 共 住 有 2,893 名 学 生 。 男 外 ，16 号 楼 
到 24 号 楼 是 给 单身 的 青年 教师 安排 的 。 其 余 的 宿舍 则 是 给 留学 生 和 短 
期 培训 的 特殊 学 生 安排 的 。 图 8.2 是 北京 大 学 硕士 研究 生 宿 舍 楼 的 外 
ZH o 
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'S Du Ruiping (1992) . 
16 张 剑 、 周 玉玲 [音译 ] (1989) 。 
T (cts By FEST AE SE) (1989) ; 《中 国 高 等 教育 大 全 》(1989) 。 
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8.2 ”北京 大 学 的 看 士 研究 生 宿舍 楼 。( 直 里 新 摄 ) 










































































学 生 的 校园 生活 


一 位 受 访 者 告诉 我 ， 在 80 年 代 和 后 期 ;北大 (其 他 大 学 也 是 如 此 ) 学 
生 用 於 学 习 的 时 间 下 不 多 。 许 多 学 生 ， 尤 其 是 男生 ， 都 是 在 上 午 第 一 
季 课 快 开 始 前 才 起 床 ， 然 后 不 吃 早 僻 就 去 上 课 。 尖 那些 人 文 社 科 专 业 
的 学 生来 说 ， 逃课 是 非常 普 马 的 ; 至 於 那 些 政治 教育 课 ， 逃课 的 人 则 
更 多 ( 详 见 第 三 章 ) ; 北大 第 一 节 课 早上 8 时 开始， 但 有 些 学 生 直 到 10 时 
才 起 床 。 他 们 上 午 的 课 一 般 都 不 去 ， 有 些 人 甚至 在 12 时 吃 午饭 前 一 直 
待 在 宿舍 ; 午休 是 非常 普 志 的。 对 勤 奉 的 学 生 而 言 ， 他 们 一 般 下 午 2 时 
就 起 来 了 ， 但 其 他 人 可 能 睡 到 3 时 或 4 时 。 晚饭 在 5 时 开始 。 晚 饭 之 后 ， 
活动 就 各 种 各 样 了 。 有 的 去 图 书馆 或 去 匠 讲 座 ， 有 的 去 跳舞 或 者 看 电 
影 ， 有 的 和 男 ( 女 ) AAA > AWARE SSK ` TTA 
打 麻 将 。 大 部 分 学 生 10 时 回 寝室 了 “。 晚 上 熄灯 是 在 11 时 “。 熄 灯 合 的 并 
聊 是 非常 普 马 的 消 中 ， 学生 们 称 之 为 [ 苞 谈 会 |， 这样 的 [ 苞 谈 会 |/ 有 了 时 
会 持续 到 污 晨 2 时 。 
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图 8.3. 中 国人 民 大 学 本 科 生 宿舍 内 部 。 GST) 
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有 些 学 生 把 宿舍 、 烙 室 和 食堂 形容 为 生活 中 的 [ 铁 三 角 」|。 据 调 
查 ， 中 国学 生 一 天 之 中 花 在 宿舍 的 时 间 超 过 所 有 其 他 活动 时 间 的 总 
A o ”图 8.3 是 中 国人 民 大 学 的 一 个 典型 本 科 生 宿舍 的 内 部 。 








校园 生 仿 环 境 和 运动 动员 模式 


在 访谈 中 ， 我 发 现 北京 的 校园 生态 环境 便利 了 展 见 思想 以 及 与 运 
动 有 关 的 信息 在 校内 的 传播 。 这 种 校园 环境 把 学 生 集 中 在 许多 以 宿舍 
为 单位 的 网 络 中 ， 使 他 们 能 物 大 量 参与 运动 ， 促 进 了 不 同学 校 学 生 在 
运动 中 的 相互 问 争 ， 迷 支撑 了 许多 以 生 能 环境 为 依 旗 的 集群 行动 策 
略 。 在 这 一 包 ， 我 将 依次 谈 到 这 些 问题 。 在 下 一 季 我 会 通过 对 4 . 27 大 



































1 徐 昌 华 、 刘 平 [音译 ] (1985) © 
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游行 的 个 案 研 究 来 展示 ， 以 生态 环境 般 基 础 的 动员 机 制 是 如 何在 八 九 
学 运 最 重要 的 一 次 事件 中 发 挥 作用 的 。” 











殿 见 思潮 与 学 运 消 息 的 传播 


北京 的 大 部 分 大 学 生 都 住 在 能 容纳 六 至 八 人 的 宿舍 里 ， 相 郑 宿 舍 
的 一 般 都 是 同班 同 掌 。 男 女生 通常 是 分 楼 居住 的 。 一 剧 楼 里 有 好 伙 百 
个 学 生 ， 一 片 宿舍 区 甚至 能 容纳 上 万 人 。 许 多 受 访 者 都 说 ; 通常 ,他 
们 每 天 都 要 花 好 关 个 小 时 在 宿舍 庄 开 聊 。 偿 管 政 治 和 对 政治 的 不 满 不 
是 唯一 的 话题 ， 但 在 当时 社会 、 经 济 形势 恶化 的 背景 下 ， 它 无 疑 是 一 
个 重要 的 话题 。 我 在 第 四 章 也 曾 提 及 ，80 年 代 和 后 期 学 校对 学 生 的 政治 
控制 逐 源 放 县 以 后 ， 和 宿舍 已 经 成 为 一 个 散布 屋 端 意识 形 驴 的 主要 场 
所 。 

海 省 区 的 大 环境 也 推动 了 [时 见 性 观念 的 传播 。 在 海 泪 区 ， 大 部 
分 学 校 之 间 相 隔 不 过 半 小 时 自行 车 的 路 程 ， 校 际 交流 极为 容易 。 八 九 
之 前 ， 一些 著 名 的 办 见 分 子 和 自由 派 知 识 分 子 常常 应 洲 到 各 大 学 讲 
演 。 如 果 演 讲 者 的 名 气 很 大 的 话 ， 其 他 掌 校 的 学 生 也 会 骑 车 前 往 。 运 
动 刚 开始 时 ， 许 多 积极 分 子 的 首要 活动 就 是 去 其 他 大 学 (尤其 是 一 些 名 
牌 学 校 ) 看 看 那 吉 发 生 了 甚 记事 ， 去 那里 看 大 字 报 、 匠 演讲 ， 也 建立 联 
紧 。 可 以 说 ， 从 一 开始 ， 校 园 的 这 种 便利 环境 就 使 一 场 在 很 大 程度 上 
是 自发 的 运动 显得 有 人 备 而 来 似 的 。 


2B um 
We) 


SA Ei 


搭便 车 者 

八 九 学 运 期 间 ， 学 生 游 行 往往 是 以 学 院 、 班 级 或 专业 为 单位 的 。 
学 者 们 通常 将 这 一 现象 视 为 中 国 传统 文化 的 一 种 体现 ， 认 为 它 象征 对 
加 结 、 上 忠诚 和 友爱 的 崇尚 。” 但 是 ， 用 集体 文化 来 解释 集体 团结 无 受 


























2 下面， 我 把 学 生 的 高 度 同 质 性 对 和 运动 的 影响 当 作 一 个 已 经 确定 的 事实 ， 范 把 重 
心 放 在 讨论 关於 北京 高 校 的 做 局 是 如 何 影响 学 生 的 密度 、 分 作 、 空 间 还 动 ， 以 
及 人 这些 因 素 又 是 如 何 决 定 学 生 运 动 的 动员 方式 的 。 ^ 

20 Calhoun (1994, 170) . 
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BASRE ; 更 重要 的 是 S 它 忽视 了 这 种 图 结 内 部 的 结构 基础 > 从 而 
错误 地 认 航 所 有 参与 运动 的 学 生 都 惊 有 同样 的 动机 。 在 研究 中 我 发 
Ji^ 学 生 们 在 游行 时 不 仅 会 以 学 院 、 班 级 和 专业 为 单位 ， 还 会 以 宿舍 
REM HEU ES ARUN > 不 仅 是 出 於 某 种 集体 意识 ， 更 是 
由 於 校园 环境 以 及 以 宿舍 架 基 础 的 学 生 网 络 构 成 了 学 生 之 间 相 互 影 
换 、 游 说 甚至 威 痢 的 基础 。 

SRN BES RR > 尤其 在 宿舍 般 密 集 的 生活 环境 。 六 到 八 个 
人 在 一 起 住 四 年 ， 意 味 每 个 学 生 都 被 迫 参加 了 一 次 阿 克 塞 尔 史 德 
(Axelrod) 选 戏 。 在 这 种 游戏 规则 下 ， 合 作 是 最 优 策 略 ， ”因此 ， 一 旦 
大 多 数学 生 都 认为 参 与 运动 是 正义 的 行 入 ， 那 麻 对 於 那 些 一 开始 就 不 
想 参与 的 学 生来 说 ， 想 不 参加 都 难 。 在 接受 访谈 的 536 名 学 生 中 ， 有 14 
人 曾 提 到 ， 那 些 积极 参加 运动 的 人 在 宿舍 豪 对 那些 不 物 积 极 的 人 进行 
公开 的 攻击 。 同 一 宿舍 或 相 郑 宿舍 的 学 生 也 常常 相互 监督 大 家 在 运动 
中 的 行为 。 一 位 学 生 襄 : 




































































杰 次 送行 以 后 ， 所 有 的 学 生 都 加 入 了 运动 。 没 有 去 的 学 生 会 感 
到 孤立 和 敞 视 。 比 如 ， 政 府 要 求 我 们 复课 的 时 候 ， 只 有 一 个 沁 
EELRT KR ARM Hh RM o (#45) 


另 一 位 党 生还 讲述 了 4 月 26 日 晚上 发 生 在 他 宿舍 的 一 幕 ， 其 结果 
是 迫使 他 也 参加 了 4 273813 : 





(4 .26 社论 播 出 的 时 候 ] 宿舍 庄 的 同 掌 都 非常 愤怒 。 许 多 人 决定 
去 遂行 。 他 们 次 我 去 不 去 ， 我 说 不 想 去 …… 他 们 都 快要 气 六 
Too ARABIA A E RARAR VE ARK 
BB GUIEERESEHAREEC …… 我 们 宿 含有 个 党 贞 也 





























”用 博弈 论 的 话 来 说 ; 这 是 一 个 由 一 小 部 分 人 进行 长 期 反复 游戏 的 囚徒 困境 模 
型 。 就 像 Axelrod (1984) 的 分 析 已 经 证 明 的 那样 ; 只 要 在 同一 个 游戏 中 两 个 成 员 
CREE RMS 从 长 期 来 看 ， 合作 就 会 成 为 这 两 个 成 员 的 唯一 最 优 寺 择 。 
换 句 话说 > 在 此 时 引入 中 国文 化 实在 没有 甚 麻 必 要 > 因为 友爱 或 团结 至 多 只 能 
充当 阿 克 塞 泵 给 德 游 戏 的 出 发 点 RESO RRR MILA REA 
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不 想 去 …… 他 告诉 我 们 说 ， 他 们 刚刚 并 了 会 ， 合 上 传达 消息 
说 ， 第 二 天 街 上 会 有 很 多 警察 。 他 要 求 其 他 部 生 也 别 去 -…… 千 
果 大 家 把 气 都 撤 在 他 身上 。( 第 42 号 ) 
HESS ES o 学 生 之 间 的 相互 指责 与 施 压 有 时 候 会 超 
出 宿舍 的 范围 。 比 如 ， 费 黄 (Lee Feigon) 曾 提 到 ， 中国 人民 大 学 的 一 
位 托福 班 老师 被 他 的 朋友 指控 为 卖国 贼 ， 主 要 原因 是 圳 课 期 间 他 还 在 
为 托福 辅导 班 的 学 生 讲 课 。“ 不 过 ， 最 生动 的 要 数 下 面 这 位 受 访 者 (第 
62 号 ) 的 描述 了 : 
整个 还 动 期 间 ， 有 一 件 事 情 给 我 留 下 了 很 深 的 印象 。 法 律 系 的 
好 多 个 八 九 级 研究 生 对 运动 根本 不 上 心 ， 他 们 锋 平 每 天 都 在 宿 
舍 庄 打 麻 将 。 这 件 事 我 是 从 46 楼 前 面 的 海报 栏 详 知道 的 。 海 报 
是 这 样 写 的 : [绝食 以 来 ，5 楼 的 伙 个 混混 对 还 动 训 不 关心 ， 惠 
BAR MAP TH FORM 。 我 们 对 这 样 的 行为 极为 厄 
Bolo SUE T EACESOUEEUET 8 : [其 他 同学 在 
绝食 ， 你 们 这 些 红 鼻子 、 黑 心肠 的 售 伙 竞 然 在 打 麻将 。 小 心 你 
们 的 狗 鼻子 。| 
不 过 ， 大 部 分 学 生 之 问 的 相互 施 奈 则 显得 更 为 微妙 。 当 我 问 起 
[你 是 如 何 看 待 不 参加 运动 的 学 生 的 ? | 一 个 较 有 代表 性 的 回答 是 : [无 
所 谓 。 这 些 人 平时 就 不 和 同学 来 往 ， 没 有 人 会 关注 他 们 的 行为 。| (第 
37 号 受 访 者 ) 换 句 话说 ， 不 参与 运动 的 学 生 往往 会 被 看 成 是 跟 周 图 的 人 
不 一 样 的 人 。 显 然 ， 正 是 由 於 这 种 特殊 的 生活 环境 ， TH RE 
的 相互 监督 ， 和 从 而 有 效 地 造就 了 北京 学 生 在 八 九 学 运 中 的 高 参与 率 。 
































BEER SE 
北京 的 67 所 高 校 大 部 分 都 是 毗连 而 居 。 位 置 的 卷 近 促进 了 各 校 学 
生 之 问 的 相互 模仿 和 将 委 ， 这 同样 促进 了 学 生 对 运动 的 积极 参与 。3 





? Feigon (1990, 148) . 

? X BIRD RRUESREREZE > Bt CSB RR EMA sdb 
且 将 一 个 掌 校 的 学 生 加 入 学 还 的 程度 与 所 在 学 校 的 声望 等 同和 起来， 这 同样 鼓励 
TREF o j 
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在 访谈 中 ， 我 发 现 ; 一 些 来 自 中 国人 民 大 学 的 学 生 对 自己 的 党校 成 为 
4 - 27 大 和 游 行 中 的 领头 羊 而 倍 感 骄 傲 ， 而 中 国政 法 大 学 的 学 生 也 为 自己 
作为 一 个 小 学 校 币 在 运动 期 间 赢得 许多 [第 一 | 而 备 感 自豪 : 
和 后 来 我 算 了 一 下 ， 我 们 学 校 共 赢得 了 13 项 [第 一 ]。 我 们 是 第 一 
个 上 街 遂行 的 ， 又 是 第 一 个 昌 课 的 享 校 。 高 自 联 的 第 一 任 主席 
也 是 我 们 学 校 的 学 生 。 对 话 代表 图 的 强 部 也 设 在 我 们 章 校 ， 此 
外 还 有 很 多 …… 我 们 很 自豪 。 这 样 ， 我 们 学 校 的 名 毛 也 大 了 。 
(第 59 号 受 访 者 ) 
至 於 北京 大 学 的 学 生 ， 他 们 在 谈 起 八 九 时 ， 当 仁 不 让 地 认为 自己 
是 整个 运动 的 领袖 。 他 们 最 舞 的 口号 是 : [只 要 北大 还 醒 着 ， 中 华 民 族 
就 不 会 睡 去 。j」 (第 51 号 受 访 者 ) 中 国政 法 大 学 的 一 个 学 生 是 这 样 评价 北 
大 的 : 
4 月 17 日 ， 我 们 学 校 上 衔 游 行 的 上 时候， 北大 学 生 当晚 就 衡 向 了 天 
安 门 …… 北 大 的 学 生 纺 是 览 得 他 们 与 承 不 同 。5 月 初 ， 当 他 们 感 
到 有 可 能 失去 对 运动 的 领导 权时 ， 他 们 就 开始 了 经 食 。( 第 60 号 
受 访 者 ) 
对 於 这 些 评 论 ， 我 们 也 许 不 能 从 字眼 上 去 过 分 校 真 。 不 过 ， 它 们 
确实 揭示 了 八 九 期 间 激 烈 的 校 际 北 午 。 而 正 是 高 校 的 大 量 集中 才 使 各 
高 校 学 生 之 阅 的 这 种 相互 雍和 争 变 得 如 此 广泛 、 瞬 上 时 和 有 效 。 


环境 制约 运动 动员 策略 的 发 展 


到 目前 为 止 ， 我 已 经 关 述 了 校园 的 生态 环境 是 如 何 有 助 讼 运动 期 
癌 的 学 生动 员 的 。 离 并 校园 生 驴 环境 ， 就 优 法 合理 地 解释 八 九 期 间 的 
学 生动 员 模 式 。 在 这 个 层面 上 ， 我 的 分 析 仍 集中 在 校园 环境 是 怎样 作 
为 一 种 基础 ， 促 进 学 生 之 间 的 认同 感 的 形成 的 。 这 种 分 析 方法 汞 没有 
跳出 资源 动员 理论 ， 尤 其 是 原 泵 德 (Roger V. Gould) 对 巴黎 公社 的 动 
员 过 程 的 分 析 框架 。” 不 过 ， 接 下 来 我 要 讨论 一 些 对 运动 动员 同样 重 
要 、 但 与 学 生 关 傈 网 络 冰 没有 确切 关联 的 一 些 发 现 。 











































































































?* Roger V. Gould (1991; 1993; 1995) . 
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北京 大 部 分 高 校 的 空间 佑 局 彼此 类 似 ， 学 生 在 校园 囊 的 日 常生 活 
和 作息 活动 也 差不多 。 这 种 做 局 在 八 九 期 间 有 助 於 许多 依托 放生 驴 环 
境 的 学 生动 员 策略 的 形成 。 比 如 ， 在 所 有 大 学 ， 大 字 报 和 海报 都 集中 
张贴 在 专门 的 地 方 ， 人 运动 动员 活动 也 只 在 特定 的 地 方 并 展 。 这 些 地 方 
往往 是 一 些 与 学 生 的 日 常生 活 密切 相关 的 地 方 。 北 京 大 学 著名 的 三 角 
地 、 中 国人 民 大 学 的 第 三 食堂 、 清 华 大 学 的 第 十 食堂 ， 就 是 这 样 的 地 
Jr no 三角 地 位 於 宿舍 、 图 书馆 、 数 室 与 好 炎 个 食堂 之 间 CLE 
8.1) ， 邮 局 、 书 店 和 其 他 一 些 商 店 也 都 在 附近 ， 学 生 只 要 去 教室 、 
SH: 食堂、 邮局 MARAE > 一般 都 得 经 过 三 角 地 。 

八 九 期 间 最 重要 的 学 生 组 织 是 高 自 联 ， 但 事实 上 这 个 组 织 势 力 单 
薄 ， 既 没有 历史 渊源 ， 也 没有 群 浴 基础 ( 详 见 第 六 章 )。 然 而 ， 它 彻 能 
物 组 织 起 好 儿 次 大 规模 的 游行 来 对 抗 国家 。 原 因 何在 ? 除 我 们 前 面 提 
到 的 宿舍 因素 之 外 ， 校园 的 体 局 也 是 一 个 重要 因素 。 比 如 在 北京 大 
学 ， 学 生 积极 分 子 如 果 想 组 织 一 次 洲 行 ， 他 们 只 要 [在 三 角 地 贴 上 疾 张 
海报 ， 写 下 集合 的 时 间 和 地 点 、 入 行 的 目的 、 所 用 的 标语 口号 等 等 ， 
到 时 带 着 学 生出 发 就 可 以 了 。」 (第 69 号 受 访 者 ) 如 果 人 数 不 足 ， 学 运 积 
概 分 子 通常 会 带领 学 生 在 校内 先 饶 上 伙 圈 。 我 在 研究 中 发 现 ， 上 街 禾 
行 之 前 先 选 择 校 内 游行 是 北京 学 生 用 来 提高 学 生动 员 效果 的 常用 手 
Et; 这 也 是 以 生态 环境 为 依托 的 运动 策略 的 一 个 例 于 。 例 如 ，1989 年 
4 月 17 日 晚上 ， 有 好 冯 百 个 掌 生 在 北大 三 角 地 附近 转悠 ， 他 们 或 是 看 大 
字 荫 或 是 发 表演 讲 。 正 在 这 时 ， 一 些 蜀 从 城 里 回来 的 学 生 传 来 消息 说 
政法 大 学 的 学 生 已 经 上 街 了 。 贡 到 这 一 消息 ， 在 三 角 地 的 学 生 立 刻 释 
得 非常 激动 ， 想 马上 去 天 安 门 广场 游行 ， 但 他 们 的 号 召 仅 得 到 大 约 200 
名 学 生 的 炙 麻 。 於 是 ,他们 带 着 队伍 首先 跑 到 宿舍 区 ， 在 那里 大 声 喊 
叫 喧哗 ， 吸引 越 来 越 多 的 学 生 从 宿舍 里 跑 出 来 ; 游行 队伍 的 规模 随 之 
从 购 百 壮大 到 五 六 千 ， 最 后 他 们 才 走 出 校园 。 於 是 就 发 生 了 北京 大 学 
在 八 九 期 间 的 第 一 次 游行 。 
如 果 我 们 用 网 络 和 相应 形成 的 集体 认同 感 来 解释 以 上 这 种 动员 过 
程 的 话 ， 这 种 解释 又 在 多 大 程度 上 能 够 成 立 呢 ? 如 果 探 用 网 络 分 析 的 
解释 框架 ,那么 最 接近 事实 的 解释 应 总 是 这 样 的 : ELLA ， 
北京 大 学 存在 着 两 种 类 型 的 网 络 : 一 种 是 以 积极 分 子 为 基础 的 学 生 和 运 
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动 网 ; 另 一 种 是 在 结构 上 类似 的 、 以 宿舍 为 基础 的 朋友 网 。 这 两 种 
傈 网 的 内 部 联 紧 都 很 强 。 在 每 个 以 宿舍 为 单位 的 关 傈 网 中 ， 有 一 些 学 
ARACRE RRS SRE > AMA ESRAR; 一 旦 他 们 看 到 
外 面 的 复 行 队伍 ， 就 会 叫 上 勤 说 甚至 强制 室友 加 入 。 校 园 环 境 的 重要 
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” 性 主要 表现 为 它 把 社会 运动 的 网 络 与 以 宿舍 为 单位 的 朋友 网 络 联结 了 





起 来 。 如 果 有 学 者 一 心 想 把 运动 的 动员 过 程 想 像 为 一 个 网 络 过 程 的 
话 ， 那 就 会 把 生态 环境 在 学 运 积极 分 子 与 大 学 宿舍 网 络 之 问 所 起 的 联 
结 作 用 看 作 是 网 络 学 中 的 [结构 洞 ] (structural holes) ”或 者 弱 关 傈 
(weak ties) 。26 

以 上 的 假设 性 解释 东非 完全 没有 道理 。 即 使 是 像 北京 大 学 规模 这 
麻 大 的 学 校 ， 我 们 仍 可 以 说 每 个 学 生 或 是 通过 朋友 关 傈 ， 或 是 通过 其 
他 结构 关 傈 相 联 而 同 处 於 一 个 关 傈 网 之 中 。 但 这 种 解释 存在 两 个 问 
RH : 首先 ， 我 们 很 闪 把 在 一 个 地 方 大 喊 大 叫 的 信息 传 慎 方式 看 作 是 以 
社会 网 络 为 基础 的 ， 我 们 一 般 将 [社会 网 络 ] 界 定 为 由 线 (社会 关 傈 ) 连 
接 起 来 的 一 系列 点 (社会 行动 者 ) 。” 为 了 确保 社会 学 的 网 络 分 析 更 有 
意义 ，; 通常 这 些 线 被 用 以 指 代 那 些 相 对 稳定 的 、 在 研究 之 前 就 较为 确 
定 的 社会 关 傈 。 基 於 同样 的 原因 ， 我 们 把 社会 网 络 内 部 的 信息 和 物资 
的 交流 也 看 作 是 专属 於 此 网 络 的 成 员 才 有 资格 和 可 能 享受 的 特权 en 
比方 说 ， 半夜 打雷 同时 警醒 了 不 少 毗 郑 而 居 的 人 ， 我 们 不 能 说 这 些 人 
是 通过 社会 并 傈 网 而 得 知 打雷 的 ; 可 是 ; 一 个 人 如 果 没 有 被 雷 声 敬 
醒 ;直到 有 朋友 告诉 他 和 后 他 才 知 道 半夜 曾 打 过 雷 ， 那 床 我 们 才 可 以 放 
心地 说 ， 这 个 人 是 通过 社会 关 傈 网 获取 这 一 信息 的 。2 显然 ， 在 外 面 
喊叫 的 学 生 是 把 所 有 果 在 宿舍 庄 的 人 ， 而 不 是 某 个 特殊 的 人 群 作 为 目 
标的 ; 换 名 话说， 游行 的 消息 不 是 通过 既 有 的 关 傈 网 络 传播 的 ， 而 是 

































































?5 Burt (1992) . 

?6 Granovetter (1973) . 

7 Laumann and Pappi (1976) 或 Wasserman and Faust (1997) 的 类 似 定义 。 

?5 Laumann and Pappi (1976) ; Laumann and Knoke (1987, 12-13) . 

2 ERAP VS Eg ERES ETE > SERIA va 
骏 越 特殊 ， 也 就 越 有 可 能 从 人 这些 联 紧 中 做 出 有 意义 的 社会 学 分 析 。 
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通过 自然 而 然 的 直接 接 希 所 传播 的 。 这 样 的 信息 传递 既是 散漫 ， 又 欠 
特殊 。 如 果 我 们 认为 这 种 信息 传播 方式 也 是 一 种 以 网 络 关 休 为 基础 的 
传播 方式 的 话 ， 那 麻 网 络 分析 就 失去 了 应 有 的 效力 和 意义 。 

其 次 ， 网 络 关 傈 不 仅 为 运动 动员 提供 一 种 沟通 媒介 ， 而 且 应 该 激 
发 某 种 早已 存在 的 围 结 或 认同 感 。 换 句 话 说 ， 如 果 我 们 认为 那天 晚上 
学 生 们 是 通过 网 络 关 傈 被 动员 起 来 的 ， 那 麻 那 天 晚上 走出 宿舍 的 学 生 
可 以 大 致 分 为 两 类 : 一 类 是 出 於 围 结 感 ， 另 一 类 则 是 接受 了 室友 的 项 
说 或 强制 。 事 实 币 不 是 这 样 : 当时 还 不 过 是 4 月 17 号 > BA AA 
天 ， 正 如 我 在 第 六 章 中 已 经 强调 的 那样 ， 当 时 北京 的 大 部 分 学 生还 没 
有 在 政治 上 被 动员 起 来 。 储 管 有 些 学 生 确实 是 出 於 某 种 激愤 或 集体 感 
而 参加 了 当晚 的 游行 ， 大 多 数 加 入 游行 的 人 菲 没 有 明确 的 政治 动因 。 
我 的 一 位 受 访 者 (第 63 号 ) 告诉 我 ， 当 时 有 超过 一 半 的 学 生 是 穿着 拖鞋 
从 宿舍 出 来 加 入 游行 队伍 的 ， 他 们 在 速 没 到 达 天 安 门 广场 之 前 就 纷纷 
走 散 了 。 这 位 受 访 考 和 他 的 朋友 一 直 跟 着 散 行 队伍 ， 但 他 们 也 不 过 想 
去 [看 看 热 盖 」。30 总 之 ， 没 有 明确 的 迹象 表明 当晚 学 生 之 间 发 生 过 相 
互 贰 说 或 强制 的 行为 。 因 此 ， 我 也 无 法 从 所 获得 的 材料 中 硬 拼 淡 一 个 
以 共同 的 不 满 、 共 同 的 身分 认同 ， 或 以 网 络 关 傈 为 基础 的 动员 过 程 。 

那 床 ， 我 先前 讨论 过 的 室友 之 问 的 勤 说 和 强制 又 算是 甚 友 呢 ? 这 
说 有 一 个 分 界 点 : 大 部 分 学 生 在 运动 开始 时 只 扮演 一 个 对 运动 抱 有 同 
情 的 旁观 者 角色 ， 在 这 时 他 们 对 室友 是 否 加 入 运动 站 不 在 意 。 然 而 ， 
当政 府 对 学 运作 出 某 种 反应 ， 而 这 种 反应 被 大 多 数学 生 认 为 极 不 合理 
时 ， 学 生 们 就 开始 在 宿舍 里 发 泄 急 气 ， 一 些 比 较 热 心 的 同学 就 开始 毅 
说 甚至 强制 那些 比较 消极 的 学 生 ， 要 求 他 们 加 入 抗议 活动 。 ”我们 接 
下 来 要 谢 论 的 学 生 对 4 - 26 社 论 的 反应 就 是 这 样 一 个 例子 。 




















































































































4 - 273541 
4 月 26 日 ，《 人 民 日 报 》 发 表 社论 将 运动 定性 为 [有 计划 的 队 谋 和 反 











30 当 他 们 到 大 天安 门 广场 时 ， 游 行 的 规模 只 有 2,000 人 左右 ， 其 中 包括 沿途 加 入 进 
来 的 其 他 院 校 的 学 生 。 
31 je Be EE RS IR Tilly (1978, 7) 关於 防 据 型 与 进攻 型 动员 的 区 分 有 相似 之 处 。 
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政府 的 动乱 ) (网 第 七 章 ) 。 社 论 在 4 月 25 日 的 晚间 新 闻 中 播 出 。 学 生 对 
社论 中 所 使 用 的 陈腐 的 极 左 语言 非常 反感 ， 认 是 决定 在 4 月 27 日 雄 行 一 
Sy REL ae DEFT e 

> SUSRBAHOTH BART EAR PIR Ma Re ES] ^E RE 
在 党 生动 员 过 程 中 的 重要 性 。4 - 27 游 行 急 疑 是 八 九 学 运 期 间 最 重大 的 
事件 之 一 ; 它 是 自 中 国共 产 党 上 人 台 以 来 爆发 的 第 一 次 大 规模 的 、 公 有 开 
的 反 政 府 行为 。 游 行 的 成 功 在 很 多 方面 影响 了 运动 随后 的 进程 ， 最 终 
导致 运动 的 失败 。 同 样 重要 的 是 ， 游 行 前 很 多 学 生计 Bit te ET 
MERA > ES OA3 AK LSS BC ZEIT RS 
到 的 还 要 危险 ; HS+ ES MRT ZAHRA FTE > AA 
FRG BU > 但 政府 的 确 设 立 了 很 多 警戒 线 试图 阻止 学 生 进 入 天 安 门 广 
场 (我 们 可 以 从 图 8.4 中 看 到 和 游行 队伍 遭遇 的 一 些 主 要 的 警戒 线 ) 。 政 府 
力量 的 无 所 不 在 以 及 所 感受 到 的 危险 促使 党 生 利 用 所 有 可 能 的 资源 以 
确保 游行 成 功 ， 包 括 环 境 人 条 件 。 

HSS law MT WHEE > SANS BROT MOORE 
EER BIE UR ^ e FR ETT o MKA BAM 
RE @ A — BSR BB > 但 不 少 人 仍然 坚持 参加 游行 一 一 种 极 强 
烈 的 不 公正 感觉 使 学 生 们 和 无 法 届 从 於 威 春 ; 然而 ， 大 部 分 学 生还 是 非 
常 担心 的 。 除 了 我 前 面 曾 提 到 的 强制 以 外 > 一 些 比较 坚定 的 学 生还 不 
断 用 各 种 方式 为 那些 较为 脆 小 的 学 生 鼓 气 。 一 位 学 生 (第 59 号 受 访 者 ) 
EHRE] : 
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得 不 去 安奈 他 们 。 o 他 们 说 我 说 的 很 有 说 服 力 ， 北 且说 我 应 该 向 
其 他 同学 讲述 我 的 略 点 。 他 们 建议 我 使 用 楼 长 屋 庄 的 传呼 器 。 
通常 ， 如 果 哪 位 同学 有 电话 来 的 话 ， 楼 长 就 会 用 传呼 器 要 他 下 
来 接 电话 …… 我 们 打开 了 所 有 的 江天， 这 样 每 间 宿 舍 的 同学 都 
可 以 屠 到 ， 而 外 面 的 人 和 爷 一 无 所 知 。 





























同时 ， 很 多 学 校 的 学 生 自 治 联合 会 的 广播 站 也 不 断 地 播放 学 生 积 
极 分 子 、 青 年 教师 以 及 著名 办 见 分 子 的 讲话 。4 月 26 日 一 整 天 ， 北 京 大 
学 的 三 角 地 搁 满 了 人 ， 大 家 演讲 、 喊 口号 、 唱 歌 ， 情 绪 不 断 高 涨 。 
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图 8.4 4- 273517 BU SEALS ^ 以 及 学 生 示 威 的 西 路 和 中 路 
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游行 队伍 分 三 路 向 天 安 门 进发 : 来 自 北京 大 学 、 中 国人 民 大 学 、 
清华 大 学 、 北 方 交通 大 学 、 北 京 农业 大 学 及 其 他 一 些 高 校 的 学 生 走 
的 是 西 路 ^ [八大 学 院 ]、 THUS 师范 大 学 走 的 是 中 路 ， 
同时 也 有 人 少许 学 校 走 了 束 路 。 

但 学 生 和 游行 队伍 没有 直接 向 天 安 门 广场 进发 ， 而 是 迁 凶 前进。 
面 我 将 以 中 国人 民 大 学 和 中 国政 法 大 学 为 例 说 明 学 生 是 为 其 麻 ， 
如 何 探 取 迁 回路 绕 的 。 和 与 此 同时 > 我 将 说 明 学 校 环境 是 如 何在 这 次 游 
行动 员 中 发 掉 影 响 的 

4 月 27 日 早晨 ， 一 些 学 生 在 中 国人 民 大 学 聚集 ， 其 中 许多 人 来 自 
北京 农业 大 学 。 在 巨大 的 压力 下 ， 没 有 人 敢 按 原 计 划 出 校园 游行 。 有 
一 位 受 访 者 (第 39 号 ) 甚至 看 见 一 个 学 生 领 袖 拿 着 一 个 红色 的 麦克 风 宣 
TaÀ3ETIBUGBT > (AKER BA ER BLUCBEDS » 1B T SEA > EU EE 
ERARE ^ FEREARE ^ (URE RAT BASE > 越 来 越 
多 的 人 受到 吸引 而 加 入 游行 队伍 。 队 伍 一 直行 进 ， 学 生 们 也 不 断 高 呼 
口号 ， 释 得 越 来 越 激动 ， 脆 子 也 得 越 来 越 大 。 最 后 ， 他 们 群情 激昂 > 
种 出 了 东 校 门 ; 但 在 出 校门 之 后， 他 们 没有 直接 去 天 安 门 。 由 於 害怕 
与 在 友谊 宣 馆 十 字 路 口 族 阵 以 待 的 警察 发 生 正面 千 突 ， 学 生 们 朝 着 与 
天 安 门 广场 相反 的 方向 推进 ， 希望 能 与 北京 大 学 和 清华 大 学 的 学 生 会 
















































































在 那天 的 落 行 中 ， 许 多 联络 人 (大 部 分 是 男生 ) 发 挥 了 重要 作用 。 
这 些 联络 人 不 断 向 黎 行 队伍 通报 警察 的 位 置 和 人 数 ， 以 及 其 他 学 校 的 
动态 。 其 中 有 些 联 络 人 是 由 运动 积极 分 子 指派 的 ， 而 更 多 的 则 是 那些 
骑 著 自行 车 跑 来 跑 去 想 看 热 病 的 学 生 ， 他 们 一 导 走 一 导 散 布 消息 。 因 
此 ， 当中 国人 民 大 学 的 莲 行 队伍 跨 出 校门 时 ， 马上 就 有 一 些 联 络 人 及 
车 飞 奔 到 北京 大 学 ， 他 们 在 校门 口 大 呼 : [人 大 的 学 生 已 经 上 街 了 ， 你 
们 还 在 等 甚 麻 ? ] 於 是 ;北京 大 学 的 学 生 也 征 出 了 校门 。 

在 黄 邯 路 口 有 一 人 条 警戒 线 。 但 由 於 北京 大 学 、 清 华 大 学 和 中 国人 

民 大 学 的 学 生 分 别 从 两 兆 生 过来， 警戒 线 被 包 图 在 中 间 而 变 得 毫 扰 意 
义 ， 很 快 就 被 种 垮 了 。 然 后 ， 两 挡 的 学 生 虑 合 在 一 起 ， 掉 头 又 向 友谊 
























































32 武 仁 (1990b) 。 
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is 这 时 o 来自 北 方 交 通 大 学 和 其 他 学 校 的 学 生 已 经 到 达 

诊 裤 馆 路 口 南 侧 ， 只 是 还 不 敢 去 征 击 警戒 绕 。 现 在 有 北京 大 学 和 清 
a 以 中 国人 民 大 学 为 首 的 、 包 括 许多 其 他 学 校 的 学 
生 在 内 的 游行 队伍 ， 从 男 一 侧 轻 而 易 举 地 熏 破 了 友谊 宝 馆 路 口 的 警戒 
线 。 

友 计 宾馆 路 口 警 戒 线 的 突破 对 西 路 和 中 路 的 学 生来 说 都 是 一 个 历 
史 性 的 突破 。 此 和 后 ， 旁观 的 学 生 纷纷 加 入 。” 联 络 人 到 处 向 各 个 学 校 
的 学 生 散 布 消 息 ， 游行 队伍 的 规模 急剧 扩大 。 一 位 受 访 者 (第 70 号 ) E 
动 地 描 给 了 当时 发 生 在 友谊 宝 馆 十 字 路 口 的 情景 : 






































当 人 大 的 学 生 走 到 警 戒 线 前 面 时 ， 他 们 不 双双 绩 前 途 了 。 他 们 
让 北大 的 学 生 先 行 。 但 是 北大 的 学 生 也 不 顾 意 为 先 …… 这 时 ， 
一 些 自 告 奢 勇 的 组 织 者 从 外 面 加 入 进来 ， 要 求 参 加 送行 的 人 们 
排 好 队 ， 保 持 秩序 等 等 。 当 十 字 路 口 聚集 了 越 来 越 多 人 的 时 
修 ， 站 在 外 面 的 人 不 断 喊 道 : 『 上 …… 上 …… 大 家 一 起 上 ! | 最 
和 后， 人 大 的 学 生 并 始 往 前 移动 。 接 近 警 戒 线 时 ， 学 生 对 警察 大 
REE SRRERARM > SARAHENE SRA 
RARAHI o E EE — o AETERNE EREDT A 
SEPARA CHER > EE ge Ro RBS — [8 dE 
京 工业 大 学 的 学 生 说 ， 我 们 今天 没 面 子 了 ， 兹 飞快 地 跑 回 他 的 
学 校 去 召集 学 生 。” 那些 被 召集 来 的 各 校 学 生 等 在 不 同 的 十 字 
路 口 。 示 威 赣 行 的 队伍 变 得 越 来 越 壮大 。 











那天 早晨 许多 学 生 骑 着 自行 车 在 学 校 之 间 来 回转 悠 ， 他 们 在 路 上 
散 信 消息 ， 有 意 无 意 地 扮演 了 运动 协调 者 的 角色 。 我 的 一 位 受 访 者 第 
57 号 ) 就 是 这 样 一 位 联络 人 : 








3 学生 公 动 在 各 兆 均 被 警戒 线 自 市 民 分 隔 关 来 。 详 见 下 一 章 有 关 为 其 座 探 取 这 种 
策略 的 讨论 部 份 。 

六 学 生 在 这 于 指 他 的 大 学 没 面子 ， 是 由 藕 那 所 大 学 的 学 生 认 为 太 危 险 而 没有 参与 
友谊 宝 馆 的 事件 。 详 见 本 章 前 半 有 关 大 学 之 间 的 问 争 的 分 析 。 。. 
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我 一 览 醒 来 就 发 现 首 师 大 的 学 生 已 经 在 操场 上 遂行 了 。 我 想 知 
道人 大 的 情况 怎 床 样 ， 於 是 我 骑 车 去 了 那 庄 。 我 到 人 大 的 时 
修 ， 他 们 的 学 生 已 经 去 和 北大 的 学 生 巷 合 了 。 於 是 我 就 追 了 过 
去 。 当 我 遇 到 人 大 的 学 生 时 ， 他 们 已 经 汇合 了 北大 的 学 生 ， 并 
WEERT o Zio RRETARAKO EMLA o 
RNSRALMETRLARAWNSS o EAA iE E SRE 
Bro BD S ENE RRS EA Ba SR 
推 到 一 短 ， 我 又 颈 回首 师 大 看 看 他 们 那儿 怎么 楼 了。 回去 后 ， 
我 看 见 很 多 人 坐 在 学 校外 面 的 人 行道 上 。 我 对 他 们 说 : TEX 
NAME> HHBRA BRAT 
































fmi 

















中 国政 法 大 学 走 的 是 中 路 。 刚 开始 校 领导 摘 在 学 校门 口 不 让 学 生 
出 去 ， 说 出 去 太 危险 了 。 他 们 要 求学 生出 於 安全 的 考虑 就 在 校内 活 
动 ， 校 长 甚至 外 求学 生 不 要 参加 这 次 示威 游行 ; 面 对 这 样 一 位 深 受 尊 
敬 的 老 校 长 ， 大 部 分 学 生 狂 隐 了 。 正 在 这 时 ， 一些 出 去 打探 消息 的 学 
生 回 来 了 ， 他 们 在 校门 外 高 叫 : 北航 的 学 生 已 经 种 破 了 一 人 条 警戒 线 ， 
正 往 他 们 学 校方 向 赶 来 。 政 法 大 学 的 学 生 再 也 按 撩 不 住 了 。 他 们 推 开 
校长 和 其 他 前 来 勒 阻 的 教师 ; 秆 出 校园 ， 向 天 安 门 方 向 走 去 。 与 此 同 
时 ， 在 入 行 队伍 外 围 形 成 了 纠察 队 。 被 纠察 队 圈 在 于 面 的 学 生 只 有 二 
百 多 人 。 连 同 妃 随 者 ， 整个 游行 队伍 不 超过 六 七 百人 。 

当 最 后 到 达 明 光村 路 口 的 时 候 ， 一 人 条 警戒 线 搓 住 他 们 。 他 们 不 天 
再 往 前 走 ， 於 是 向 北 撤退 到 北京 邮电 大 学 。 一 个 学 生 (第 60 号 受 访 者 ， 
EEH: 


RB TAR > ERE | RAHAN y ey GSS 
生 不 让 出 来 。 许 多 学 生 在 宿舍 的 窗口 向 我 们 挥手 。 我 们 叫 道 : 
[下 来 ! 下 来 ! 接着 ， 越 来 越 多 的 学 生 翻 将 出 来 。 最 后 ， 北 性 
的 学 生 也 衔 出 了 校 站 。 


n 























与 此 同时 ， 越 来 越 多 的 政法 大 学 的 学 生 陆 续 从 学 校 起 来 ， 站 在 刻 
察 队 外 面 的 学 生 也 不 断 加 入 进来 。 闭 行 队伍 庄 的 学 生 增 加 到 七 八 百 
人 。 一 些 位 於 政法 大 学 南面 的 学 校 ， 比 如 中 央 财 经 大 学 的 学 生 ， 也 纷 
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航空 航天 大 学 、 北 京 医科 大 学 和 一 些 其 他 学 校 的 学 生 。 上 文 提 到 的 那 
Wes ABE > 两 支队 伍 合 傍 和 后 > 整个 队伍 已 是 一 眼看 不 到 头 了 。 
他 们 一 行 向 东 到 达 北 太平 医 路 口 ; 折 向 南 行 ， 过 到 来 自 北 京师 范 大 学 
的 学 生 。 

在 整个 过 程 中 ， 联 络 人 不 断 把 西 线 的 消息 告诉 他 们 ， 因 为 西 路 的 诸 
行 队伍 里 有 儿 个 全 市 最 有 名 的 学 校 。 当 中 路 的 学 生 到 达 北 京师 范 大 学 
时 ， 传 来 了 西 路 游行 队伍 已 突破 友谊 宾馆 前 的 警戒 线 的 消息 。 中 路 的 学 
生 为 此 散 呼 省 中 ， 决 定 加 入 西 路 队伍 。 各 路 学 生 放 是 向 西南 方向 挺进 ， 
征 破 新 街 口 瞧 口 的 警戒 绕 ， 最终 在 西直门 立交 桥 与 西 路 队伍 会 合 。 

这 个 两 支 游 行 队 伍 会 师 的 场面 让 一 些 当 时 的 目击 者 终身 肉 忘 。 当 
时 ， 所 有 的 路 口 都 搞 满 了 学 生 和 北京 市 民 。 站 在 西直门 立交 桥 上 四 处 
放眼 望 去 ;， 所 有 方向 全 都 望 不 到 游行 队伍 的 豆 头 。 一 位 著名 的 学 生 领 
d (第 69 号 受 访 者 ) 激动 地 告诉 我 ， 在 他 有 生 之 年 ， 从 来 没有 昂 过 如 此 
壮观 的 场面 。 这 时 候 ， 大 部 分 学 生 已 经 不 再 考虑 个 人 安危 了 。 当 最 终 
征 破 设 在 六 部 口 的 最 后 一 条 警 式 绕 ， 进入 天 安 门 广场 时 ， 他 们 才 意 六 
到 政府 已 经 被 微 底 击败 了 。 在 回来 的 路 上 ， 他 们 放声 歌唱 ， 痛 快 淋 
注 。 许 多 学 生 是 走 着 回去 的 ， 到 达 学 校 时 已 经 是 半夜 了 。 他 们 已 经 走 
了 将 近 20 个 小 时 。 

究竟 甚 友 原因 导致 了 4 - 27TH BA ? 群众 的 不 满 和 政治 的 压 
制 的 确 起 到 了 推波助澜 的 作用 。 可 是 ， 宿 舍 内 部 的 情况 、 校 园 环 境 以 
及 学 生 针 依托 於 生 驴 环境 的 动员 策略 的 成 功 运 用 都 是 至 关 重 要 的 。 通 
党 来 说 ， 学 生 们 不 会 直接 种 出 校园 ; 如 果 他 们 这 麻 做 ， 反而 不 会 有 太 
多 的 学 生 追 随 ; 因为 那 时 人 群 的 规模 还 不 物 大 ， 还 没有 那 磨 激动， 涝 
很 多 顾虑 。 因 此 ， 他 们 会 首先 在 校园 内 闭 行 。 通 过 薄 行 和 叫喊 ， 他 
站 不 公 吸 引 到 越 来 越 多 的 学 生 ; 而 且 管 造 出 一 种 群情 激愤 的 氛围 。 最 
和 后， 当 积 聚 起 足够 的 勇气 以 人 后， 他们 才 会 种 出 校园 。 
BESR th PL IRE SE BI (ELK > SEPIA ERIS o 
Jb» By BERRA TU KAS PR > fib Per EORR CRURA EE fh 
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度 密 集 的 大 学 估 局 > SAA ie BE TR EE Bo BG o 当 不 
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得 不 面 对 警 察 的 警 工钱 时 ， 来 自 四 面 八方 的 游行 学 生 已 经 把 渺小 的 敬 
察 力量 团团 包 图 ， 使 之 微 底 地 失去 了 效用 。 

最 后 值得 一 提 的 是 ， 大 学 之 间 的 即时 互动 对 这 次 游行 的 成 功 也 是 
至 关 重 要 的 。 如 果 没 有 联络 人 散布 消息 说 其 他 学 校 的 学 生 已 经 开始 在 
大 街 上 行动 了 ， 许 多 学 校 的 学 生根 本 就 不 会 上 街 洲 行 。 另 一 方面 ， 如 
果 没 有 其 他 学 校 学 生 的 加 入 ， 许 多 已 经 走 上 街 标 的 学 生 也 不 会 走 得 大 
束 。 正 是 校园 内 部 以 及 整个 海 沽 高 校区 的 地 理 环境 使 这 些 依托 於 生 能 
环境 的 动员 策略 发 挥 到 了 极致 。 

















与 以 生 念 环境 为 基础 的 运动 动员 
有 关 的 其 他 问题 


我 在 撰写 这 一 章 时 ， 一 些 同事 和 朋友 对 我 的 分 析 角 度 提 出 质疑 ， 
其 中 有 些 问 题 非 常 重要 ， 也 值得 注意 。 我 们 都 知道 海浪 高 校区 是 在 毛 
泽 东 时 代 形 成 的 ， 为 甚 译 同 样 的 地 理 格 局 在 毛泽东 时 代 种 没有 3 引 人 发 类 
似 规模 的 学 生 运 动 呢 ?” 关於 这 一 点 o 我 认为 其 中 的 关键 在 於 学 校内 
部 学 生 控制 体系 在 80 年 代 的 削弱 。 我 在 第 四 章 曾 谈 到 ， 毛泽东 时 代 的 
许多 学 生 往往 会 向 学 校 领导 打 小 报告 ， 告 发 那些 曾 对 现实 表示 不 满 的 
同学 。 当 时 他 们 之 所 以 能 物 做 出 这 些 从 今天 的 角度 看 来 是 [ 伤 天 宕 理 | 
的 事情 ， 是 因为 他 们 或 多 或 少 都 对 共产 主义 抱 有 真正 的 信仰 ， 因 而 
认 往 自己 这 庆 做 完全 是 道德 的 。 而 且 ， 当时 国家 对 学 生 实行 统一 分 
moo 学 生 在 政治 上 表现 越 积极 (包括 监督 其 他 同学 的 政治 行为 ) ， 举 业 
后 所 分 配 的 工作 一 般 就 越 好 。 在 这 种 情况 下 ， 学 生 居住 环境 的 高 度 密 
集 以 及 校园 的 一 些 其 他 空间 特征 ， 实 际 上 使 政府 能 更 有 力 地 控制 学 
生 。 但 在 改革 开放 以 人 后， 共产 主义 意识 形态 急剧 衰落 了 ; 与 此 同时 ， 
钵 制 外 的 就 业 渠 道 也 逐渐 开放 。 那 种 出 於 政治 原因 在 背后 打 小 报告 的 
做 法 於是 变 得 既 不 道德 ， 也 人 无 利 可 图 ; 这 样 ， 一 度 有 利 於 控制 学 生 的 
校园 环境 反而 在 学 运 的 动员 中 发 挥 了 积极 的 作用 。 






























































? 由 於 60 年 代 红 和 卫兵 运动 很 大 程度 上 是 得 到 国家 支持 的 ， 所 以 我 把 它 排除 在 讨论 
之 外 。 
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一 些 强调 资源 动员 的 重要 性 的 学 者 也 看 到 人 口 密度 、 人 口 同 质 性 
及 其 空间 分 作对 社会 运动 动员 所 具有 的 重要 性 。36 马克 思 在 《共产 党 
宣言 > 中 也 曾 提 到 ;大量 工人 集中 於 少数 统 家 工矿 将 有 利 於 提高 无 产 阶 
级 的 政治 能 力 。” 但 是 > 我 在 这 豪 对 生态 环境 重要 性 的 强调 逢 别 有 深 
意 。 首 先 ， 仅 管 资 源 动员 论 的 学 者 之 问 存在 某 些 重大 分 歧 ， 但 资源 动 
员 理 论 的 一 个 核心 论点 是 ， 只 有 当 人 和 群 的 密度 和 同 质 性 增强 了 集体 凝 
聚 力 的 上 时候， 它 才 对 社会 运动 的 动员 有 意义 。 这 一 点 是 很 容易 理解 
的 ， 因 为 这 个 理论 想 要 说 明 的 是 ， 如 果 人 群 不 过 像 马 克 思 所 描述 的 19 
世纪 的 法 国 农民 那样 是 [一 袋 马 铃 暮 | ，; 那么 ， 一 个 高 密度 的 和 同 质 性 
的 人 群 也 不 会 产生 很 强 的 社会 运动 动员 能 力 。38 

我 东非 有 意 低估 组 织 和 网 络 在 运动 动员 过 程 中 的 重要 性 ; 我 在 这 
BRAM > KEM RH ROMA OBER UR 
人 群 在 这 一 空间 内 规律 性 的 活动 方式 ， 对 校内 学 生 网 络 的 形成 十 分 重 
要 。 如 果 沟 有 对 校园 生态 环境 的 深刻 认识 ,我 们 恐怕 很 允 理 解 这 种 重 
要 性 。 这 非常 接近 於 曾 美丽 (Georg Simmel) 的 洞 见 ， 即 : dmg ess 
某 个 静止 的 建筑 物 形成 了 一 组 特定 的 社会 关 傈 ， 那 座 前 者 将 在 人 们 的 
互动 中 充当 至 天 重要 的 、 具 有 社会 意义 的 枢纽 。》” 讨 美 尔 的 这 个 观点 
曾 广泛 地 应 用 於 城市 学 、 人 文 地 理学 4 、 小 转 体 生态 学 和 环境 心理 






















































































3$ 参考 Tilly (1976, 1978) 及 Tilly and Schweitzer (1982) . 

?' Marx (1985a, 227-28) . 

?5 Marx (1985a, 227-28) . 

?? Spykman (1964, ch. 4) . 

?' Beckham (1973) ; Burgess (1925) ; Duncan and Duncan (1955) ; Fischer (1977) 
Krupat (1985) ; McKenzie (1924) ; Park (1915, 1936) ; Warner (1963) . 

“! Garling and Evans (1991) ; Gold (1980) ; Gollege and Timmermans (1988) ; Werlen 
(1993) . 

Baldassare (1975, 1977) ; Case (1981) ; Festinger, Schachter, and Back (1950) ; 

A Sommer (1967, 1969) » Festinger, Schachter, and Back (1950) 的 著作 尤其 有 趣 ， 

也 们 现 人 们 倾向 与 毗 卷 的 人 交 朋 友 ， 而 且 ， 房 屋 计划 的 设计 旋 比 如 邮箱 和 楼 梯 

的 位 置 、 大 钴 内 住宅 单位 的 位 置 ， 以 及 埋 位 大 门 的 面向 旋 都 会 决定 人 们 日 常 的 

空间 活动 、 交 友和 社区 内 的 组 织 形 成 模式 。 E 
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Bo 的 研究 。 然 而 ， RDO MRL “mS ORB AR 
用 来 分 析 城 市 生 驴 环境 在 大 规模 社会 运动 中 所 起 的 作用 。 

其 次 ， 我 还 想 说 明 ， 依 旗 认 生态 环境 的 社会 运动 动员 过 程 不 能 完 
PLM MAMA «ETHERS BASEN SEHUR CR BU 
地 点 ,以 及 校区 内 的 逆行 形式 ， ERK PRE EAR Be EUER DD 
个 海 泪 区 高 校 的 空间 分 优 状 沈 密切 相关 的 。 完 全 从 网 络 和 集体 团结 或 
认同 感 出 发 来 解释 这 些 和 运动 动员 策略 ， 不 仅 会 模糊 我 们 对 一 些 表 面 类 
似 、 但 实际 相去 其 速 的 动员 光 程 之 间 所 存在 的 差 办 的 感知 ， 而 且 会 误 
以 为 任何 一 种 社会 天 傈 都 是 网 络 关 傈 ， 兴 而 认为 所 有 的 信息 传播 都 是 
以 网 络 沟通 为 基础 的 . 

我 们 已 经 看 到 ， 在 其 他 因素 相同 的 情况 下 ， 同 一 人 群 因为 所 处 的 
空间 安排 不 同 ， 会 表现 出 不 同 的 社会 运动 动员 漆 力 。 现 在 的 问题 是 ， 
除了 讲述 一 个 令 人 信服 的 故事 之 外 ,我们 怎样 才能 判定 八 九 期 间 的 校 
园 生 驴 环 境 确 实 对 学 生 和 运动 的 动员 过 程 产生 了 重要 影响 呢 ? IRR 
是 一 项 个 案 研究 ， 但 我 在 研究 中 收集 到 的 材料 可 以 提供 一 些 比较 性 结 
果 。 首 先 ，80 年 代 北京 的 学 生 运 动 有 两 种 稳定 的 模式 : 外 地 学 生 的 参 











































































































4 Barker (1968) ; Loo (1972) ; Osmond (1957) ; Saegert and Winkel (1990) ; Schoggen 
(1989) . 

”例如 Roger V. Gould (1995) Tilly and Schweitzer (1982) 。 

* Roger V. Gould (1991, 1995) 当中 一 系列 的 论著 ， 提 及 由 於 奥斯曼 (Baron Georges 
Eugene Haussmann) 的 计划 使 巴黎 新 的 住宅 区 不 再 以 阶级 划分 ， 最 终 使 巴黎 公 
社 的 动员 基础 不 再 出 於 劳 动 阶层 的 自动 ， 而 变 成 跟 1848 年 6 月 的 起 闵 一 样 由 郑 
舍 的 团结 精神 建立 起 来 。 我 的 研究 跟 显 尔 德 的 相似 ， 大 家 对 人 们 的 空间 信和 置 妇 
何 影 响 社 会 活动 的 动员 ， 但 各 有 不 同 的 重点 。 顾 氏 注 重 奥 斯 曼 房 屋 计划 中 宏观 

设计 的 因素 对 社会 活动 动员 的 影响 ,我 则 氏 研 生 熊 环境 对 大 学 区 以 至 校园 及 宿 
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BSA ES ; 此 外 ， 顾 氏 倾向 以 网 络 解释 依 旗 认 生态 环境 的 社会 结构 ，; 
TR | BERS BE AAA JÆ] (group solidarity) 有 莫大 关联 ， 我 的 策略 则 以 生 能 3 
释 动 员 的 情况 ， 萨 显示 了 八 九 学 运 期 间 动 员 不 单 得 力 於 依 旗 於 生态 环境 的 
网 络 ， 冰 直接 受 惠 於 校园 本 身 的 生态 环境 。 
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与 率 比 本 地 学 生 要 高 ， 本 科 生 的 参与 率 又 比 研究 生 要 高 。“”“ 我 们 可 以 
从 不 同方 面 对 此 做 出 解释 ， 但 这 豪 我 想 从 不 同 生源 的 空间 位 置 予以 说 
明 : 许多 北京 的 学 生 在 4 月 22 日 能 课 和 后 就 回 家 了 ， 所 以 参加 运动 的 机 会 
不 如 那些 还 灌 留 在 宿舍 豆 的 同学 。 另 外 ， 研 究 生 宿舍 一 般 只 住 二 至 四 
人 ， 而 且 有 些 人 因 已 经 结婚 而 住 在 校外 ， 实 际 上 的 入 住人 数 比 官方 统 
计 的 要 低 ， 因 此， 在 这 样 的 宿舍 衰 ， 很 的 出 现 多 数 人 对 少数 人 构成 压 
力 的 局 面 。 

有 意思 的 是 ， 我 还 发 现 ， 如 果 一 个 学 校 有 两 个 校区 ， 一 个 在 海 泪 
区 内 ， 一 个 在 海 泪 区 外 ， 那 亡 在 海 泊 区 外 的 那个 校区 的 学 生 学 运 参与 
率 就 相对 较 低 。 北 京师 范 大 学 的 情况 就 是 这 样 。 一 个 学 生 对 我 说 : [我 
第 一 年 是 在 北海 校区 度 过 的 ， 我 们 没有 参加 罚 课 ， 也 很 少 著 行 ， 我 们 
不 太 回 本 部 ， 也 不 知道 那里 究竟 发 生 了 其 魔 。|」 (第 33 号 受 访 者 ) 换 句 话 
说 ， 人 必须 置身 於 特 定 的 社会 运动 环境 才 会 参加 一 个 运动 。 这 个 例子 
是 一 个 其 他 变量 得 到 很 好 控制 的 案例 。 因 为 ， 如 果 同 一 所 大 学 的 学 生 
参与 程度 在 两 个 不 同 的 空间 庄 是 如 此 的 不 同 ， 那 条， 很 订 想 像 除了 校 
园 的 空间 位 置 以 外 ,还 有 哪些 因素 产生 了 影响 。 


结论 


在 80 年 代 和 后 期 的 中 国 ， 不 受 国家 控制 的 中 间 组 织 仍然 是 非法 的 ， 
传播 | 与 见 性 j 观 念 的 社会 网 络 也 非常 有 限 。 因 此 ， 八 九 学 运 的 组 织 资 
源 十 分 匿 乏 。 然 而 ， 八 九 学 运 仍 成 功 地 实现 了 学 生动 员 。 针 对 这 一 问 
题 ， 本 章 着 重 讨论 了 校园 生态 环境 在 学 运 学 生动 员 中 的 作用 (特别 是 在 
早期 运动 中 所 起 的 作用 ) 。 

本 章 指 出 ， 北京 的 大 学 休 局 在 毛泽东 时 代 已 基本 上 奠定 了 。 到 
80 年 代 和 后 期 ， 北京 氛 有 67 所 高 校 ， 大 部 分 都 分 休 在 海 汝 区 。 每 个 学 校 
内 部 被 分 割 声 学 生生 活 区 、 孝 学区、 娱乐 区 、 商 业 区 等 ， 大 部 分 学 生 

















46 一 项 在 北京 大 学 进行 的 研究 显示 1986 年 学 生还 动 中 城市 学 生 的 参与 率 为 
49.6%、 农 村 学 生 58.9%、 小 镇 学 生 68.2% (Liu and Huang 1989) : ide EWA 
生 的 参与 率 显然 较 本 科 生 低 。 
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都 在 校园 内 生活 。 每 间 宿 舍 能 容纳 六 至 八 人 ， 本 科 生 宿舍 楼 衰 一 般 住 
AE EB SEE S 而 一 片 宿舍 区 往往 住 有 万 人 上 下 。 我 在 研究 中 发 
现 ， 和 这 种 校园 环境 培育 了 联 紧 紧 密 的 各 类 学 生 人 际 关 傈 网 络 ， 规 定 了 
学 生日 常 活动 的 空间 。 在 八 九 学 运 期 间 ; 这 种 环境 对 集群 行动 产生 了 
直接 影 咽 。 它 有 助 於 形成 一 些 学 生 运 动 动 员 的 中 心地 带 ， 刺激 了 以 宿 
舍 局 单位 的 交流 和 相互 影响 甚至 强制 ， 激 发 了 校 际 诡 秆 ， 及 影响 了 校 
内 外 游行 的 路 线 。 就 像 在 4* 27TH ^ 学 生 们 有 效 地 利用 了 生 驴 环 
境 ， 广 泛 动员 ， 破 坏 了 国家 的 控制 手段 。 此 外 ， 学 校 的 环境 还 有 助 於 
形成 一 套 稳 定 的 依托 於 生态 环境 的 运动 动员 策略 ， 这 也 构成 八 九 学 运 
的 一 个 独特 之 处 。 





































































































国家 社会 关 傈 和 与 运动 中 的 话语 
和 行动 特征 


为 甚 庭 学 生 会 把 胡耀邦 的 镶 然 去 世 及 其 追悼 会 当 作 发 起 一 场 民主 
运动 的 最 佳 时 机 呢 ? 为 甚 麻 在 运动 中 学 生 经 常 割 破 手指 ， 用 血 写 标 语 
WE 篇 甚 床 三 名 学 生 会 在 人 民 大 会 堂前 跪 着 选 交 请 原 书 呢 ?一 句 话 ， 
为 甚大 八 九 学 运 会 出 现 一 系列 让 我 们 人 备 感 证 县 的 行为 模式 ， 而 这 些 行 
篇 模式 又 是 如 何 影 响 和 运动 进程 的 呢 ?迄今 为 止 ， 党 者 们 主要 是 从 文化 
角度 来 回答 这 些 问 题 ; ! 例如 ， 在 八 九 学 运 初 期 ， 为 了 防止 市 民 参 与 
选 行 ， 学 生成 立 了 纠察 队 ， 想 参加 和 那 行 的 人 必须 出 示 学 生 证 。 如 果 从 
文化 视角 出 发 ， 人 们 会 说 学 生 这 一 行为 反映 了 一 种 根植 於 中 国文 化 传 
统 的 知识 分 子 的 精英 意识 ; “这 种 将 文化 表现 完全 入 结 为 文化 本 身 的 
解释 方法 往往 是 很 成 问题 的 。 

在 研究 20 世 纪 中 国 的 社会 运动 时 ， 我 发 现 ， 较 诸 早先 的 学 生 运 
动 ， 八 九 学 运 的 言 秤 和 行动 更 接近 於 中 国 的 传统 文化 。 例 如 ， 就 学 生 
的 精英 意识 这 一 点 而 言 ， 我 发 现在 1919 年 的 五 四 运动 中 ， 学 生 们 宣扬 
SHB KOK WRT AAAI RE o Ri 
现 ， 在 1935-1936 年 间 的 一 二 - 九 运 动 中 ， 学 生 组 织 南下 到 农村 搞 宣 
传 ， 动 员 中 国 农 民 加 入 抗日 联盟 。” 如 果 我 们 简单 地 认为 一 个 社会 运 
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1E804F4V PHAR > 生起 这 样 一 种 研究 方法 : 它 把 人 类 看 作 情 感动 物 ; 六 认为 社会 
运动 中 的 言 秤 和 行为 模式 都 是 由 当前 的 [文本 」 (意识 形态 ) 或 过 去 的 [纪录 | GC 
化 ) 所 决定 的 (例如 Baker 1990; Hunt 1984; Sewell 1985) 。Esherick and 
Wasserstorm (1990) 及 Pye (1990) 对 八 九 学 运 的 研究 也 沿用 了 同样 的 方法 。 
Chan and Unger (1990) ; Macartney (1990) ; Perry and Fuller (1991) . 
可 以 参见 Israel (1966, 134-38) 关於 这 一 事件 的 详细 描述 o 
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动 的 特征 完全 取决 於 一 个 社会 的 文化 的 话 ， 那 麻 ， 由於 中 国文 化 在 20 
世纪 越 来 越 现 代 化 ， 八 九 学 运 与 前 两 次 学 生 运 动 相 比 ， 理 麻 表 现 得 更 
少 传统 特征 。 然 而 ， 事 实 币 恰恰 相反 。 我 们 需要 对 这 一 问题 做 出 解 
释 。 

以 上 发 现 促 使 我 对 八 九 学 运 与 五 四 运动 和 一 二 九 和 运动 进行 了 一 
个 更 名 系统 的 比较 ， 背 进 而 以 国家 - 社会 关 傈 为 中 心 对 此 问题 做 了 结 
构 分 析 。 在 研究 中 ， 我 发 现 ， 八 九 学 运 时 期 的 国家 - 社会 天保 完全 不 
同 於 前 两 次 学 生 运 动 。80 年 代 中 国 的 国家 权力 集中 音 灶 社会 有 很 大 的 
统领 能 力 ， 独立 於 国家 之 外 的 各 类 组 织 的 力量 非常 薄弱 ,国家 的 合法 
性 完全 建立 在 道德 和 经 济 表现 上 。 由 於 国家 的 专制 性 质 和 国家 政权 对 
社会 所 具有 的 巨大 的 渗透 力 ， 因 此 80 年 代 的 学 生 比 起 早先 运动 中 的 学 
生来 说 更 有 理由 担心 受到 镇 压 。 像 以 上 例子 中 的 建立 纠察 队 和 这样 的 竺 
动 ， 完全 是 为 了 避免 镇 压 ， 而 不 是 一 般 的 精英 意识 的 表现 。 此 外 ， 由 
於 猎 立 於 国家 之 外 的 社团 组 织 不 钓 强 大 ， 八 九 学 运 中 的 很 多 活动 都 是 
了 临时 地 、 自 发 地 组 织 起 来 的 。 这 些 活动 不 同 程度 地 受到 中 国文 化 、 共 
产 主义 的 动员 风格 ， 或 西方 文化 的 影响 ， 参加 各 种 活动 的 学 生 也 抱 持 
着 不 同 的 动机 。 不 过 ， 由 於 在 同一 地 点 往往 有 不 同 的 学 运 活动 同时 展 
并， 所以， 同情 学 运 的 旁观 者 心 能 ; 就 成 为 塑造 运动 模式 的 一 个 重要 
因素 。 本 章 的 一 个 核心 观点 即 是 ， 人 们 对 国家 合法 性 的 理解 决定 了 他 
们 对 运动 积极 分 子 的 各 种 活动 以 及 政府 在 运动 中 的 表现 的 看 法 。80 年 
代 和 后 期 ， 绝 大 部 分 市 民 对 国家 合法 性 的 认同， 已 经 从 原来 的 共产 主义 
意识 形 仿 转变 为 政府 在 经 济 和 道德 上 的 表现 。 而 对 政府 行 德政 的 要 求 
与 中 国 的 传统 观念 是 一 脉 相 承 的 。“ 民办 对 国家 合法 性 的 这 种 理解 使 
之 更 容易 久 那 些 充满 道义 感 的 言 醉 和 行为 所 打动 。 而 一 旦 国家 对 和 这些 
行 胃 反 应 不 当 ， 民 囚 就 会 变 得 翡 慎 不已， 这 进一步 强化 了 八 九 学 运 的 
传统 主义 色彩 。 

十 多 年 前 ， 史 路 (David A. Snow) 与 其 助手 发 表 了 一 篇 颇具 影响 力 
的 文章 ， 文 中 他 们 把 社会 运动 中 的 行动 看 作 是 运动 组 织 者 的 话语 



























































^ 网 第 一 至 第 七 章 。 
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略 ， 目 的 是 要 发 动 那 些 尚未 被 运动 理念 打动 的 个 人 或 团体 ; ”他 们 把 
这 个 过 程 叫做 [框架 协调 | (frame alignment) °° 24%- [框架 化 | 
(framing) 这 个 概念 已 被 运用 於 描述 及 分 析 佑 主 亲 地 位 的 意识 形 仿 ( 主 
体 框 架 )、 运 动 修 醉 策 略 、 人 和 集体 行动 的 符号 性 意义 以 及 政府 、 媒 体 对 人 运 
动 的 反应 。’ 本 章 的 视角 与 所 谓 的 框架 分 析 (frame analysis) 具有 相似 
之 处 ;因为 我 们 所 关注 的 都 是 社会 运动 在 符号 层面 上 的 东西 。 然 而 ， 
诚 如 一 个 在 框架 分 析 领 域 中 有 影响 的 学 者 对 该 领 领 域 研究 的 评 
Eo? 大 部 分 对 社会 和 运动 框架 化 的 研究 不 是 热衷 於 理论 性 的 概念 思 
辨 ， 就 是 热 圳 於 讲述 一 个 在 社会 运动 框架 化 这 一 视角 下 而 构成 的 个 案 
故事 。” 在 他 们 笔下 ，[ 社 会 运动 的 动员 过 程 就 像 是 运动 积极 分 子 在 抠 
一 个 一 个 的 修 玲 按钮 上 」 ; 他 们 的 推理 也 [倾向 於 根据 成 功 的 动员 过 程 去 
逆 推 运动 积极 分 子 提供 的 一 系列 框架 ， 部 在 两 者 之 问 建立 因果 联 赋 | 。 
可 以 说 ， 进行 框架 化 过 程 研究 的 学 者 很 少 像 本 章 那 样 高 度 关 注 社会 中 
客观 存在 的 、 普 通 的 [解读 图 式 | (在 我 的 研究 中 ， 主要 指 人 们 对 国家 合 
法 性 的 一 般 认 知 方式 ) 及 其 对 框架 过 程 的 影响 。 此 外 ， 以 前 这 方面 的 研 
究 也 很 少将 大 办 的 解释 模式 与 特殊 的 社会 结构 联 酸 起 来 。 

Ar o^ 学 者 们 试图 把 一 个 社会 运动 的 话语 策略 放 入 该 社会 的 政治 
机 会 结构 中 去 考察 。! 然而 ， 不 管 是 社会 运动 的 话语 策略 还 是 政治 
会 结构 ， 焦 点 都 是 社会 运动 中 的 行动 者 。 在 这 种 新 嫁接 而 成 的 [机 会 结 
构 一 话语 框架 」] 的 方法 中 ， 社 会 运动 的 话语 框架 在 很 大 程度 上 仍然 被 看 
作 一 个 策略 性 过 程 。 社 会 结构 在 这 吉之 所 以 进入 我 们 的 分 析 视 野 ， S 












































? Snow et al. (1986) . 

不 过 ， 不 公正 (injustice) ， 或 不 公正 的 话语 框架 (injustice frame) 也 是 早期 社会 
运动 研究 关注 的 核心 问题 之 一 (Gamson, Fireman, and Rytina 1982; Moore 1978) . 
例如 Benford (1993) ; Gamson and Wolfsfeld (1993) ; McCarthy, Smith, and Zald 
(1996) ; Snow and Benford (1988; 1992) ; Tarrow (1994) ; Zald (1996) . 

* Benford (1997, 421, 412) . 

例如 Evans (1997) ; Hank (1995) ; Ryan (1991) ; Snow et al. (1986) ; Snow and Benford 
(1988; 1992) ; Williams and Williams (1995) ; Zou and Benford (1995) . 

10 Diani (1996) ; Evans (1997) ; Gamson and Meyer (1996) ; Oberschall (1996) . 
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健 是 因为 它 会 影响 社会 运动 的 行动 者 [对 成 败 的 预期 | 。!1 然而 ， 社 会 
结构 背 不 仅 是 一 个 有 助 於 行动 者 做 出 最 佳 决 策 的 认 知 线索 或 信号 ; 而 
eR RAS TAE RAE) EIS FE BIRR ERS; 
在 我 看 来 ， 这 种 [机 会 结构 一 话语 框架 | 的 思路 过 高 地 估计 了 行动 者 做 
出 理性 选择 的 能 力 。 与 之 相反 ， 在 我 的 研究 中 ， 我 把 社会 行动 者 看 作 
是 同时 具有 理性 和 情感 反应 的 活生生 的 人 。 在 一 些 关 键 时 刻 ， 八 九 学 
运 的 行动 者 的 确 是 三 思 而 后 行 ; 但 在 另外 一 些 时 刻 ， 他 们 更 容易 受到 
情绪 的 感染 。 从 方法 论 上 看 ， 我 们 趴 然 很 蕉 从 微观 居 次 上 判定 运动 期 
间 的 某 次 具体 政治 行动 ， 到底 是 受理 性 驱动 还 是 受 情 绪 驱 动 ， 但 可 以 
考察 在 甚 床 结 构 人 条 件 下 理性 行动 或 情绪 行动 将 佑 主导 地 位 。 因 此 ， 本 
章 研究 的 重点 不 是 行动 者 的 动机 ， 而 是 促成 特定 的 传统 性 和 情绪 性 行 
裔 在 八 九 学 运 中 估 据 主导 地 位 的 宏观 结构 人 条件 。 如 果 说 ， [机 会 结构 一 
话语 框架 J 视角 通过 机 会 和 策略 ， 试图 把 社会 结构 与 运动 的 行为 模式 和 
进程 联 紧 起 来 ， 那 麻 ， 我 则 希望 从 运动 参与 者 与 国家 的 关 休 ， 特别 从 
他 们 关於 国家 权力 的 共同 感受 这 个 角度 ， 来 考察 这 一 联 楷 o 

社会 运动 的 参与 者 在 组 织 和 开展 一 个 运动 上 时， 通常 会 从 文化 背景 
中 揪 取 他 们 所 熟悉 的 言 辟 和 行动 方式 。 提 立 (Charles Tilly) 曾 将 可 资 利 
用 的 集群 行动 方式 的 纺 和 定义 为 [集群 行动 斋 目 库 | (repertoire of 
collective action) 。 他 同样 令 人 信服 地 解释 了 近 500 年 来 西方 国家 集群 
行动 方式 和 策略 的 变化 。” 然而 ， 一 次 特定 的 社会 运动 不 可 能 将 [ 集 
群 行动 剧目 库 j 中 的 所 有 集群 行动 方式 全 部 付 诸 实 施 。 因 此 ， 只 提出 文 
化 在 社会 运动 中 的 重要 性 是 不 移 的 ， 我 们 还 需要 追问 ; 为 甚 麻 运 动 的 
参与 者 会 遗 择 集 群 行动 剧目 库 中 的 某 些 、 而 不 是 另 一 些 言 衣 和 行动 方 
X? 本 章 正 是 朝 着 这 个 方向 作出 探索 。 














































































































"' Tarrow (1994, 85) . 
”路 然 强调 话 语 策略 框架 的 学 者 也 承认 大 办 的 解释 模式 的 存在 (他 们 所 用 的 [解读 
ER 经 验 通 约 度 | 和 [ 八 述 逼真 度 | 都 表达 了 这 方面 的 意思 ) ， 但 是 他 们 的 研 
究 重点 在 於 行动 者 的 策略 ， 而 不 是 旁观 者 的 心态 。 关 於 以 上 这 些 概念 的 定义 ， 
Snow and Benford (1988) 及 Benford (1997) . 
? Tilly (1978; 1986) . 















































E 








第 九 章 国家 - 社会 天 傈 和 与 运动 中 的 话语 和 行动 特征 243 











本 章 将 分 以 下 旨 个 部 分 展开 。 在 简要 地 介绍 一 下 先前 的 两 次 学 生 
运动 后 ， 我 将 对 八 九 学 运 期 间 学 生 的 言 酬 和 行动 方式 ( 即 因 变 量 的 差 
5) 作 详 画 的 描述 。 接 下 来 ， 我 将 勾勒 出 五 四 运动 、 一 二 九 运 动 和 八 
九 运 动 背后 不 同 的 国家 社会 关 傈 (BI E] SRNR) o TERR PET 
中 ， 我 将 进一步 说 明 不 同 的 国家 ' 社会 关 傈 是 怎样 具体 塑造 运动 中 的 
言 苹 、 行 义 以 及 运动 的 进程 的 ( 即 自 变量 和 因 变 量 之 间 的 因果 关 傈 ) 。 
那些 对 历史 比较 法 不 熟悉 的 读者 可 以 看 到 ， 我 已 经 在 括号 庄 对 每 一 部 
分 的 选辑 参照 定量 分 析 方 法 做 了 类 比 。 和 当然 ， 这 只 是 类 比 而 已 ， 因 雹 
我 在 研究 中 所 探 取 的 结构 维度 是 不 能 用 完全 操作 化 的 变量 来 体现 的 。 

























































































两 次 早期 学 运 的 历史 背景 


1919 年 的 五 四 运动 、1935-1936 年 间 的 一 二 TLR > 以 及 1989 
年 的 学 生 和 运动 ， 是 20 世 纪 中 国 历 史上 三 次 最 大 规模 的 学 生 和 运动 。 它 们 
的 发 源 地 都 在 北京 ， 亚 且 迅 速 席 搓 全 国 。 这 庄 ， 我 首先 简单 介绍 一 下 
五 四 运动 和 一 二 九 运动 的 背景 ， 关 於 这 两 次 运动 的 其 他 信息 在 后面 
的 比较 研究 中 还 会 提 到 。"“ 五 四 运动 是 现代 中 国 历史 上 第 一 次 大 规模 
的 学 生 有 运动 ; 1917 年 以 后 ， 中国 年 轻 的 知识 分 子 和 学 生 企图 通过 民主 
和 科学 振 熏 中华 ， 闭 因此 而 发 起 了 一 场 广泛 的 现代 化 运动 ; 这 股 追 求 
现代 化 的 浪潮 在 很 大 程度 上 为 五 四 运动 的 发 起 开关 了 道路 。1919 年 
5 月 4 日 ， 三 千 多 名 北京 学 生计 浴 街 头 ， 举行 反日 游行 ， 抗 议 巴 黎 和 会 
上 通过 的 有 关 脱 州 半岛 锯 属 问题 的 决议 。 随 着 商人 、 工 人 和 其 他 市 民 
的 加 入 ， 和 运动 迅速 扩展 到 中 国 其 他 城市 ， 最 后 ， 北 洋 政府 不 得 不 圳 免 
三 名 新 日 派 官员 ， WIEBE OCLM BMAD LES o ROB hh 
Aiea o FEBS LEE SPREE SST Re ; TEX 
Ik EE TESI SAM MAKAA RMR ERNE > UR 2 BRAS 
伦理 的 进一步 衰落 。 









































4 有恒 趣 的 读者 可 以 参见 Chow Tse-tsung (1967) ; Israel (1966) ; Israel and Klein 
(1976) 及 Yeh (1990) 对 五 四 运动 和 一 二 九 运动 的 研究 。 
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五 四 运动 兼 有 具 民 主 和 爱国 运动 的 双重 特征 。 和 与 之 相 比 ; 一 二 : JL 
运动 则 基本 是 一 次 针对 日 本 侵略 者 的 爱国 运动 。 到 1935 年 ， 日 军 已 经 
佑 领 整个 东 三 省 和 河北 省 大 部 ， 北 京 也 实际 上 为 日 军 的 钠 蹄 所 包围 。 
在 这 种 危急 的 形势 下 ，1935 年 12 月 9 日 ， 成 千 上 和 万 名 北京 学 生 走 上 街 
头 ; 要 求 政府 抵抗 日 本 侵略 。 在 随和 后 的 一 年 中 ， 有 运动 波及 中 国 缀 大 部 
分 城市 。 这 次 运动 的 影响 也 其 为 巨大 : 它 玫 助 中 共 恢 复 了 已 被 国民 党 
RMT TAs > 部 造成 国民 党 内 部 统治 精英 的 分 型， 最 后 直接 
引 人 发 西安 事变 。"” 这 次 运动 中 和 运动 后 的 一 系列 历史 发 展 促成 了 国民 
党 和 共产 党 抗日 统一 战线 的 建立 ， 可 以 说 为 共产 主义 在 中 国 英 定 了 膀 
利 的 基础 。! 































































































八 九 运 动 中 的 行为 模式 


伪 管 我 要 着 重 考察 的 是 国家 - 社会 关 傈 对 社会 运动 中 的 行为 模式 
的 影 咽 ,但 我 牙 不 认为 社会 运动 中 的 行为 模式 完全 是 由 国家 社会 天 
傈 所 塑造 的 。 和 前 两 次 运动 相 比 ， 八 九 运动 表 现 出 三 个 方面 的 显著 特 
fit : 首先 ， 从 表面 上 看 这 次 运动 更 加 [ 亲 西 方 ] ; 其 次 ， 它 打上 了 [ 文 
革 ] 和 共产 主义 大 囚 动 员 的 烙印 ; 最 后 ， 和 前 两 次 运动 相 比 ， 八 九 中 具 
有 中 国 传统 文化 意味 的 言 醉 和 行为 显得 更 加 普 志 。 下 面 ， 我 将 逐一 介 
绍 这 些 特征 ， 然 后 再 用 80 年 代 中 国 的 国家 ' 社会 天 傈 来 解释 为 甚 麻 与 
前 两 次 学 运 相 比 ， 八 九 学 运 的 许多 话语 和 活动 均 带 有 明显 的 传统 性 。 


运动 的 亲 西 方 特征 

EJES > "PETERE TT Hh VIE SOCCER > ERZE 
35 SEE EARR aoe Ree [ELSE SCRI ^ CERE T REI 
场 意图 吸引 西方 注意 力 的 新 闻 发 布 会 。 在 广场 上 ， 西 方 和 香港 的 记者 

















'S 19364F12F 12H > 3 
著名 的 西安 事变 。 
16 Johnson (1962) . se 





学 良 扣押 蘑 介 石 ， 企 图 迫使 他 停止 内 战 一 致 抗日 。 这 就 是 








Hm 























ALE ”国家 社会 关 傈 和 与 运动 中 的 话语 和 行动 特征 245 




















比 中 国 记者 更 容易 获准 进入 指挥 部 。 此 外 ， 学 生 们 还 时 常 收 匠 国外 电 
台 以 获取 信息 和 反 镶 ， SEXE F 2b 1180 ^ 厅 西 方 特征 还 可 以 而 出 
很 多 ， 还 表现 在 语言 上 ; 在 运动 中 ， 用 外 文 写 的 标语 和 旗 同 随处 可 
T > 4h For the People, by the People" (R= » RA) > "Absolute 
Power, Absolute Corruption" [绝对 的 权力 ， 绝 对 的 腐败 ] > “Give me 
Democracy or Give me Death" (RE > BESEJE) > “Glasnost” [政治 并 
放 ] 和 “People Power" [人 民权 力 ] SH o MULE ORERE 
的 。 趴 然 前 南 次 学 运 都 是 反日 的 ， 但 学 生 同 样 表达 了 他 们 对 其 他 帝国 
主义 国家 的 不 满 。 比 如 在 五 四 运动 中 ， 当 游行 到 在 英 租 界 内 的 外 湾 
上 时， 上海 学 生 砸 碎 了 持 在 黄浦 公园 门口 的 [华人 与 狗 不 得 入 内 j」 的 牌 
To P Bao 当时 的 国民 党 领袖 人 物 不 得 不 探 取 种 种 措施 ， 以 防 运 动 
发 展 为 一 场 极端 的 排外 运动 。* 

五 四 运动 和 一 二 : 九 运 动 都 发 生 在 两 次 世界 大 战 之 间 。 当 时 ， 殖 
民主 义 还 主 半 着 国际 政治 。 因 此 ， 像 中 国 这 样 的 落后 国家 ， 时 常会 成 
为 拥有 不 同 地 缘 政 治 利益 的 国家 的 侵略 目标 。 在 这 种 背景 下 ， 民 族 主 
义 成 为 运动 的 主要 特征 。 五 四 时 期 ， 学 生 推 动 西 化 ， 只 不 过 是 因为 他 
们 相信 只 有 民主 才能 救 中 国 。 但 到 八 九 运动 时 ， 殖 民主 义 政治 在 年 轻 
一 代 的 记忆 中 已 经 淡漠 ; 知识 分 子 和 学 生 亦 已 经 不 再 那么 关 注 救 亡 图 
存 。 相 反 ， 他 们 正 生 活 在 先 全 曾经 营 想 和 为 之 奢 装 而 实现 的 、 具 有 强 
大 权力 的 国家 之 中 ， 普 正 在 为 这 一 强大 国家 的 政治 后 果 而 备 感 苦 问 ; 
他 们 同样 目睹 了 苏联 的 衰落 以 及 世界 范围 内 新 的 民主 化 浪潮 的 形成 。 
在 他 们 有 眼 中， 国家 社会 主义 已 经 是 一 条 走 不 通 的 路 ， 资 本 主义 和 民主 
正在 重新 成 为 世界 发 展 的 两 大 动力 。 八 九 学 运 的 种 种 厅 西 方 的 特征 ， 
正 正 反映 国际 环境 和 中 国 知识 分 子 思 绪 的 这 种 根本 转变 。 
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"7 Macartney (1990, 9-10) 说 : [只 有 西方 和 香港 记者 才能 获准 进入 天 安 门 广场 
内 一 些 被 学 生 视 为 机 要 的 领地 。 而 且 ， 学 生 领 袖 王 丹 伙 乎 每 天 都 要 接受 香港 记 
者 的 探访 ， 以 此 盯 解 外 界 对 学 生 的 态度 ， 看 看 他 们 是 否 对 和 运动 感 昭 趣 。| 

15 参见 刊 於 《 血 色 的 黎明 》 中 的 照片 (1989, 48, 68) 。 

P fT (1987, 76) 。 

2 刘 永 明 (1990) 。 
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共产 主 闵 大 容 动 员 的 烙印 


中 国 长 期 的 共产 主义 教育 在 学 生 身 上 烙 下 了 一 整套 习惯 和 偶像 。 

在 八 九 学 运 中 ，; 每 当 情 绪 翡 愤 时 ; 学 生 们 就 会 高 唱 《国际歌 )。 唱 (国际 
歌 ) 在 中 国 这 个 社会 主义 国家 豪 完全 合法 ， 但 学 生 们 这 样 做 ; 更 多 的 是 
受 中 国 的 革命 电影 和 睹 剧 的 影响 ， 因 为 这 些 电 影 或 戏剧 往往 用 这 首 歌 
来 烘托 英雄 人 物 往 牲 或 发 生 其 他 悲剧 事件 时 的 悲壮 场面 。 学 生 们 在 唱 
这 首 歌 时 ， 正 是 为 了 表达 一 种 悲壮 的 反抗 情绪 。 
一 些 在 文革 中 非常 流行 的 社会 运动 手法 也 对 八 九 学 运 产 生 了 重大 
影响 ,绝食 也 许 是 八 九 学 运 期 间 最 重要 的 抗议 方式 。 和 无论 就 其 在 整个 
运动 中 所 起 到 的 动员 效果 ， 逮 是 在 世界 范 围 内 造成 的 影响 来 说 ， 这 次 
绝食 都 是 成 功 的 (当然 成 功 的 绝食 也 引起 了 戒 髓 和 最 终 的 军事 镇 压 ) 。 
值得 注意 的 是 ,五 四 运动 和 一 二 九 和 运动 都 没有 把 绝食 作为 一 种 运动 
手段 ， 绝食 只 是 在 文革 中 才 成 为 一 种 很 流行 的 抗议 方式 。” 我 们 可 以 
从 部 义 的 自述 中 ， 看 出 文革 对 八 九 学 运 的 影响 。” 郑 义 在 他 的 书 中 措 
述 了 文革 中 一 次 大 规模 绝食 运动 的 组 织 过 程 。 他 同样 写 到 他 如 何 把 这 
些 经 验 传 授 给 北京 大 学 的 学 运 积 极 分 子 ， 北 建议 学 生 在 4 月 22 日 就 开始 
绝食 。 部 义 书 中 所 描述 的 他 对 学 生 们 所 讲 的 那些 在 文革 中 发 生 了 的 敬 
心动 魄 的 故事 ， 肯定 会 影 甸 那 些 信 了 这 些 故 事 的 青年 沧 生 ， 包括 王 
丹 、 柴 玲 和 张 们 等 等 人 。 这 些 学 生 以 后 都 成 为 绝食 有 运动 的 骨干 。 

1989 年 5 月 16-26 日 之 间 ， 大 约 有 17 万 名 外 地 学 生 坐 火车 来 到 北 
京 。” 此 外 ， 还 有 许多 学 生 通过 其 他 交通 工具 进 京 。5 月 下 旬 ， 天 安 
门 广场 挤 满 了 新 来 的 学 生 ， 他 们 都 不 原意 离开 。 这 些 学 生 进 京 有 的 是 
AS MPD > 有 的 是 想 趁 机 作 一 次 免费 旅游 。 这 种 现象 被 叫做 [ 串 
联 ]， 它 对 八 九 学 运 的 发 展 产生 了 极 大 的 影响 。 办 然 在 中 国 早 先 的 学 
生 运 动 中 就 有 长 途 请 顾 一 说 ;< 但 只 有 到 了 文革 ，[「 串 联 ] 才 被 赋予 以 
























































?! 比如 在 80 年 代 早期 ， 云 南 知青 为 了 回 城 发 起 过 大 规模 的 绝食 运动 ， 参 加 者 逾 
千 。 这 迫使 中 国政 府 马 上 就 做 出 反应 。 这 次 抗议 非常 成 功 GRE 1992) 。 

2 WEE (1993, 62-68) 。 

3 吴 件 人 等 (1989, 474) 。 

?^ Wasserstrom (1991, 88) . e s 
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新 的 意义 —— KURA ie o SOLS > EKER RT IS EC AD 
很 可 能 认为 文革 是 个 人 和 集体 的 双重 悲剧 ， 但 他 们 普 还 对 [串联 | 怀 有 
X esprit ^D 我 的 受 访 者 都 非常 上 膀 解 文革 中 那些 激动 人 心 的 [串联 | 
活动 ; 文革 时 的 创新 到 八 九 时 就 成 了 一 种 常规 。 




















八 九 运动 中 的 传统 主义 


与 五 四 和 运动 和 一 二 - > ALBERS RE 
以 解释 的 现象 是 ， 运动 所 用 的 语言 和 行为 显得 更 接近 於 中 国 的 传统 文 
化 和 道德 。 这 部 不 是 说 中 国 传统 文化 对 前 两 次 学 运 没 有 影 细 ,或 者 说 
这 三 次 运动 没有 甚 应 共同 点 ; 例如 ， 在 前 现代 中 国 ， 在 公共 场合 下 跪 
是 中 国人 表达 不 满 和 额 请 公众 支持 的 重要 方式 。 事 实 上 ， 我 们 发 现 > 
在 五 四 和 运动 中 ,学 生 和 经常 通过 在 工人 和 商人 面前 下 跪 的 方式 来 动员 他 
们 。 然 而 ， 只 有 1989 年 4 月 22 日 胡耀邦 追悼 会 上 的 下 跪 才 真正 成 为 一 
种 重要 的 运动 手段 。 在 先前 的 运动 中 ， 下 跪 从 来 未 能 成 功 盘 发 成 千 上 
亡 学 生 的 情绪 ， 也 未 有 促成 全 北京 范围 的 能 课 。 同 样 , 这 三 次 运动 中 
都 发 生 了 图 比 着 芋 礼 而 进行 的 抗议 行动 ， 但 是 在 五 四 运动 中 ， 曾 发 生 
在 天 津 和 上 海 的 葬礼 抗议 活动 规模 都 很 小 。” 在 一 二 . 九 运 动 中 , JE 
京 学 生 确 实 曾 为 一 个 死 於 狂 中 的 中 学 生 郭 清 举 办 了 追悼 会 直上 街 游 
行 。 不 过 ， 当 政府 镇 压 这 一 行动 时 ， 学 生 逆 未 因此 而 发 起 进一步 的 激 
进行 动 。” 而 八 九 学 运 正 是 从 胡 炊 邦 的 突然 逝世 开始 的 ， 部 且 ， 运 动 
第 一 过 的 抗议 活动 主要 集中 在 悼念 活动 上 。 

80 年 代 的 学 生还 起 用 了 许多 被 他 们 的 五 四 前 理 猛 烈 择 击 过 、 蓄 早 
已 淡出 中 国政 治 话语 体系 的 言 豆 。 五 四 运动 曾经 严 属 批判 过 一 些 传统 
道德 ， 比 如 忠义 、 孝 顺 、 泛 亲属 关 傈 等 ; “但 在 八 九 学 运 中 ， 这 些 传 
统 话语 秃 成 为 学 生 用 来 激发 市 民 同 情 的 重要 手段 。 我 们 时 常 可 以 看 到 


















































° d= HE 0999 。 

2 Chow Tse-tsung (1967, 129, 143) 。 

27 中 共 中 央 党 校 党 史 研 究 班 (1986, 103-08) ; Israel (1966, 145) . 
28 Chow Tse-tsung (1967, 58-59) . 
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下 列 以 泛 厅 属 关 傈 为 核心 的 标语 : [妈妈 ， 我 们 没有 错 | ] EE: 我 
AR > (ARAN | ] 、[ 赵 第 第 ， 李 叔叔 ， 快 来 救 救 我 们 的 兄弟 姐 
tk! 」, 还 有 [你 们 的 大 哥 已 经 非常 着 急 了 |] 。 此 外 ， 我 们 还 会 看 到 许 
多 强调 传统 价值 观 的 口号 和 标语 ， 比 如 : REED ! |. [忠孝 不 
能 两 全 1、[ 不 是 不 报 ， 时 候 未 到 | 时 间 一 到 ， 人 民 必 报 | 。30 

探 用 传统 的 语言 不 单 是 个 人 行为 。 比 如 ，( 绝 食 宣言 ) 可 说 是 八 九 
学 运 期 间 最 重要 的 学 生 宣言 之 一 了 ， 但 当中 也 充斥 了 传统 言 故 和 精英 
情感 ， 像 [人 之 将 死 ， 其 言 也 善 SIC Hehe) WR 
们 ， 你 们 的 孩子 做 不 到 忠孝 两 全 | 。 和 无 论 在 五 四 运动 还 是 一 二 . 九 运 动 
中 ， 这 种 现象 都 是 很 少见 的 。 相 反 ， 这 种 语言 (包括 其 中 所 蕴涵 的 价值 
©) o 恰恰 是 五 四 运动 中 一 些 学 生 宣言 攻击 的 目标 。 

挫 怪 许多 中 国 问 题 专家 都 试图 从 中 国 传统 文化 的 角度 来 解释 八 九 
学 运 的 发 展 。 然 而 ， 这 种 观点 仅 管 很 容易 找到 这 样 那 样 的 证 据 ， 它 未 
能 解释 为 甚 译 八 九 运动 比 起 五 四 运动 和 一 二 - 九 运 动 来 ， 具 有 更 强烈 
的 传统 文化 色彩 o! 

也 许 有 人 会 认为 ， 我 们 可 以 通过 历次 运动 所 关注 的 核心 问题 的 不 
同 来 解释 这 种 差 边 。 对 五 四 运动 来 说 ， 这 种 解释 是 部 分 有 效 的 。 乱 
疑 ， 五 四 运动 所 具有 的 反 传统 偶像 的 特征 ， 使 传统 话语 和 传统 的 集体 
运动 策略 失去 了 合法 性 。 然 而 ， 这 种 解释 就 一 二 - 九 运 动 而 论 ， 就 难 
以 奏效 了 。 因 为 后 者 是 一 场 微 标 微 尾 的 爱国 运动 ， 我们 没有 甚 座 理 由 





























”这 是 将 一 句 和 能 言 的 前 半 句 稍 作 修改 后 的 结果 ， 其 后 半 句 是 [ 失 和 节 事 大 |。 这 句 话 
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30 这 是 1989 年 





5 








来 鼓励 误 妇 为 亡 夫 守 节 。 


























的 轮 提 思想 ， 即 
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178) 5e E AY OBE (Hinton and Gordon 1997, 109) 。 它 源 於 佛 家 
7 生命 是 输 迎 的 ， 一 个 人 在 来 生 的 地 位 取 决 论 他 今生 的 表现 。 这 
传统 民间 智慧 的 一 部 分 。 


是 中 国 LB 
?! Adertt ater fU Ee EH EE BE CE SL 。 诚 然 ， 人 
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助 ， 但 这 范 不 足以 解释 主流 文化 传统 的 回 




















Eg ° 3a 7 Bl 78 
， BEBE IS SUC SHY Bl 9 BUS eH ， 
Al sill BE Fa EE A OC ER A A Ee ERE E 5 ABA A 
是 对 造成 80 年 代 中 国 传统 文化 复 四 现象 所 作 的 制度 性 分 析 。 T. 


或 
说 

















第 九 章 国家 - 社会 并 傈 与 运动 中 的 话语 和 行动 特 微 249 














指望 一 场 30 年 代 的 爱国 主义 运动 ， 会 比 一 场 80 年 代 的 民主 运动 具有 更 
低 的 传统 性 。 

也 许 有 人 会 认为 ， 八 九 运 动 中 的 学 生 行 为 模式 来 自 中 国文 化 的 强 
大 惯性 。 然 而 ， 如 果 认 和 为 80 年 代 的 年 轻 人 比 五 四 运动 和 一 二 708 8 
中 的 年 轻 人 受到 更 多 的 传统 文化 的 量 陶 ， 那 是 完全 没有 道理 的 。 可 以 
说 ;中国 在 20 世 纪 和 经历 了 它 漫长 历史 中 最 迅速 的 社会 变 脖 。 相 当 多 的 
五 四 青年 都 是 在 传统 的 大 家 族 中 成 长 起 来 的 ; 相 比 之 下 ， 现 代 学 生 差 
不 多 都 出 生 在 城市 的 核心 家 庭 里 ， 父母 对 他 们 的 培养 也 更 为 自由 。 五 
四 时 期 ， BA RATS REM ARREN > 2L SERU SS S YE 
同一 所 学 校 襄 读书 ; 相反 ， 对 於 80 年 代 的 大 学 生来 说 ;男女 自由 变 
爱 已 属 常 规 。 另 外 ， 许 多 五 四 和 一 二 . 九 时 期 的 学 生 所 受 的 教育 仍然 
是 中 西 杂 灶 的 ， 而 80 年 代 的 学 生 则 基本 上 受 的 是 西方 玫 育 。 最 后 ， 现 
代 学 生生 活 在 信息 时 代 ， 比 起 早 数 十 年 的 学 生来 说 ， 他 们 可 以 算是 直 
接生 活 在 西方 生活 方式 和 观念 的 影响 之 下 (做 管 很 多 时 候 这 种 影响 是 很 
浮 六 的 )。 因 此 ， 我 们 需要 给 出 别 的 更 为 合理 的 解释 。 















































三 次 学 运 中 的 国家 ' 社会 天 你 


在 本 书 半 论 中 ， 我 曾 用 以 下 三 个 维度 来 界定 国家 - 社会 并 傈 : 国 
家 的 性 质 、 社 会 的 性 质 、 以 及 国家 与 社会 之 间 的 联 紧 。 现 在 ， 我 将 从 
这 些 维度 出 发 ， 来 分 别 勾勒 五 四 运动 、 一 二 . 九 运 动 以 及 八 九 运 动 背 
PRAKHAR - 社会 关 傈 。 

乍 看 之 下 ， 我 们 会 响 得 这 三 次 学 生 和 运动 都 发 生 在 专制 体制 下 ， 事 
实 上 ， 它 们 背后 的 国家 社会 天 傈 种 是 大 不 相同 的 。 五 四 运动 距 训 
1911 年 的 辛亥 革命 仅 八 年 时 间 ; 当 运 动 爆 发 上 时， 中 国有 两 个 政府 : 一 
个 是 军阀 控制 下 的 北洋 政府 ， 另 一 个 是 国民 党 和 一 些 南方 军 半 组 成 的 
联合 政府 。 五 四 和 运动 旨 在 反对 北方 政府 中 的 厅 日 派 ; 中 国 当时 有 两 个 
主要 政党 : 国民 党 和 进步 党 ， 仅 管 两 党 之 间 存 在 许多 分 歧 ， 但 它们 都 
反对 北洋 政府 在 《凡尔赛 和 约 》 上 签字 。 进 步 党 的 成 员 大 多 是 保守 派 ， 
他 们 是 北洋 政府 在 北方 议会 中 的 支持 者 。 但 在 五 四 运动 中 ， 进 步 党 的 
一 些 成 员 ， 尤其 是 梁启超 等 人 ， 都 非常 支持 学 生 。 五 四 运动 爆发 前 ， 
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国民 党 已 经 分 裂 为 南方 革命 派 和 北方 议会 派 ， 两 者 都 不 是 真正 意义 上 
的 运动 的 发 起 者 。 但 一 些 国民 党 党 员 ， 如 蔡元培 、 吴 和 蕉 光 、 张 继 、 药 
储 食 、 戴 季 陶 和 邵 力 子 等 人 ， 件 从 一 开始 就 以 个 人 形式 支持 五 四 到 
动 。 有 运动 爆发 以 后 ， 无 论 是 北方 议会 派 水 是 南方 革命 派 ， 越 来 越 多 的 
民 和 党 员 站 出 来 对 运动 公开 表示 支持 。 当 运动 的 中 心 转移 到 上 海 时 ， 
国民 党 事实 上 已 经 差不多 成 为 运动 的 领导 者 。” 沼 然 ， 对 运动 的 支持 
北 不 限 於 政治 党 派 。 一 些 与 北洋 政府 关 傈 密切 的 大 军 关 ; 如 吴佩孚 和 
张 敬 碗 ,同样 公开 表达 了 对 学 生 的 同情 。 所 以 ， 学 生 们 事实 上 是 得 到 
了 那些 给 有 力 的 政治 势力 的 支持 的 。 如 果 训 五 四 时 期 的 北洋 政府 在 专 
制 和 压迫 上 丝毫 不 带 於 80 年 代 的 共产 党 政府 的 话 ， 那 床 ， 在 和 后 者 的 内 
部 ， 国 家 精英 的 分 裂 则 要 严重 得 多 。 

北洋 政府 的 软弱 无 力 还 反映 在 它 对 中 国 社会 的 控制 非常 有 限 这 一 
事实 上 。 在 1912-1914 年 间 (当时 北洋 政府 至 少 在 形式 上 还 是 全 中 国 的 
代表 ) ， 北洋 政府 通过 了 一 系列 限制 公民 言论 、 集 会 、 结 社 、 出 版 自由 
等 权利 的 法 令 。 然 而 ， 这 些 法 令 在 地 方 军 关 控制 下 的 省 市 和 外 国 租界 
没有 效力 ; 特别 是 在 外 国 租界 ， 出 版 和 结社 根本 就 不 受 中 国法 律 的 制 
约 。 即 使 在 它 自 己 的 势力 和 范围， 北洋 政府 也 无 法 消减 那些 不 受 其 控制 
的 组 织 ， 所 以 ， 商 会 、 工 会 及 其 他 非 政府 组 织 早 在 五 四 运动 前 就 已 经 
成 立 了 ， 其 中 有 些 组 织 如 北京 和 上 海 的 中 国 商会 、 公 民 外 交 联 合 会 、 
中 国 工 业 协 会 等 ，” 在 五 四 运动 中 更 发 挥 了 重要 作用 。1916 年 ， 袁 世 
凯 在 复辟 失败 后 随即 去 世 。 在 他 死 后 ， 北 洋 政府 的 势力 进一步 衰落 ， 
而 一 些 由 新 知识 分 子 控制 的 报纸 、 亲 读 及 组 织 在 北京 得 到 了 迅速 发 
展 。 比 如 ， 北京 大 学 在 五 四 和 运动 前 就 已 经 有 二 十 多 个 社团 。 其 中 ， 进 
德 会 超过 500 人 ( 约 估 大 学 人 数 的 23% 以 上 ) ， SÉSERERE T ERXEBUG BU 
新 知识 分 子 。 另 外 一 些 社团 ， 如 新 潮 社 、 人 公民 杂 读 社 和 新 闻 研 究 会 等 
组 织 ， 还 为 五 四 运动 提供 了 许多 关键 性 领袖 人 物 。”” 
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?? Bl ac BA (1990) 。 

”中 国 工业 协会 的 前 身 是 1912 年 成 立 的 所 谓 [ 中 国 工 人 党 | 。 它 在 1913 年 反对 束 世 
凯 起 义 失 败 后 一 度 衰 落 ， 但 在 1916 年 后 又 逐渐 恢复 了 在 上 海 的 影响 力 。 和 无 论 是 

早期 的 中 国 工人 党 还 是 后 来 的 中 国 工业 协会 ， 背 后 都 得 到 国民 党 的 支持 。 

” 张 多 侯 等 (1979) o ar 




































































BLE BA 社会 关 傈 与 运动 中 的 话语 和 行动 特征 251 
与 五 四 时 期 相 比 ， 一 二 九 运动 前 夕 的 中 国政 权 更 为 专制 。1927 








年 国共 合作 破裂 后 ， 国民 党 开始 在 全 国 和 范围 内 镇 压 共 产 党 势力 。 到 
1935 年 时 ， 国民 党 已 经 统一 了 中 国 的 大 部 分 地 区 ， 站 迫使 共产 党 放 素 
南方 根据 地 ， 长 征 到 陕 北 一 带 。 和 与 此 同时 ， 国 民 党 在 城市 庄 大 力 梨 
共 。 成 千 上 亡 共 产 党 员 及 其 追随 者 被 捕 轴 害 ， 大 部 分 城市 的 共产 党 地 
下 组 织 都 遭 到 破 壤 ， 这 种 [白色 玖 怖 | 还 莹 延 到 更 大 的 范围 。1927 年 
和 后 ; 新 共 的 工会 、 学 生 社 团 以 及 左翼 组 织 纷纷 遭 禁 止 ， 其 他 一 些 社会 
组 织 也 受到 政府 的 严密 监视 。” 在 北京 的 学 校 ， 除了 燕 京 大 学 和 清华 
大 学 > 到 1935 年 前 在 政治 上 都 变 得 悄 无 声息 了 e 

伴 管 国民 党 政权 实行 高 压 统 治 ， 但 由 於 其 精英 内 部 的 高 度 分 化 ， 
再 加 上 在 社会 上 存在 一 个 组 织 良 好 的 列宁 主义 共产 党 ,政府 对 社会 的 
渗透 能 力 受到 严重 影响 。 国 民 党 在 20 年 代 和 后 期 通过 北伐 统一 了 中 国 ， 
但 北伐 落 未 在 军事 上 镑 除 军 并， 他 们 只 不 过 在 政治 上 达成 了 妥协 。 统 
一 后 ， 很 多 军 关 依然 控制 著 他 们 自己 的 地 般 和 军队 。 其 中 有 些 人 ， 如 
泽 玉 祥和 张学良 ， 一 方面 出 於 爱国 主义 热情 ， 另 一 方面 也 是 因为 日 本 
人 侵 估 了 他 们 在 北方 的 势力 和 范围， 对 一 二 . 九 运 动 抱 有 极 大 的 同 
情 。” 而 且 ， 在 国民 党 自己 在 历史 上 和 意识 形 驴 中 ， 也 一 直 存 有 仿 左 
的 革命 传统 。 因 此 ， 蒋 介 石 能 狗 镇 压 共 产 党 ， 但 对 党 内 深 具 影响 力 的 
左派 成 员 务 束手无策 。 在 一 二 - 九 运 动 期 间 ， 左派 和 自由 派 国民 党 领 
袖 ， 在 宋庆龄 和 何 香 凝 — bee BI ER H LLUR Br E — 的 
















































































”例如 ， 上 海 在 1927 年 以 前 还 是 左翼 工人 阶级 的 政治 中 心 ， 但 在 1927-1937 年 
Ho ARTA SSR > 上海 工 会 甚至 被 地 方 帮会 所 控制 (Perry 1993, 
ch. 5) 。 

36 燕 京 大 学 是 一 所 美国 人 办 的 私立 大 学 ， 清华 大 学 则 是 用 美国 退还 的 部 分 庚 子 赔 

款 生 建 的 。 这 些 赔 款 是 1901 年 中 国 和 西方 列强 (包括 日 本 ) 签订 的 条约 中 规定 

的 。1908 年 ， 美国 国会 通过 了 一 项 法 案 ; 决定 向 中 国 返 回 部 分 赔款 ， 用 来 修建 

清华 大 掌 以 及 为 中 国学 生 赴 美 留学 提供 奖学金 。 国 民 党 在 这 两 所 大 学 的 影响 力 

都 相对 较 弱 ， 两 所 学 校 的 自由 结社 空间 也 因此 而 相对 较 大 。 

”尤其 是 张学良 ， 他 因为 服从 蒋介石 的 命令 ， 1931 年 未 作 任 何 抵抗 就 从 东北 撤 

和 军 ，; 此 和 后 承受 了 巨大 的 公办 压力 。 
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领导 下 ， 强烈 支持 学 生 的 行动 。 这 样 ; 国民 党 精英 内 部 在 对 待 运动 的 
驴 度 上 就 出 现 了 高 度 分 化 。 

与 此 同时 ， 共产 党 叭 然 被 赵 到 了 陕 北 > BUR MAAR BE Bite 
们 。 在 到 过 陕 北 之 前 ， 共产 党 就 已 提出 要 与 国民 党 结 成 抗日 统一 战线 
的 口号 。 当 时 ， 圣 禁 在 陕 北 附近 的 大 部 分 国民 党 军队 都 是 1931 年 九 - 
一 八 事变 和 后 从 东北 撤退 出 来 的 张学良 的 部 下 。 他 们 思乡 心切 ， 北 对 未 
HH ECR ILE PERSE Ait 共产党 的 号 召 在 东北 军 度 
大 军官 中 引起 强烈 反 稳 ， 他 们 因此 而 逐 腺 不 肯 接 受 蒋介石 关於 消减 红 
BEAD AS 

1934 年 底 > ee Ei nS 
年 初 开 始 ， 中 共 就 通过 一 个 名 为 [中 国 军 事 抵抗 联合 会 | 的 外 图 组 织 来 
重建 地 下 组 织 。 该 联合 会 的 成 员 以 燕 京 大 学 和 清华 大 学 为 根据 地 ， 乏 
渐 扩 大 影响 。 到 一 二 - 九 运 动 爆发 时 ， 中 共 已 经 重新 建立 了 北京 支 
部 ， 冰 掌握 了 一 个 激进 学 生 的 网 络 。” 这 些 学 生 中 的 大 部 分 人 和 后 来 都 
成 为 一 二 . 九 运 动 的 领袖 人 物 ， 北 为 中 共 革 命 作出 了 重大 贡献 。 所 
DA > BEAR— — - 九 运动 开始 时 在 陕 北 的 中 共 中 央 尚 不 知 此 事 ， 也 未 加 
以 领导 ， 但 中 共 在 北京 的 力量 印 在 一 二 ， 九 运动 的 发 起 和 发 展 中 扮演 
了 重要 角色 。” 而 且 ， 学 运 开 始 和 后 ， 中 共 在 运动 中 的 地 位 迅速 加 强 。 

















38 有 一 个 例子 可 以 说 明 学 生 是 如 何 从 精英 的 分 化 中 得 益 的 。1936 年 2 月 23 日 ， 
44 名 东北 大 党 学 生 在 北京 被 捕 。 学 生 领 袖 宋 黎 向 张学良 求助 。 张 高 信和 给 当时 的 
北京 警备 司令 ， 请 求 释 放学 生 。 他 还 请 宋 黎 以 秘书 的 身份 去 送信 。 宋 到 北京 
和 后， 地 方 当局 说 出 他 也 是 搜捕 名 单 上 的 一 名 学 生 ， 但 是 没 人 敢于 捕 他 。 不 仅 如 
此 ， 宋 还 受 到 礼遇 ，44 名 被 捕 学 生 和 后来 也 如 数 释 放 (RE 1982) 。 而 在 八 九 学 

运 中 ， 此 类 事情 是 无 法 想像 的 。 

3 陈 其 武 (1982) ; 姚 依 林 (1987) 

40 史 路 (Edgar Snow) (1966) 强调 ， —— M 
早期 的 领导 人 “，[ 大 多 是 基督 徒 或 是 受 基督 教训 练 的 青年 …… 他 们 当中 没有 一 

个 共产 党 员 」。 看 来 ， 斯 诺 是 低估 了 共产 党 在 运动 发 起 过 程 中 的 作用 。 事 实 

上 ， 运动 的 许多 领导 人 在 运动 未 开始 前 就 加 入 了 共产 党 。 其 中 一 些 人 ， 如 命 戊 

GERD > DETER ( 姚 依 林 ) 、 王 汝 梅 (EE) 和 宋 黎 ， 经 常 参加 史 路 家 的 聚会 。 

ABS ` Re BE (1993) 对 这 些 运 动 领 袖 的 政治 生涯 的 描述 。 
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最 终 ， 共产 党 掌握 了 好 效 个 大 城市 (尤其 是 北京 和 天 津 ) 的 运动 领导 
权 。 随 着 运动 的 发 展 ， 中 共 对 它 的 控制 也 不 断 加 强 。 

需要 指出 的 是 ， 在 五 四 运动 和 一 二 九 运 动 时 期 ， 中 国 国家 合法 
性 的 首要 基础 都 是 民族 主义 。 自 1840 年 鸦片 战 蚤 以 来 ， 列 强 的 侵略 成 
为 一 个 日 益 戏 重 问 题 。 面 对 外 侮 ， 民 族 意 识 首先 在 知识 分 子 中 滋长 ， 
琵 逐 源 传 播 到 其 他 市 民 。1894 年 中 日 甲午 战 委 的 失败 更 是 大 大 推动 了 
激进 主义 在 中 国 的 扩展 。 从 此 以 后 ， 富 国 强 兵 就 成 为 中 国人 的 葛 想 ( 见 
第 二 章 ) 。 正 是 在 这 种 背景 下 ， 中 国 的 政治 精英 发 动 了 一 系列 改良 和 划 
命 ， 荡 在 1912 年 最 终 推翻 了 满 清 政府 ， 成 立 了 中 华 民 国 。 正 是 在 相同 
的 背景 下 ， 中 国 知识 分 子 和 学 生发 起 了 五 四 运动 和 一 二 - 九 运 动 。 

八 九 学 和 运 也 是 在 专制 政体 下 爆发 的 。 但 是 ， 此 时 的 国家 - 社会 关 
傈 务 和 前 两 次 学 运 有 质 的 不 同 。” 80 年 代 和 后期， 中国 政府 依然 坚持 其 
统治 具有 写 入 审 法 序言 的 四 项 基本 原则 所 关 述 的 意识 形态 合法 性 。 然 

而 ，1978 年 改革 开放 以 人 后， 中国 的 广大 市 民 对 外 面 的 世界 已 经 越 来 越 
瞳 解 。 他 们 发 现 ， 与 西方 国家 相 比 ， 尤 其 是 与 那些 刚刚 崛起 的 东亚 状 
国 相 比 ， 中 国政 府 带 速 没有 兑现 那些 许诺 给 他 们 的 东西 。 这 种 匮乏 
感 ,连同 文革 的 惨痛 记 慷 以 及 新 一 输 国 际 民主 化 浪潮 ， 使 年 轻 一 代 知 
识 分 子 和 青年 学 生 对 现 政 权 的 意识 形 熊 立场 展开 了 越 来 越 激 烈 的 批 
Are BAR > NER ; 在 80 年 代 ， 大 部 分 中 国人 都 认为 现 政 权 是 不 
合法 的 ; 而 是 说 ;这 一 切 都 意味 着 公众 对 国家 合法 性 基础 的 认 知 > IE 
在 从 左派 的 意识 形 驴 合法 性 转向 续 效 合法 性 。“ 其中， 和 与 本 章 内容 尤 
ee ee MCA UN 
七 章 中 所 说 的 ， 随 着 国家 意识 形 驴 合法 性 的 衰落 ， 道 德 和 仪式 方面 的 
表现 再 度 成 为 公办 用 来 评 关 政府 好 壤 的 一 个 重要 标准 。 




























































































所 和 前 两 次 运动 时 的 政府 相 比 ，80 年 代 的 中 国政 府 更 接近 於 Linz and Stepan (1996) 
意义 上 的 [后 极权 主义 政体 | 。 根 据 他 们 的 理论 ， 这 种 政体 是 一 种 衰落 的 极权 了 
义 政 体 。 它 阶 调 理性 的 决策 过 程 ， 但 仍然 遵循 一 整套 复 订 的 官方 意识 形态 。 在 
经 济 和 社会 层面 ; 它 能 容忍 一 定 程度 的 多 元 主义 ; 但 由 於 后 概 权 主义 国家 的 政 
府 对 社会 仍 有 很 强 的 控制 能 力 ， 因 此 在 政治 层面 的 容忍 程度 非常 有 限 。 

名 更 多 的 细节 见 第 四 和 第 七 章 。 
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不 过 ， 伴 管 在 80 年 代 的 中 国 城 市 中 处 处 可 以 感受 到 这 种 意识 形 驴 
合法 性 危机 ^ 但 党 时 牙 没 有 产生 跟 党 与 政府 相 匣 对 的 政治 组 织 和 派别 
— 就 像 我 们 在 学 运 初 期 所 见 到 的 那 种 景象 。 何 沉 在 80 年 代 和 后 期 ， 中 
共 大 部 分 高 层 职 位 仍然 被 那些 早 在 共产 党 上 台 之 前 就 入 了 党 的 革命 老 
干部 所 估 握 。 他 们 也 知道 中 国 经 济 落后 ， 问题 堆积 如 山 ; 但 他 们 同样 
相信 ， 这 些 问题 藻 不 是 共产 主义 或 集权 统治 本 身 造成 的 ， 而 是 团 於 经 
验 不 足 。 他 们 认识 到 改革 是 绝对 必要 的 ， 但 他 们 决 不 会 加 此 而 放 豪 成 
千 上 万 同志 用 生命 换 来 的 江山 。 他 们 相信 自己 的 力量 ， 因 为 老 一 佛 高 
级 将 领 手中 仍然 掌握 着 军队 ， 许 多 高 级 将 领 本 身 就 是 老干部 (第 七 
章 )。 因 此 ， 在 八 九 学 运 中 ， 政府 的 合法 性 危机 事实 上 闭 未 对 高 层 领 导 
集团 造成 甚么 炎 杂 性 影响 。 在 这 个 意义 上 ， 西方 学 者 诗 大 了 八 九 期 间 
中 国政 府内 部 的 派别 站 村 。 而 事实 是 ， 在 整个 八 九 学 运 中 ， 没 有 一 
个 高 层 领 导 是 真正 支持 学 生 的 ， 他 们 只 不 过 是 在 如 何平 息 运 动 的 具体 
方法 上 存在 认识 差 界 。 这 和 与 五 四 运动 和 一 二 九 运动 的 情形 截然 相 
反 ; 那 时 ， 都 兽 有 实力 汽 精英 公开 支持 学 生 。 

80 年 代 的 中 国 比 起 毛泽东 时 代 更 自由 ， 这 和 为 八 九 运动 的 办 起 提供 
了 可 能 。 但 是 ， 我 们 不 能 高 估 这 种 自由 度 。 在 共产 党 掌权 的 起 初 数 年 
内 ， 国 家 就 已 经 清除 了 大 部 分 社会 组 织 ， 代 之 以 受 党 控制 的 工人 、 妇 
女 、 青 年 和 行业 组 织 。 到 了 80 年 代 ， 改 革 日 渐 深 入 ， 越 来 越 多 的 相对 
独立 的 组 织 开 始 出 现 (第 一 章 ) ; 然而 ， 这 些 新 时 的 组 织 仍然 处 於 发 展 
的 初级 阶段 ， 和 与 民国 时 期 的 组 织 根 本 不 能 相 提 部 论 。 再 者 ， 大 部 分 这 
种 组 织 在 80 年 代 仍 保有 很 强 的 半 官 方 性 质 ， 他 们 从 来 没有 想 过 要 真正 
地 反对 政府 ，“80 年 代 ， 真正 的 办 端 行 为 都 会 遭受 从 失业 到 入 狱 的 种 
种 向 罚 。 因 此 ， 在 八 九 运动 中 出 现 的 多 个 运动 组 织 都 是 没有 甚 麻 雄 史 
背景 的 ; 学 生 运 动 的 动员 也 更 多 地 是 根据 校园 和 天 安 门 广场 的 具体 情 
境 而 行动 ， 而 非 依 屯 於 组 织 的 力量 。 






























































2 王 颖 、 折 小 药 、 琢 炳 耀 (1993) 。 
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Bl A + 社会 天 休 和 与 运动 行为 的 模式 


我 在 上 一 季 已 经 谈 到 ， 在 1919 年 的 五 四 运动 和 1935-1936 年 间 的 
一 二 MERRER: PRAIA > 政府 内 部 的 精英 
分 化 ， 政府 外 存在 着 强大 的 反对 党 及 各 种 社会 中 层 组 织 ， 而 当时 国家 
的 合法 化 基础 主要 在 认 它 抵 尘 外 侮 保卫 国家 的 能 力 。 直 至 80 年 代 , E 
管 当时 大 部 分 市 民 已 经 不 再 相信 共产 主义 意识 形 驴 ， 而 是 根据 国家 在 
道德 和 经 济 方面 的 表现 来 评判 国家 的 合法 性 ， 但 政府 人 御 受到 一 个 同 质 
性 较 强 、 且 对 社会 控制 能 力 很 强 的 精英 集团 所 控制 。 下 面 ， 我 将 分 析 
国家 社会 天 傈 上 的 这 些 差 办 是 如 何 对 八 九 运动 中 学 生 所 用 的 言 豆 和 
行动 产生 影响 的 。 

由 於 80 年 代 的 中 国 与 五 四 运动 和 一 二 - 九 运 动 时 期 的 中 国 相 比 ， 
国家 更 为 一 统 ， 中层 组 织 也 更 为 虱 弱 ， 因此 八 九 学 运 不 能 以 一 种 更 自 
由 和 更 直接 的 方式 展开 。 学 生 为 了 避免 正面 的 镇 压 ， 不 得 不 借助 於 合 
法 的 集群 行动 方式 ， 以 曲折 隐 星 地 表达 出 自己 的 真正 要 求 。 八 九 期 间 
的 很 多 行动 ， 都 可 以 被 看 成 是 学 生 为 了 创造 一 个 [安全 空间 | 、 试 图 降 
低 镇 压 风 险 而 探 取 的 种 种 策略 。44 

我 们 不 炉 回 顾 一 下 我 在 本 章 开 天 提 到 的 学 生 在 游行 时 设立 纠察 队 
的 例子 。 共 产 党 政府 以 往 对 待 学 生 运 动 的 能 度 一 般 较 为 仁慈 ， 但 对 工 
人 运动 或 任何 在 学 生 和 工人 之 间 建 立 联盟 的 企图 ， 则 往往 会 严 持 镇 
压 。 因 此 ;如果 游 行 时 没有 刻 察 附 ， 就 可 能 会 有 一 些 青 年 工人 和 城市 
TURIN A RET BE > MPINA K OR REE > TI EERE 
乱 。 为 了 避免 政府 以 这 些 负面 效应 为 藉 口 实施 镇 压 ， 学生 逐 渐 发 展 出 
这 套 纠 察 队 策 略 ， 以 保证 游行 能 狗 顺 利 进 行 。45 










































































“ Evans and Boyte (1992) ; Gurr (1986) ; Lichbach (1995) ; Opp and Roehl (1990 ; 
James C. Scott (1985) . 

全 例如， 在 4 月 22 日 学 生 游 行 期 间 ， 长 沙 和 西安 爆发 了 契 乱 ,这 两 个 城市 都 发 生 
了 大 规模 抢 动 。 在 西安 的 又 乱 中 ， 有 10 辆 机 动车 和 大 约 20 座 拟 BRIER 。 在 
4H26H 88 CAE E 80 ks rh > EUR EEREEB AE B T BEAL 。 学 生 领 袖 程 真 
(1990, 175) 也 关 述 了 在 运动 初期 不 让 其 他 市 民 参 加 闭 行 的 理由 。 
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同样 原因 可 以 解释 为 其 雇 在 五 四 运动 和 一 二 - 九 运 动 中 无 关 轻 重 
的 葬礼 抗议 在 八 九 学 运 中 会 变 得 如 此 重要 。 在 一 二 - 九 游行 之 前 ， 海 
{fi - 史 路 (Helen Snow) 建议 学 生 做 一 具 [北方 中 国 的 属 体 | 抬 上 街头 ; 
举办 一 场 人 草 据 的 葬礼 ， 以 此 示威 ， 但 她 的 建议 被 当时 的 学 运 积极 分子 
断然 拒绝 - 为 其 记 匡 礼 抗议 这 一 被 [传统 学 生 | 所 拒绝 的 手段 反而 为 
[现代 学 生 ] 所 探 用 ?事实 上 ， 正如 第 五 和 第 六 章 所 提 到 的 ， 北 京 的 一 
些 激进 学 生 早 在 胡 焰 邦 突然 去 世 之 前 ， 就 已 经 开始 等 划 运 动 了 。 和 无论 
胡耀邦 的 身体 状 涡 如 何 ， 运动 都 已 经 菇 在 必 行 ; 胡耀邦 的 突然 去 世 只 
不 过 为 他 们 提供 了 一 个 绝 佳 的 机 会 而 已 。 而 且 ， 由 於 胡耀邦 在 去 世 前 
仍然 是 中 共 中央 政 治 局 委员 ， 是 党 和 国家 领导 人 之 一 ， 为 他 的 逝世 展 
开 悼 念 活动 在 中 国 是 完全 合法 的 。 这 样 ， 以 胡耀邦 追悼 会 为 由 展开 一 
场 集群 行 动 ， 就 掩 访 了 运动 积极 分 子 的 真正 意图 ， 使 政府 不 能 立即 出 
TE. 

为 了 避免 政府 的 直接 镇 压 ，; 学 生还 探 取 了 其 他 种 种 手段 ; 例如 ， 
政府 於 4 月 26 日 发 表 了 《人 民 日 报社 论 ， 将 运动 定性 为 动乱 。 不 过 ^E 
4AR27H E£ S4; RA - 26 社 论 的 游行 时 ， 他 们 的 口号 食 主 要 是 [共产 
AE! | 和 [ 摊 访 社会 主义 ! | ，” 他 们 还 将 口号 集中 在 官僚 腐败 和 
高 通货 膨 乳 等 问题 上 ; 这 些 口号 即使 在 那些 保守 的 共产 党 领导 人 看 来 
也 不 算 激 进 ， 使 政府 很 准 找 到 直接 镇 压 的 理由 。 可 是 ， 许 多 观察 家 由 
此 得 出 这 样 的 理解 ， 即 认为 游行 学 生 在 根本 上 是 忠 於 体制 的 ,他们 的 
EJERS MAUS DARPA EMM > RRB 
中 国 的 传统 政治 文化 赋予 了 知识 分 子 以 特定 的 社会 责任 感 ， 即 便 是 现 
代 的 中 国学 生 也 会 受到 这 些 印记 的 影响 ; 然而 ， 如 此 理解 学 生 在 4 月 27 
日 游行 中 所 使 用 的 言 梧 是 有 偏差 的 。 早 在 4 月 18 日 ， 学 运 积 极 分 子 就 已 
经 在 天 安 门 广场 公布 了 七 项 要 求 ， 其 核心 是 言论 、 出 版 和 结社 自由 (第 
六 章 )。 这 些 要 求 自始至终 引导 着 运动 的 全 过 程 。 如 果 在 4 月 27 日 的 游 
行 中 喊 出 的 口号 与 先前 的 这 些 要 求 有 所 不 同 ， 我 们 只 能 将 其 解读 为 一 






































46 Israel (1996, 115-16) . 
4 & £ A (1989, 62) 。 S 
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种 策略 上 的 需要 。4 - 26 社 论 一 公布 学 生 们 就 上 街 游 行 ， 这 和 无疑 是 对 现 
政权 的 挑战 。 然 而 ， 过 动 的 积极 分 子 将 他 们 的 言 苹 限制 在 一 些 中 规 中 
矩 的 口号 和 一 些 共同 关心 的 社会 问题 上 ， 这 样 就 能 物 在 学 校内 动员 更 
多 的 学 生 ， 在 社会 上 也 能 匆 赢 得 更 多 公 界 的 同情 ， WERE 
压 的 藉 口 。 
至 此 ， 我 已 经 解释 了 国家 的 集权 和 强制 性 如 何 迫 使 八 九 运动 中 的 
行动 者 探 取 保守 策略 ， 以 增强 动员 潜力 ， 阔 减 少 直 接 被 镇 压 的 可 能 。 
然而 ， 策 略 不 是 唯一 的 解释 。 在 运动 中 ， 许 多 学 生 制 破 手指 写 下 血 
书 ; 我 的 一 位 受 访 者 说 他 曾 因 气愤 雁 当 而 一 拳 打破 了 自己 的 脸 ; 一 位 
学 生 领 袖 回 局 说 五 月 底 他 曾 看 到 一 位 妇女 派 流 满面 、 披 头 散 丹 地 跪 在 
广场 的 学 生 指挥 部 外 ， 竹 着 哀求 光 生 不 要 离开 。“* 事 实 上 ， 情 绪 表 现 
是 八 九 运动 的 重要 组 成 部 分 。 如 果 我 是 一 位 社会 心理 学 家 ， 我 肯定 会 
把 八 九 运动 中 佑 据 主导 地 位 的 文化 行为 归结 为 运动 中 民办 的 情绪 化 反 
应 。 很 显然 ， 人 在 感情 用 事 时 ， 会 自然 而 然 地 会 以 自己 最 熟悉 的 方式 
行事 ， 也 会 下 意识 地 遵循 在 其 心中 已 经 根深 蒂 固 的 行为 法 则 。4 
然而 ， 这 郑 不 是 问题 的 全 部 。 我 们 知道 ， 为 数 不 少 的 学 生 和 北京 
市 民 是 在 一 种 渐 欠 组 织 的 状 驴 下 搭 入 八 九 运动 的 。”” 同 样 ; 运动 中 的 
大 部 分 行动 是 以 某 些 特殊 的 地 域 为 中 心 而 展开 的 ， 如 天 安 门 广场 、 北 
大 的 三 角 地 、 人 大 的 第 三 食堂 等 等 ( 见 第 六 章 和 第 八 章 )。 在 运动 中 ， 
人 们 经 常会 在 下 班 后 、 晚 饭 后 ， 或 任何 他 们 锅 得 需要 的 时 候 ， 光 顾 这 
些 地 方 。 在 光顾 的 人 群 中 ， 大 部 分 人 都 只 是 同情 运动 的 旁观 者 ， 但 有 
时 候 也 会 受到 感染 而 加 入 行动 。 这 种 相对 的 无 组 织 性 以 及 以 地 点 为 中 
心 的 特征 ， 使 运动 中 行动 者 和 旁观 者 的 关 傈 非常 类 似 认 集 市 上 的 表演 
者 和 和 考 集 市 的 人 群 之 间 的 关 傈 。 在 八 九 学 运 期 间 ， 只 要 去 过 天 安 门 广 
场 的 人 ， 幼 会 看 到 若干 同时 发 生 御 又 各 自 为 政 的 抗议 活动 ， 以 及 一 大 
























































“在 访谈 中 ， 这 位 学 生 领 袖 告 诉 我 ， 在 戒 殿 令 实施 期 间 ,天安门 广场 就 像 一 个 精 
神 病 医院 。 在 广场 之 外 他 还 能 保持 头 鹏 清醒 ， 但 每 次 一 回 到 广场 ， 看 到 那 认 多 
人 情 冉 激昂 ， 他 也 会 马上 变 得 非常 激动 和 思绪 不 清 。 

4 Kitayama and Markus (1994) ; Triandis (1989) . 

°° 陈 小 雅 (1996). » 
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群 混 订 其 间 看 热 并 的 、 抱 有 同情 心 的 旁观 者 。 那 些 发 起 抗议 活动 的 人 
在 舞台 上 可 能 会 遵循 一 些 传 统 的 、 现 代 的 或 是 国外 的 社会 运动 的 模 
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HEI ARBAB RY 在 这 个 时 候 ， 我 甚至 朝 自 己 脸 上 打 了 
HRS TRE MER: AAREMKRBRBRET OO 路 
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门 或 是 





OS > 











个 八 九 学 运 的 发 展 来 说 ， 











或 是 





出 於 计 算 ， 或 者 两 者 丝 有 。 但 是 对 於 整 


这 种 层次 上 的 行动 和 动员 方式 在 很 大 程度 上 


个 小 孩 一 榜 > 











上 ， 我 看 到 学 生 们 到 处 都 在 哭 。 我 迁 看 











看 到 一 个 记者 与 得 就 像 
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都 是 无 足 轻 重 的 ， 因 为 这 些 行 动 经 大 多 数 都 是 来 去 匆匆 ， 普 未 给 运动 
留 下 太 大 的 影响 。 但 其 中 有 一 些 行动 ， 像 三 名 学 生 下 跑 和 绝食 ， 的 确 
打动 了 成 千 上 万 富有 同情 心 的 旁观 者 ， 和 从 而 决定 了 运动 的 态势 。 正 是 
在 这 一 点 上 ， 我 发 现 八 九 运动 比 起 前 两 次 学 运 来 显得 更 为 传统 ; 也 就 
是 说 ， 八 九 学 运 的 语言 和 行动 策略 从 整体 上 看 来 冰 不 见得 十 分 传统 ， 
但 那些 能 推动 运动 发 展 的 学 运 语 言 和 行为 ， 务 往往 是 非常 保守 和 传统 
的 。 显 然 ， 这 豪 起 关键 作用 的 是 旁观 者 的 心态 。 

在 关於 [ 族 特 装 | (zoot-suit) ALIWA F >- A (Ralph H. Turner) 
FRSE (Samuel J. Surace) 发 现 ， 只 有 当 一 个 符号 能 引起 某 一 对 象 的 
一 致 反感 时 ， 它 才 会 引发 一 场 针 对 那个 符号 的 统一 集群 行动 和 不 可 过 
止 的 仇恨 。”! 如 果 我 们 把 运动 中 的 言 辟 和 行动 看 成 是 符号 ， 而 把 国家 
的 合法 性 资源 看 成 是 与 那个 符号 相应 的 对 象 ， AS PES A A I E 

论 是 非常 有 启发 性 的 。 我 认为 ， 人 们 在 八 九 运动 中 对 特定 言 嫩 和 行动 
方式 的 感受 ， 都 是 由 他 们 对 国家 合法 性 的 认 知 塑造 的 。80 年 代 ， 道德 
表现 是 国家 合法 性 的 一 个 重要 来 源 。 因 此 ， 人 们 对 学 生 在 道义 (文化 ) 
上 的 诉求 也 就 变 得 更 加 敏感 。 一 旦 政府 的 表现 与 传统 道义 相悖 ， 人 们 
自然 会 非常 愤慨 。 当 4 月 22 日 三 名 学 生 中 x 倒 在 人 民 大 会 堂 的 台 队 上， 而 
李 胶 乞 最 终 没 有 出 来 接受 学 生 的 请 顾 书 时 ， 一 场 全 市 范围 内 的 韦 课 便 
迅速 掀起 了 ( 见 第 六 章 )。 事 实 上 ， 我 们 在 天 安 门 广场 上 还 能 同时 看 到 
其 他 许多 抗议 行动 ， 但 是 没有 一 个 行动 能 钓 迅 速 地 抓 住 学 生 的 内 心 ， 
落 决 定 运 动 发 展 的 方向 。 一 名 受 访 者 (第 60 号 ) 回 慷 了 当时 的 情形 : 





















































我 从 来 就 不 相信 共产 党 。 我 也 和 从 不 相信 他 们 会 真 的 做 匣 订 好 
带 。 我 想 ， 即 使 李鹏 能 出 来 见 我 们 ， 也 不 会 有 其 麻 成 果 ; 但 是 
我 还 是 希望 他 能 络 出 来 说 几 句 话 。 然 而 他 务 没 有 。 我 感到 非常 

















5! Turner and Surace (1956) . 


db See BLE wh E 


[打倒 李鹏 !] 


没 用 的 政府 ! |— 











这 名 受 访 者 是 一 位 非常 激进 的 学 生 领 袖 ， 但 他 肖 是 希望 李鹏 能 
来 见 他 们 。 正 如 白 鲁 必 (Lucian W. Pye) 所 言 ， 在 这 种 形势 下 eee 
请 原 书 是 一 种 仪式 ， 一 种 过 中 国 古 代 的 官员 也 要 执行 的 仪式 。? 可 
是 ， 李 有 髓 一 直 没 有 出 来 。 那 一 天 ， 我 的 那 名 受 芒 者 和 那 名 记者 的 表现 
确实 传 过 了 一 种 普 志 的 情绪 一 一 对 政府 的 微 底 失望 ， 他 们 的 失望 落 不 
是 因为 政府 不 民主 ( 吹 然 他 们 中 的 一 些 人 确实 是 在 为 民主 而 拭 ) ， 而 是 
因为 政府 领导 人 不 能 以 得 体 的 方式 履行 作为 国家 合法 性 基础 的 仪式 。 
大 部 分 北京 学 恢 着 这 种 失望 的 情绪 ,投入 强 日 的 大 规模 能 课 。 

在 一 次 非 正 式 的 访谈 中 ， 学 生 领 袖 周 锋 锁 告 诉 我 ， 在 4 月 27 日 的 
著 行 中 ， 路 加 的 北京 市 民 对 反对 官僚 腐败 和 高 通货 膨 腹 的 口号 做 出 了 
热情 的 回应 ， 但 对 [出 版 自由 | o FARE EI I ORES A DEL EG 
较 冷 淡 。 於 是 ， ERE > ARTE ORME AAMAS A 
民主 问题 转向 了 官僚 腐败 和 通货 膨 朋 。 行 人 对 不 同 口号 表现 出 来 的 不 
PA ERRAT 。80 年 代 和 后 期 ， 国 家 合法 性 的 主要 来 源 是 经 济 和 

道德 表现 ， 大 部 分 学 生 和 北京 居民 装 不 真正 关心 政府 的 组 成 方式 ， 他 
们 更 关心 的 是 政府 行为 的 道义 基 础 ， 以 及 政府 是 否 能 移 稳 定 秩 序 和 繁 
某 和 经济。 集中 在 官僚 腐败 和 通货 膨 腊 问题 上 的 标语 能 航 引 起 广泛 的 关 
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HE 正 是 因为 它们 体现 了 广大 人 民 对 政府 的 期 望 。 





就 学 生 在 运动 中 对 不 同 的 行动 做 出 不 同 的 反应 这 一 点 ， BPR BE 
举 出 许多 其 他 例子 。 在 5 月 11-13 日 的 绝食 动员 中 ;一些 激进 学 生 试图 
用 不 同 的 方式 来 动员 学 生 加 入 绝食 运动 。 中 国政 法 大 学 学 生 给 出 的 主 
要 理由 是 [学 运 未 平反 ， RANER] o 这 样 的 理由 范 不 成 功 ; 直到 



















































































3? Pye (1990, 168). 
53 ASR ATR EA B S A 。 
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5 月 13 日 中 午 ， 只 有 七 八 个 学 生 dint 北京 师范 大 学 的 口号 是 
[a THE PR RE > RM ARMA! > 这 一 话语 同样 无 法 让 人 信服 ， 
ee , 在 更 为 激进 的 北京 大 学 学 
E Rn a 。 但 直到 5 月 12 日 晚 ; 仍 
然 只 有 大 约 40 名 学 生 签名 参加 绝食 。 就 在 此 时 ， 学 运 积极 分 子 柴 玲 作 
T- (EERE AE ae o ERRER > MRK SS REDRE 
性 质 ， 而 是 强调 : [我 钨 食 是 为 了 看 清 政府 的 真面目 ， 看 看 它 究竟 是 打 
算 镇 压 还 是 坐视 不 管 ， 看 看 人 民 是 否 还 有 良知 ， 看 看 中 国 是 否 还 有 
知 、 是 否 还 有 希望 。|” 沈 彤 属於 最 初 反对 绝食 的 大 多 数 人 之 一 ， 
柴 玲 的 讲话 使 他 改 释 了 看 法 。 他 回 尽 道 
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DET ELIT E REDE PHBRI E> PELE 
EMRRRELT OR R-BRMERSLAEREER - 
但 是 许多 人 的 演讲 剖 没 能 让 我 满意 。 烷 玲 让 我 明白 了 为 其 麻 学 
生 应 该 做 出 这 样 的 尾 牲 。 我 们 要 求 与 政府 对 话 ， 冰 且 得 到 他 们 
的 承认 ， 但 是 我 们 是 不 是 值得 为 了 这 两 件 事情 去 献身 ? 我 不 这 
床 认 为 。 但 柴 玲 的 演 训 让 我 和 其 他 很 多 学 生 认 识 到 ， 绝 食 的 目 
ERBARIO”? 


在 柴 玲 的 演讲 之 后 ， 北 大 签名 参加 绝食 的 人 数 由 大 约 40 人 迅速 上 
升 到 将 近 300 人 。 倡 导 民 主 化 的 言 豆 没有 甚 麻 效 果 ， 但 当 柴 玲 呼 额 学 生 
用 自己 的 生命 来 检验 政府 的 诚意 时 ， 许 多 人 报 以 了 热烈 的 回应 。 

上 述 分 析 说 明了 为 其 麻 趴 然 八 九 运动 的 目标 是 民主 ， 但 整个 运动 
分 图 弹 着 道德 问题 而 展开 。 由 於 国家 合法 T€ 的 道德 表 
现 ， 从 道德 上 挑战 政府 也 就 显得 更 入 有 力 ， 从 而 能 物 动 员 更 多 的 群 
Ao Alt ^ 在 经 食 期 间 ^ 包括 国家 机 关 工 作 人 员 在 内 的 炙 平 所 有 北京 
市 民 最 后 都 支持 学 生 。 式 谋 令 发 布 乒 ， 大 部 分 北京 市 民 还 加 入 了 群 容 
性 的 抵抗 运动 。 他 们 中 的 大 部 分 ， 尤其 是 那些 来 自 基 层 国家 机 关 的 
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5^ fii É Han and Hua (1990, 198) ° 
55 Shen Tong (1990, 237) . 








”政府 的 形象 。 
























BILE MA ' 社会 关 傈 和 与 运动 中 的 话语 和 行动 特征 261 











Ao ABA Y REM > 他 们 是 对 一 个 置 学 生 的 安危 於 不 顾 ， 甚至 
还 要 镇 压 学 生 的 中 央 政 府 表示 抗议 。 简 特地 说 ， 很 多 人 参加 运动 完全 
ZHI > 而 他 们 闵 慎 完全 是 因为 政府 的 行为 违背 了 人 民心 目 中 好 


























E 5 我 想 回 过 栋 来 谈 谈 为 甚 麻 传 统 的 语言 和 行动 对 五 四 运动 和 
九 运动 的 发 展 没有 起 到 重要 作用 。 我 认为 这 是 出 於 两 个 方面 的 














原因 : 首先 ， 从 本 世纪 初 开始 ， 列 强 的 侵略 对 中 国 来 说 一 直 是 最 紧迫 





的 问题 ， 如 何 抵 絮 外 侮 一 直 是 当时 的 中 国政 治 精英 们 所 关注 的 头等 大 
事 。 前 已 述 及 ， 当 时 国家 合法 性 的 首要 基础 在 於 它 抵 你 外 侮 的 能 力 > 
而 非 道德 行为 和 促进 经 济 发 展 的 能 力 ; 换言之 ， 五 四 运动 和 一 二 . 九 
运动 中 所 宣扬 的 民族 主义 已 经 对 政府 的 合法 性 构成 挑战 ， 而 一 些 与 民 
族 主义 无 天 的 简单 的 道德 话语 件 很 的 打动 人 民 。 

其 次 ， 与 八 九 学 运 相 比 > 在 前 两 次 运动 中 ; 一 些 社会 和 政治 组 织 
在 学 运 中 都 发 挥 了 显著 的 作用 。 仅 管 这 三 次 运动 在 早期 均 带 有 很 大 的 
自发 性 ; 群情 激愤 、 一 时 肉 以 控制 的 场面 在 前 两 次 运动 中 也 很 普 汤 ， 
但 与 八 九 不 同 的 是 ， 在 前 两 次 运动 中 ， 有 组 织 的 政治 力量 随即 介入 部 
逐渐 主导 了 运动 的 发 展 。 这 些 政治 组 织 所 探 用 的 一 些 策略 行动 ， 使 前 
两 次 学 生 运 动 相对 扎 脱 了 情绪 化 的 言 酬 和 行动 。 接 下 来 我 将 关 述 这 一 
HE o 





HW AD S Fe EG ER BE X 


现在 ; 让 我 们 来 考察 在 三 次 学 生 运 动 中 ， 组 织 分别 是 如 何 塑 造 运 
edi 进程 的 。 限 於 篇 幅 ， 我 的 讨论 将 集中 考察 
三 次 学 生 运 动 背 合 的 主要 政治 力量 ， 即 : 1919 年 五 四 运动 中 的 国民 
党 ，1935-1936 年 间 一 二 九 运 动 中 的 共产 党 ， 以 及 1989 年 运动 中 的 
自由 派 知 识 分 子 。 我 的 讨论 将 限 於 给 出 每 次 运动 中 的 一 个 关键 事例 。 
以 下 从 五 四 运动 开始 。 

我 们 知道 ， 绝 大 部 分 括 和 五 四 运动 的 组 织 早 在 运动 开始 之 前 就 已 






































经 成 立 了 。 这 些 组 织 具 备 独立 的 资源 、 政 治 运 作 手段 和 清晰 的 利益 要 
OR 2 只 然 国民 党 显然 没有 直接 介入 五 四 和 运动 的 发 动 ， 但 许多 参与 了 运 
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动 的 组 织 徊 都 为 国民 党 或 厅 国 民 党 人 士 所 控制 。 五 四 和 运动 一 开始 ， 许 
多 这 样 的 组 织 就 介入 其 中 北 给 予 支持 ， 和 后 来 那些 早年 就 参加 革命 、 声 
名 显赫 的 国民 党 要 员 ， 也 在 运动 的 领导 和 协调 中 发 挥 了 至 关 重 要 的 作 
用 。 在 五 四 运动 中 ， 像 中 华 各 界 联合 会 这 样 的 组 织 ， 之 所 以 能 够 起 到 
运动 的 协调 和 组 织 作用 ， 主 要 是 因为 在 它 名 下 的 各 种 团体 都 摊 有 独立 
的 组 织 资 源 和 具有 社会 威望 的 领袖 人 人物。 

五 四 运动 期 间 ， 国 民 党 高 层 官 员 不 仅 支 持 运 动 ， 而 且 成 功 地 利用 
运动 来 推进 自己 的 利益 。 国 民 党 支持 运动 所 提出 的 民族 主义 目标 , Ý 
希望 通过 运动 来 扩大 自己 的 政治 影响 。 但 是 ， 国 民 党 不 想 看 到 这 场 运 
动 发 展 成 为 闵 和 国 般 的 排 洋 暴乱 ， 也 不 希望 运动 提 害 中 国 的 经 济 。 蛙 
竞 ， 他 们 部 不 想 由 此 而 引发 男 一 场 革命 。 这 一 点 突出 地 表现 在 运动 的 
行为 模式 上 。 到 1919 年 6 月 时 ， 运动 的 中 心 已 经 转移 到 上 海 。6 月 5 
日 ， 包 括 上 海 工人 在 内 的 工商 业 人 士 ， 发 起 了 大 规模 的 固 工 以 支持 学 
E o SEERA RM HS MARS LS > ACRE BRR 
做 了 许多 工作 ， 以 避免 大 规模 的 工人 加 工 可 能 带 来 的 意 想不到 的 后 
果 。 需 工 一 开始 ， 国 民 党 机 关 报 《民国 日 报 》 就 发 表 了 社论 ， 呼 括 工 人 
要 [维持 秩序 ， 不 要 揣 入 任何 暴动 |。?” 在 随后 的 叙 天 内 ， 国 民 党 通过 
《民国 日 报 》 及 其 他 主要 报纸 ,再度 重申 了 能 工 的 目标 和 策略 。 国 民 党 
强调 ， 因 工 逆 不 是 针对 中 国 的 资本 家 和 西方 人 ， 而 只 是 针对 日 本 和 北 
洋 政府 中 的 一 小 摄 卖国 贼 ， 它 甚至 要 求 在 租界 做 各 种 服务 性 工作 的 人 
员 不 要 参加 因 工 ;以 免 诺 重 影响 在 华 洋 人 的 日 常生 活 。 最 后 ， 当 北洋 
政府 蝇 免 曹 汝 霖 、 章 宗 祥 、 陆 宗 僵 这 三 个 公认 的 厅 日 派 喜 国 贼 的 消息 
传 到 上 海 后 ， 在 国民 党 控制 下 的 工会 马上 就 停止 了 品 工 ; 当时 ， 上 海 
的 学 生 领 袖 有 不 同意 见 。 为 此 ， 琢 中 山 立 刻 邀 请 主要 的 学 生 领 袖 到 他 
































中 华 各 界 联 合 会 是 由 中 华 学 生 会 、 妇 女 爱 国 同志 会 、 基 督 教 民 族 拯救 会 、 中华 
商会 、 中 华 记 者 协会 ， 以 及 其 他 一 些 包括 工人 人、 士绅 和 宗教 人 士 在 内 的 协会 共 
同 组 成 的 。 它 於 1919 年 6 月 5 日 在 上 海 成 立 ; 当时 的 会 访 是 由 上 海 掌 生 会 组 织 
的 ， 著 名 的 国民 党 要 人 如 黄炎培 、 药 储 依 和 章 备 麟 等 主持 了 会 议 。 

了 了 《民国 日 报 》(1919.6.6) 。 
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在 上 海 的 寅 所 。 胖 会 见 时 ， 他 告诉 学 生 , 已 经 到 了 恢复 秩序 的 时 候 ， 
范 且 要 求学 生 去 积极 说 服 上 海 的 商人 马上 结束 规 市 ，” 学 生 们 立即 同 
EUH BI6HI2H > 上海 的 学 生 组 织 了 一 次 庆祝 [ 腾 利 | 的 示威 游 
行 ， 东 借 此 勒 说 店主 们 结束 因 市 。 如 果 没 有 国民 党 的 支持 和 干巴 ， 运 
动 不 可 能 发 生 这 样 的 大 转变 。 

与 五 四 运动 相 比 ， 一 二 ' 九 运 动 发 生前 夕 ， 中 国 的 社会 中 层 组 织 
相对 较为 薄弱 。 事 实 上 ， 在 当时 ， 除 受 美国 和 美国 自由 主义 影响 的 薪 
京 大 学 和 清华 大 学 以 外 ， 北 京 缀 大 多 数 大 学 中 的 政治 组 织 在 国民 党 的 
高 压 政 策 下 ， 均 已 不 复 存 在 或 极度 萎缩 。 因 此 ; 跟 五 四 运动 相 比 ; 一 
二 九 学 运 的 愉 起 更 具 自 发 性 。 健 管 如 此 ， 很 多 在 运动 的 发 起 中 发 挥 
重要 作用 六 取 得 运动 领导 权 的 学 生 都 要 座 是 左派 ， 要 诡 是 中 共 地 下 党 
员 。 而 且 ， 在 一 二 九 运动 之 前 ， 一 个 名 为 [中 国 军事 抵抗 同盟 ] 的 中 
共 外 图 组 织 就 已 经 将 各 校 的 激进 学 生 组 织 起 来 。 在 一 二 . 九 运 动 爆发 
之 队 ,这 个 组 织 已 经 在 北京 好 几 所 大 学 和 高 中 设立 了 分 部 。 最 后 ， 中 
国共 产 党 在 1935 年 已 经 发 展 成 为 一 个 具有 恬 密 纪律 的 列 容 主 义 政 党 ， 
这 就 意味 着 它 的 所 有 成 员 都 必须 匠 从 上 级 组 织 的 决定 。 这 些 因素 均 为 
中 共 在 一 些 大 城市 训 (尤其 是 在 北京 和 天 津 ) 逐渐 掌握 运动 的 领导 权 创 
造 了 人 条件。 

与 五 四 运动 期 间 的 国民 党 一 样 ， 中 共 领 半 人 也 是 基 於 民族 主义 而 
支持 一 二 - 九 运 动 的 ， 他 们 同样 将 这 次 和 运动 看 成 是 一 次 不 可 多 得 的 
机 会 ， 可 以 藉 此 重新 赢 取 本 身 在 城市 的 政治 影响 力 ， 东 上 且 可 以 跟 国民 
党 及 其 他 政治 势力 结 成 抗日 统一 战线 。 显 然 ， 此 时 中 共 对 过 分 激进 的 
FERA EAM 。 






















































































S 五 四 还 动 期 间 ， 琢 中 山 曾 数 次 召见 学 生 领 袖 ， 传 达 自 己 的 策略 性 建议 。 例 如 > 
上 海 学 生 是 5 月 26 日 开始 能 课 的 ， 但 上 海 的 滑 生 领袖 对 下 一 步行 动 完全 没有 主 
张 。5 月 29 日 ; 孙中山 派 和 人 和 学 生 领 袖 见 面 ; 蕴 传 过 了 他 的 意见 。 表 中 山 建议 
BE KIA > DUCES AR DU RAR (RAPS 1982) 。 两 天 后， 为 纪念 在 北京 
乌 座 的 一 个 学 生 ， 上 海 学 生发 起 了 一 场 纪 念 性 的 示威 活动 。 毛 报道 30,0004 
群众 参加 了 示威 。 

2 刘 永 明 (1990, 188) 。 当 时 的 许多 店主 承诺 ， 如 果 没 有 得 到 掌 生 的 同意 ， 他 们 的 
店铺 不 会 开 市 。 
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一 二 . 九 运 动 一 开始 范 没 有 受到 在 陕 北 的 中 共 中 央 的 注意 。 但 
是 ， 中 共 高 层 很 快 就 意识 到 这 是 一 个 重要 的 时 机 。 运 动 开始 后 不 久 ， 
中 共 就 委派 其 重要 成 员 刘 少 奇 前 往 天 津 负责 中 共 北 方 局 的 工作 ， 刘 人 少 
奇 的 直接 任务 就 是 掌握 对 这 场 还 动 的 领导 权 。 此 时 恰 值 郭 清 遇害 ， 郭 
清 是 一 名 在 狱 中 被 殴打 至 死 的 高 中 学 生 。 北 京 的 学 生 对 此 闵 愤 填 麻 ， 
在 北京 大 学 校内 设置 露 堂 薄 集会 抗议 ; 但 是 ， 北 京 地 方 当局 禁止 这 次 
集会 范 在 北大 周 跟 作 置 了 大 批 军 警 ， 使 学 生 们 非常 气愤 。 当 一 名 学 生 
秆 到 人 台 上 建议 抬 棺 出 校 游 行 时 ， 大 多 数学 生 都 积极 密 应 ， 但 示威 者 逢 
遭 到 钨 情 的 镇 压 。 最 终 ， 只 有 六 七 百名 学 生成 功 地 走 上 街头 参与 蓝 
行 。 他 们 中 有 百 多 人 受伤 ，53 名 被 捕 ， 包 括 七 名 重要 的 学 生 领 袖 。 这 
一 行动 很 快 被 刘少奇 斥 为 [极端 左 借 | 的 机 会 主义 行为 ，“ 刘少奇 借 此 
重组 了 中 共 北 京 市 委 ， 撤销 了 那些 与 中 共 中 央 政 策 意见 不 一 的 人 员 的 
职务 ， 还 特地 写 信 要 求学 生 不 要 再 探 取 过 激 行为 ， 要 求 他 们 复课 、 尊 
ACT AICHE o 刘少奇 也 希望 学 生 能 狗 区 别 对 待 南京 政府 和 北京 的 
军队 领袖 宋哲元 ， 他 提出 的 口号 是 [支持 宋 主席 领导 抗日 ! | 、[ 支 持 29 
军 对 日 作战 ! | 他 还 与 数 百名 国民 党 人 士 进 行 频繁 接 角 ， 以 委 取 他 们 的 
同情 。 刘 的 努力 没有 白费 。 从 那 以 和 后， 北京 学 生 不 再 探 取 过 激 行动 ; 
宋哲元 也 有 所 缓和 ， 范 释放 了 被 捕 的 学 生 。 在 中 共 中 央 的 领导 下 ， 一 
二 九 运动 改变 了 方向 。 

以 上 案例 表明 ， 中 国学 生 的 确 在 运动 中 易 於 探 取 一 些 像 比如 葬礼 
抗议 等 深 具 文化 特色 的 集群 行动 。 但 它 同样 表明 ， 文化 对 社会 行动 的 
影 弛 兹 不 像 一 些 文化 理论 家 所 认为 的 那样 有 决定 性 的 。 学 生 们 在 一 
二 九 运 动 中 发 动 了 一 场 愤怒 的 葬礼 游行 ;但 是 一 旦 被 镇 压 ， qot 
没有 探 取 进一步 的 过 激 行动 ; 相反 ， 葬礼 游行 被 指责 为 极端 左 伟 ， E 
动 转 走 一 条 不 同 的 路 线 。 运 动 之 所 以 能 兔 实现 如 此 大 的 改 向 ， 完 全 是 
因为 一 些 学 生 组 织 从 中 发挥 了 作用 ， 而 这 些 组 织 要 麻 由 共产 党 员 直 接 
领导 ， 要 麻 被 一 些 和 与 共产 党 有 联 紧 密切 、 装 且 人 无 条 件 服从 党 的 领导 的 
左 避 学 生 所 控制 。 
6 刘少奇 是 文革 之 前 的 中 华人 民 共 和 国 主席 。 文 革 期 间 ， 他 被 开除 党 籍 ， 不 久 去 


















































































































































新 刊印 ， 题 为 APY ESET Be ERS te) > 271987) 。 
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61 这 篇 文章 在 1987 年 
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之 外 的 中 履 组 织 的 社会 中 发 起 的 ; 像 五 四 运动 中 的 国民 党 或 一 二 7L 
运动 中 的 共产 党 这 样 一 些 资 源 丰 语 、 颇 具 政 治 经 验 的 反对 党 ， 在 80 年 
代 根 本 就 不 存在 。 在 八 九 运动 中 出 现 的 所 有 社会 运动 组 织 ， 都 是 在 运 
动 开 始 之 后 才 成 立 的 ;这些 组 织 成 立 合 促 ， 其 领导 人 也 未 通过 具备 一 
定 人 数 的 和 合理 的 程序 而 产生 ， 领 导 人 本 身 也 没有 甚么 组 织 运 动 的 经 
验 ( 见 第 六 章 ) 。 运 动 的 发 展 不 仅 半 致 许多 新 的 组 织 的 成 立 ， 而 且 将 许 
多 想法 各 黑 、 但 又 颇具 政治 野心 的 学 生 推 到 了 前 台 。 这 些 学 生 ， 不 管 
他 们 是 否 属於 学 运 的 领导 层 ， 都 只 按 自己 的 意志 行事 。 而 由 於 当 时 很 

























































































. 多 学 生 都 对 社会 有 各 种 各 样 的 不 满 ， 任 何 类 型 的 激进 行动 都 能 吸引 到 





相当 数目 的 追随 者 。 在 五 四 运动 和 一 二 : 九 运 动 中 ， 运 动 组 织 都 逐 源 
赢 取 了 对 运动 的 领导 权 > 但 在 八 九 学 运 中 则 恰恰 相反 。 随 着 运动 的 发 
Reo 一 些 主要 的 组 织 日 益 分 裂 和 超 毕 化， 运动 则 越 来 越 转化 为 自发 性 
的 群众 运动 。 

那 上 时， 在 影响 力 上 唯一 能 与 五 四 时 期 的 国民 党 和 一 二 九 时 期 的 
共产 党 相 比 的 政治 力量 ， 就 要 数 一 些 主要 的 自由 派 知 识 分 子 了 。 他 们 
通过 自己 的 著作 、 在 校园 集会 上 的 演讲 以 及 其 他 行动 ， 胃 运动 的 发 起 
开关 了 道路 ， 也 由 此 赢得 了 部 分 学 生 的 尊重 ( 见 第 二 章 )。 不 过 ， 那 些 
与 自由 派 知 识 分 子 联 紧 最 聚 密 、 对 中 国 的 问题 和 运动 的 目标 理解 较 深 
的 学 生 ， 在 运动 中 的 地 位 币 一 天 不 如 一 天 ， 闭 最 终 让 位 於 那 些 通过 激 
进行 动 而 获得 人 们 信任 的 学 生 。 而 且 ， 由 於 害怕 和 运动 被 镇 压 ， 一 些 主 
要 的 自由 派 知 识 分 子 从 运动 一 开始 就 小 心 翼 翼 ， 与 学 生 保持 距离 ( 见 第 
六 、 七 章 ) 。 等 到 他 们 大 规模 地 搓 入 运动 时 ， 已 经 是 5 月 14 日 了 ， 那 已 
经 是 绝食 开始 后 的 第 二 天 。 而 且 ， 他 们 最 初 是 充当 政府 和 激进 学 生 之 
间 的 输 旋 者 ， 和 希望 能 结束 绝食 运动 。 但 是 ， 他 们 的 努力 不 仅 毫 无 成 
效 ， 而 且 他 们 暖 昧 的 立场 更 进一步 削弱 了 他 们 在 运动 中 本 来 就 已 很 微 
弱 的 影响 。 到 了 5 月 下 名， 自由 派 知识 分 子 越 来 越 担心 运动 在 将 来 的 走 
Ho 於是 牵头 成 立 了 [联席 会 议 ] > 宣称 要 将 北京 参与 运动 的 各 方 力 量 
都 转 结 人 进来。 可惜 这 个 组 织 既 未 能 控制 住 运 动 的 大 局 ， 更 未 能 避免 翡 
剧 的 发 生 ， 和 这 可 甩 从 於 80 年 代 的 自由 派 知 识 分 子 与 五 四 和 运动 时 期 的 国 
民 党 以 及 一 二 九 运 动 时 期 的 共产 党 都 不 相同 ， 前 者 既 没 有 可 资 利用 
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的 组 织 资 源 ， 又 缺乏 应 有 的 政治 经 验 > P 在 这 种 形势 下 ， 资 历 就 成 为 
他 们 唯一 可 用 的 资源 。 然 而 ， 与 国民 党 和 共产 党 领导 人 相 比 ，80 年 代 
的 自由 派 知 识 分 子 根 本 就 没有 任何 [革命 资历 | 可 言 。 与 八 九 运 动 中 涵 
现 出 来 的 激进 学 生 不 同 ， 自 由 派 知识 分 子 是 和 后 来 才 参 加 运动 的 ,站 且 
没有 参加 被 认为 最 足以 体现 献身 精神 的 缀 食 运 动 ; 2 所 以 ， 他 们 始终 
未 能 掌握 这 次 学 运 。 事 实 上 ， [联席 会 议 | 所 做 出 的 所 有 讨论 和 决定 最 
后 都 成 了 一 纸 空 文 。 随 着 时 间 的 推移 ， 浑 动 越 来 越 受 到 情绪 和 激进 行 
动 的 支配 。 这 最 终 将 运动 推 向 了 与 政府 的 正面 种 突 -一 ERRET 。 
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本 章 将 八 九 学 运 与 五 四 运动 及 一 二 九 运 动 中 的 行动 模式 作 比 
较 ， 我 从 中 发 现 到 ， 八 九 学 运 的 话语 和 行为 模式 主要 具有 以 下 三 个 饼 
明 特 征 : 其 一 ， 它 在 表面 上 更 新 西方 ; 其 二 ， 它 富有 强烈 的 共产 主义 
群众 动员 的 色彩 ， 特 别 是 那些 在 文革 中 盛行 的 动员 方式 ; 尤其 值得 注 
意 的 是 ， 它 比 起 前 两 次 运动 来 说 显得 更 为 传统 。 如 果 说 我 们 可 以 用 国 
际 环境 的 变化 、 和 运动 目标 的 差 刁 及 以 往 集群 行动 的 经 验 积 累 来 解释 前 
雨点 的 话 ， 那 床 ， 最 后 一 个 特征 只 有 通过 三 次 运动 中 不 同 的 国家 社 
会 关 傈 才能 得 到 解释 。 

在 80 年 代 和 后 期 ， 中 国 的 国家 - 社会 关 傈 呈现 出 三 个 相互 交织 的 特 
征 : 一 统 的 集权 国家 、 续 效 合法 性 ， 以 及 国家 之 外 的 社会 组 织 的 薄 
弱 。 本 章 证 明 ， 由 於 独立 於 国家 之 外 的 社会 组 织 薄 弱 不 堪 ， 自 发 性 集 
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正如 第 六 章 中 所 展示 的 那样 ， 中 国 一 些 主要 的 自由 派 知识 分 子 在 危机 中 的 表现 
往往 与 年 轻 学 生 们 一 样 幼稚 而 激进 。 
9 这 突出 地 表现 在 绝食 列 天 始 时 ， 吾 泵 开 希 对 12 名 主要 的 自由 派 知 识 分 子 的 评论 
(Hinton and Gordon 1997, 121-23) : [知识 分 子 的 问题 是 他 们 扮演 了 一 个 错误 
的 角色 。 他 们 充当 学 生 和 政府 之 间 的 输 旋 者 。 但 是 ， 是 我 们 把 政府 逼 到 谈判 桌 
上 的 。 这 是 40 年 来 的 第 一 次 ， 但 我 们 做 到 了 “。 是 我 们 ， 学 生 们 ， 充 当 了 一 支 独 
立 的 政治 力量 。 是 我 们 邀请 知识 分 子 加 入 我 们 的 队伍 。 但 是 他 们 来 到 广场 上 ， 
把 我 们 当成 小 护 子 。 他 们 对 我 们 说 ， 我们 走 得 太 速 了 ， 我 们 应 该 循序 渐进 。 他 
们 有 甚么 资格 来 批评 我 们 ? 」([ 粗 体 为 本 书 作 者 所 加 ]】 E 
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群 行为 在 八 九 运动 进程 中 越 来 越 估 上 风 。 冰 上 且 ， 由 放大 量 自发 行为 往 
往 在 一 个 地 方 同时 发 生 ， 旁 观 者 的 心态 开始 变 得 越 来 越 重 要 。 本 章 的 
一 个 中 心 论点 即 是 ， 传 统 文化 之 所 以 对 八 九 学 运 的 发 展 起 到 关键 作 
用 ， 主 要 是 因为 当时 学 生 和 北京 市 民 都 是 以 道德 表现 来 衡量 政府 行为 
的 。 如 果 学 生 用 一 些 文化 上 的 或 者 道义 上 的 行动 来 挑战 政府 ， 而 政府 
的 反应 又 不 狗 得 体 ， 那 麻 学 生 和 市 民 们 必然 会 闵 慎 填 磨 。 
自 70 年 代 始 ， 社 会 运动 研究 的 重心 已 经 从 社会 心理 转向 资源 动员 
和 政治 遇 程 。 如 果 说 ， 先 前 的 集群 行为 研究 者 把 社会 运动 看 成 是 受 情 
绪 感 染 的 群体 行为 ， 强 调资 源 动员 和 政治 过 程 的 学 者 则 视 和 运动 中 的 行 
动 为 运动 组 织 者 的 理性 策略 。 事 实 上 ， 在 大 部 分 社会 运动 中 ， 自 发 性 
和 组 织 行为 都 很 重要 。” 在 这 一 章 中 我 表明 ,在 其 他 因素 相同 的 情况 
下 ， 组 织 在 社会 运动 中 的 作用 取决 於 国家 . 社会 并 傈 。 五 四 运动 和 一 
二 . 九 运动 之 所 以 逐渐 为 特定 策略 所 主导 ， 主 要 是 因为 当时 国家 精英 
高 度 分 裂 ， 以 及 国家 之 外 还 存在 着 较为 强大 的 组 织 力量 。 而 八 九 运动 
之 所 以 会 受到 情绪 的 支配 ， 正 是 因为 没有 任何 组 织 化 的 力量 去 填补 运 
动 发 展 所 带 来 的 政治 真空 。 从 这 一 角度 来 看 ， 西 方 社会 运动 的 研究 视 
角 和 从 社会 心理 转向 资源 动员 和 政治 过 程 其 实 是 反映 了 某 种 社会 转型 。 
在 西方 早期 ， 由 旗 社 会 中 屠 组 织 发 展 尚 算 薄 弱 ， 那 时 的 社会 运动 与 今 
天 相 比 更 具有 自发 性 ， 也 更 受 情绪 的 驱动 。 而 在 今天 的 西方 社会 ， 民 
主体 制 日 益 健全 ， 社 会 中 层 组 织 发 过 ， 社 会 运动 大 多 是 在 一 个 [多 重组 
织 域 | (multi-organizational field) 之 下 运作 ， 相 应 地 ， 组 织 及 其 策略 在 
社会 运动 的 发 展 中 就 变 得 越 来 越 重 要 。 这 也 从 一 个 侧面 解释 了 西方 社 
会 运动 研究 理论 的 转变 。 
我 的 研究 表明 ， 社 会 运动 的 进程 不 仅 视 乎 运动 组 织 者 的 策略 ， 先 
取决 於 国家 与 运动 参与 者 之 间 、 运 动 积极 分 子 与 同情 的 旁观 者 之 问 
通过 一 系列 互动 所 生成 的 规范 和 符号 。 因 此 ， 就 强调 情绪 以 及 符号 互 
动 过 程 中 情绪 行为 的 生成 过 程 在 运动 中 的 重要 性 点 而 言 ， 本 研究 与 经 
典 的 社会 心理 学 视角 有 相似 之 处 ; 5 不 同 的 是 ， 经 典 理论 站 未 讨论 符 


















































































































































































































































64 Killian (1984) : McPhail (1991) ; Oliver (1989) . 
65 例如 Blumer (1946) ; Turner and Killian (1987) . 
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号 和 规范 的 结构 基础 。 我 在 这 一 章 的 研究 中 发 现 ， 一 场 社会 运动 的 规 























6 BY PERRA] (schemata of interpretation) > HEARREN AA | 第 十 章 | 

的 象征 符号 而 产生 的 ， 而 后 者 是 由 特定 的 国家 ' 社会 关 傈 所 决 定 的 。 

正 是 通过 这 一 点 ， 我 的 研究 得 以 将 微观 的 策略 过 程 和 情感 过 程 ， 跟 宏 JE 

下 的 国家 、 运动 中 的 清 通 和 
公 黑 定论 的 产生 





社会 运动 属於 公共 事件 ， 而 有 和 缘 遭 逢 某 个 特定 社会 运动 的 人 ， 对 
於 这 一 运动 名 会 产生 一 定 的 看 法 。: 因此 ， 媒 体 对 一 个 运动 的 报道 及 
其 报道 方式 会 对 大 办 对 此 运动 的 认 知 、 支持 度 ， 以 及 发 展 产 生 至 关 重 
要 的 影响 。? 储 管 学 者 对 於 媒 体 的 性 搓 各 有 截然 不 同 的 认识 ， a 
BARRA V8 77 A eR TY ^ MEEA > 
体 基本 上 是 传统 新 闻 源 的 一 个 传 声 简 。 如 果 一 EAM 
府 的 ， 通 常 媒体 报道 反映 的 则 是 官方 的 意见 ;“ 对 於 那 些 反对 现 体 制 
的 社会 运动 ， 媒体 都 价 向 视而不见 。” 媒体 即使 报道 一 场 社会 运动 ， 
也 会 对 和 运动 的 规模 和 目标 轻描淡写 。'“ 公众 奥 论 也 具有 这 种 扭曲 的 特 
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! 网 Turner (1969) 有 关公 办 是 如 何 认识 社会 运动 的 讨论 。 

Kielbowicz and Scherer (1986) ; Ryan (1991) . 

Gans (1979) . 

^ 见 Sigal (1973)。 这 在 关於 国际 新 闻 的 报导 中 尤其 普 源 (Ball-Rokeach and DeFleur 
1976; Dickson 1992) 。 在 美国 ， 茶 联 而 落 南 畦 的 一 架 客 机 o 这 次 事件 被 媒体 摘 
给 成 一 次 道德 性 事件 ， 而 美国 击落 伊朗 的 客机 币 只 是 一 个 技术 问题 (Entman 
1991) SEREI ， 美国 的 新 闻 主要 强调 美军 在 军事 和 技术 上 的 便 势 ,他 
Zn WE SERA EHE IE. > 尤其 是 伊拉克 平民 的 伤亡 (Griffin and Lee 1995)。 因 此 ， 
在 美国 的 新 闻 报 道中 , 海湾 战争 如 同一 场 [任天堂 和 游 戏 机 战争 ] (Kellner 1992) 。 

5 有 一 些 研究 为 我 们 描 纵 了 一 幅 西方 媒体 报导 社会 运动 的 多 元 画面 (如 Goldenberg 

1975; Greenberg 1985; Szasz 1994) 。 然 而 ， 这 些 研究 关注 的 仅 是 那些 带 有 政治 

性 质 的 利益 集团 式 的 社会 运动 。 这 类 运动 往往 着 眼 於 一 些 细 枝 林 节 的 社会 改 

良 ， 得 到 一 些 富有 资源 的 精英 的 组 织 或 支持 ， 对 体制 进行 的 是 一 种 [忠诚 的 反 

Xp 

Gitlin (1980) ; Molotch (1979) . 
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币 。 西 方 的 公众 奥 论 一 般 都 受 媒 体 的 左右 。 在 面 对 那 些 没有 亲身 经 历 
的 事件 时 ， 这 情况 更 是 这 样 。" 所 以 ， 甘 条 (William A. Gamson) 与 莫 
过 里 亚 尼 (Andre Modigliani) 发 现 ， 美 国 公办 对 核能 的 性 质 的 看 法 与 美 
国 媒体 的 宣传 之 间 密 切 天 联 0 只 有 在 大 家 亲身 经 历 过 的 问题 上 ,大 
PERT RRA eS SS CIE -° 
然而 ， 在 研究 中 我 发 现 ， PRN Sey. [RUE Ame E 
之 间 的 互动 与 西方 社会 有 着 根本 的 不 同 。 一 方面 ， 八 九 学 运 一 开始 ， 
中 国 的 新 闻 记 者 就 试图 搬 脱 政府 的 控制 ， 对 运动 进行 正面 报道 ; 另 一 
方面 ， 当 媒体 对 运动 进行 负面 报道 时 ， 中 国 的 公众 自 论 背 未 紧 贴 媒 
o 而 是 追随 诺言 。 然 而 ， 一 旦 政府 削弱 媒体 的 控制 ， 对 运动 的 正面 
报道 立刻 就 雍 断 了 新 闻 界 ， Sa RT A Ena 
庭 重要 。 传 媒 与 自 论 之 问 的 这 种 天 傈 ， 本 身 就 是 运动 进程 的 一 部 分 ， 
它 在 很 大 程度 上 将 八 九 学 运 推 向 了 悲 删 。 在 这 一 章 ; 我 将 对 媒体 与 公 
夫 导 论 之 问 的 互动 模式 及 其 对 八 九 学 运 的 影响 进行 描述 和 分 析 e 

本 章 将 首先 讨论 八 九 学 运 之 前 中 国 的 新 闻 报 道 所 涵盖 的 和 范围。 由 
於 八 九 学 运 是 关头 一 项 多 重 的 渠道 而 传播 的 ， 当 中 包括 国内 煤 体 、 国 
际 媒体 、 学 生 的 广播 站 以 及 口头 交流 等 等 ; 我 在 第 二 部 分 将 通过 比较 
来 确定 哪 一 种 传播 方式 对 运动 的 发 展 最 为 重要 ， 亲 将 其 作为 分 析 的 重 
点 。 本 章 的 主体 部 分 将 着 重 儒 述 八 九 学 运 期 间 中 国 媒体 和 公众 自 论 的 
表现 。 妨 了 保证 钱 述 的 连贯 性 ， 我 在 最 后 一 节 才 会 并 程 媒 体 和 请 论 的 
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7 Lang and Lang (1981) ; Pride (1995) 

* Gamson and Modigliani (1989) . 

”媒体 话语 与 公众 奥 论 之 问 的 关 傈 一 直 是 种 论 的 热点 。 如 果 说 早期 的 研究 一 般 认 
aol Ri iin ceils iene is cs 
那 麻 ， 比 较 晚近 的 研究 都 倾向 於 认为 ， 西 方 的 公众 一 般 都 会 受 媒 体 的 左右 (如 
Connell 1980; Hall et al. 1978; Herman and Chomsky 1988) ， 介 平 这 两 种 观点 之 
间 。 一 些 研究 者 认为 ， 根 据 话 题 、 受 累 ， 以 及 与 个 人 的 关联 程度 的 不 同 ， 公 累 
对 媒体 的 反应 具有 程度 不 等 的 自主 性 (Ball-Rokeach and Defleur 1982: McNair 
1988)。 但 是 ， 没 有 研究 表明 西方 公众 奥 论 会 逆 媒 体 而 行 。 关 於 这 方面 的 更 多 
的 讨论 可 以 参考 Curran (1990) . 
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表现 及 其 对 运动 发 展 的 影响 。 由 於 我 的 分 析 工 具 主要 是 前 面 已 经 论述 
的 国家 社会 天 傈 模型 ， 本 章 将 不 再 专门 涉及 这 方面 的 理论 问题 。 


























八 九 学 运 前 中 国 媒体 的 新 闻 报 道 


有 人 说 ， 中 国 的 媒体 和 公众 奥 论 很 容易 走向 极端 ; 是 因为 中 国 的 
新 闻 报 道 面 较 诸 西方 媒体 狭窄 得 多 ， 前 者 的 内 容 又 与 社会 现实 相距 其 
这 。 在 研究 中 国 媒体 的 学 者 ”和 要 求 政府 更 加 开明 的 中 国 知识 分 子 中 
间 ， 这 个 疯 点 炙 乎 成 了 一 种 共识 。 在 毛泽东 时 代 ， 中 国 媒体 的 报道 
的 确 极 其 狭窄 ， 其 内 容 也 与 社会 现实 距离 甚 速 。 但 是 在 当时 ， 正 是 广 
大 中 国 记 者 的 全 力 配 合 ， 如 此 狭隘 和 恋 格 的 新 闻 报道 才 成 为 可 能 。80 
年 代 的 改革 也 刹 及 到 了 中 国 的 新 闻 媒体 ,改革 开放 以 后 ， 中 国 的 新 闻 
记者 开始 引入 西方 的 一 些 新 闻 原 则 ， 如 及 时 性 、 客 观 性 、 可 读 性 等 
EE E a hep ol 
Ar T ER BAMA (我 在 第 二 章 已 经 讨论 过 ) ， 中 国 记者 开始 质疑 中 
JOE RB D HR Rus o II 
Se BIS SRAM SSSA > PRAHA A iE 
大 的 拓宽 。 这 一 世 我 将 着 重 考察 八 九 学 运 前 夕 一 家 主要 媒体 的 新 闻 内 
容 ， 以 便 读 者 对 当时 媒体 的 具体 情形 有 一 个 直观 认识 。 为 使 分 析 在 有 
限 的 篇 幅 内 达到 足 狗 的 深度 ， 我 将 主要 分 析 1989 年 3 月 15 日 《人 民 日 报 》 
Ed AUT BELA E E A EO? 















































? Lee Chin-Chuan (1994) ; 马 妙 华 、 虽 锐 绍 、 陈 天 权 (1989) ; Zhao and Shen (1993) . 
! Zhao Yuezhi (1998) 33 804F (C F EH mp BE EA 3 E] | (LR TRUE CI RE A 9 4 

“我 选择 《人 民 日 报 》 是 因为 它 是 中 国 首要 的 官方 报纸 。3 月 15 日 是 星期 三 ,这 
天 没有 发 生 任何 重大 政治 事件 。 T 天 ， 本 来 是 因为 它 距 八 九 学 运 的 发 
生 正 好 一 个 月 上 时间， 后 来 我 才 发 现 每 连 遇 三 、 宙 六 这 一 版 上 的 负面 新 闻 的 比例 
总 会 有 所 上 升 (我 在 文章 会 解释 ) 。 由 於 这 种 偏差 是 系统 性 的 ， 而 我 的 目的 又 在 
於 发 掘 负 面 报道 的 程度 ， 所 以 这 是 一 个 理想 的 选择 。 




















































































































































































































272 国家 - 社会 天保 和 与 八 九 北京 学 运 


80 年 代 和 后 期 ，《 人 民 日 报 》 每 天 出 八 版 : P 第 一 版 主要 刊登 重大 国 
内 国际 新 闻 ; 第 二 版 是 一 般 国 内 新 闻 ; 第 三 版 是 一 般 国际 新 闻 ; 第 七 
版 和 第 八 版 则 主要 是 一 些 人 文 趣事 、 诗 歌 和 散文 ， 有 时运 包 括 一 些 有 
深度 的 国际 政治 经 济 分 析 ， 另 外 还 有 广告 ; 第 四 、 五 、 六 版 的 内 容 每 
天 会 有 变化 ; 第 四 版 有 一 个 固定 的 [体育 」 HA > HWA RIES 
生活 ] 和 [文化 生活 | 之 间 输 换 ; 如 果 输 到 [社会 生活 ]， 我 们 就 会 看 到 更 
多 的 负面 故事 。 第 五 版 每 周 轮换 三 个 栏目 -一 [经济 ]、[ 政 治 和 与 法 律 ] 
以 及 [国内 专 页 (教科 文 ) | » 198946 > 3€ JR] SR JSIZS S [CRISI — 
Bo Hh HEE GG RAD SLO- TLE OIL fE 。 
第 六 版 主要 刊登 一 些 文学 作品 、 文 艺 批 评 、 社 会 理论 、 回 慷 儿 及 其 他 
文化 事件 ; 着 周三 和 周 六 这 一 版 就 成 了 [读者 来 信 ]。 在 1988 年 到 1989 
年 间 ， 这 一 栏 充 斥 着 负面 新 闻 。 

1989 年 3 月 15 日 的 《人民 日 报 》 一 共有 60 休 国内 新 闻 ， 其 中 第 一 版 
10 人 条 ; 第 二 版 21 人 条 ， 第 四 版 11 人 条 ， 第 五 版 5 条， 第 六 版 13 人 条 “。60 休 新 
关中 ， 有 28 人 条 (46.7%) 是 负面 的 (210.1) 。 在 后 炙 版 中 负面 新 闻 的 比 
重 有 很 大 的 上 升 。 第 一 版 中 有 10% 的 新 闻 是 负面 的 ; 而 到 第 六 版 就 上 
升 到 92.3%。 这 一 点 不 的 理 解 ， 因 为 前 两 个 版 面 主要 报道 一 些 政府 行 
Ao 编辑 是 没有 主动 权 的 。 但 到 第 四 版 ， 编辑 就 有 权 决 定 刊 登 的 题目 
和 内 容 了 ， 和 负面 新 闻 也 就 因此 而 增多 。 

让 我 们 首先 来 看 一 下 第 四 版 上 的 新 闻 。 这 一 版 的 [社会 生活 ] 中 刊 
登 了 七 篇 报道 ， 都 是 有 关 犯 罪 和 社会 失范 等 问题 的 ， 其 中 有 六 篇 是 负 
HH. RERA : 一 篇 文章 题 为 (用 公车 探视 罪犯 令 人 爱 虑 》， 报道 很 
多 北京 市 民利 用 国家 机 天 和 政府 的 公车 去 监狱 探访 犯罪 的 亲属 ， 文 章 
结尾 列 出 了 一 名 记者 於 3 月 8 日 在 北京 一 家 青少年 监狱 前 记 下 的 32 个 车 
牌号 ; 这 则 新 闻 记 录 k 了 司空 昂 惯 的 官 休 腐败， 恰巧 这 是 即将 到 来 的 学 
生 运 动 的 一 个 重要 主题 ( 见 第 五 章 )， 它 也 使 人 们 联想 到 ， 政 府 官员 AR 
些 由 政府 配备 轿车 的 人 们 ) 的 子女 的 犯罪 率 比 其 他 群体 要 高 得 多 。 另 一 









































































































































1? 参见 Chang Won Ho (1989, ch. 3) 有 关 《 人 民 日 报 》 版 面 安排 的 讨论 。 
^ 所谓 [负面 ] , 兹 不 是 指 交通 事故 、 府 久之 类 的 报道 ， 而 是 指 它们 侧重 於 指摘 一 
些 与 中 国 的 经 济 和 政治 体制 有 关 的 社会 问题 。 
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表 10.1 1989 年 3 月 15 昌 《4 人 民 日 报 》 国 内 新 闻 涉 及 的 内 容 





























版 面 
一 = 四 五 六 
BX AA ah RB RS 10 21 ll 5 13 
负面 报道 条 目 数 1 5 7 3 12 





负面 报道 所 佑 的 百分比 10.0 28.8 63.6 60.0 92.3 
iE: 《人民 日 报 》 是 中 国 最 大 的 官方 报纸 。 











篇 文章 题 为 ( 蘑 些 农村 事实 婚姻 及 早 婚 严 重 )， 提醒 人 们 注意 农村 的 混 
乱 状 沉 。 据 该 文 报道 ， 仅 在 广东 的 一 个 县 ; 记者 就 发 现 有 14,700 对 夫 
姘 没有 依法 办 理 结婚 手续 。 

第 五 版 是 [国内 专 页 (教科 文 ) | 。 这 一 版 上 的 五 个 故事 都 是 负面 
的 。 根 据 我 的 研究 目的 ， 我 只 把 其 中 三 个 界定 为 负面 报道 ， 另 外 两 个 
是 关於 溺爱 儿童 的 ， 与 政治 没有 太 大 关 傈 。 这 三 则 故事 都 是 关 认 中 国 
的 教育 危机 的 ， 而 教育 危机 是 八 九 学 运 的 另 一 个 重要 主题 昂 第 三 章 和 
第 五 章 ) 。 第 一 篇 是 题 为 给 象牙 塔 一 个 立足 之 地 ) 的 评论 。 文 章 批评 当 
前 盛行 的 经 商 浪潮 ， 强 调 [ 闲 不 是 所 有 学 本 成 果 与 艺术 产品 都 能 换 成 现 
钱 的 。 如 果 把 一 切 活动 都 置 於 由 经 济 杠杆 支撑 的 唯一 天 平 上 ， 有 相当 
一 批 知识 分 子 就 只 能 改行 去 谋生 或 择 钱 。|155 另 一 篇 文章 则 报道 了 河 
南 一 所 师范 学 校 举办 的 一 场 关於 [新 读书 无用 论 ] 的 讨论 。 大 部 分 学 生 

认为 教育 是 重要 的 ， 但 他 们 同时 抱怨 说 要 致富 不 一 定 需 要 读书 ， 读 
书 越 多 越 没有 出 路 。 

在 第 六 版 的 [读者 来 信 | 中 ， 有 13 篇 文章 专门 谈 到 国有 企业 和 集体 
企业 的 管理 问题 。 这 些 文章 反映 了 人 们 对 经 济 危 机 和 高 通货 膨 乳 的 普 
BRE 这 也 是 八 九 学 运 时 民愤 的 主要 源头 之 一 ( 见 第 五 章 )。 这 一 版 
上 的 一 篇 领头 文章 是 由 《人 民 日 报 》 记 者 撰写 的 题 为 CMR AES 
的 调查 报告 ， 描述 了 一 家 大 型 钢铁 厂 附 近 的 居民 是 如 何 利用 手推车 、 
卡车 甚至 拖拉 机 从 廉 衰 次 寅 物资 的 。 有 了 时 候 ， 一 些 人 竞 猛 狐 到 在 警察 
的 眼皮 底下 把 钢材 运 走 ; CE PRU LL > Sl Aa ST RE PS 
品 」 , HARARE A 。 




































































5 昂 第 三 章 关 於 1988 年 经 商 热 对 知识 分 子 的 影响 。 
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由 此 可 见 ， 即 使 在 八 九 学 运 之 前 ， 官 僚 腐败 、 经 济 危机 、 知 识 分 
子 待遇 等 问题 业已 成 为 大 多 数 正 统 官方 报纸 所 关心 的 核心 问题 。 大 量 
负面 新 闻 及 其 报道 方式 都 说 明 ， 至少 在 80 年 代 和 后 期 ， 中 国 媒体 新 闻 报 
道 的 广度 在 某 些 方面 落 不 移 於 西方 。 这 北 不 是 说 中 国 记 者 比 西方 同行 
享有 更 多 自由 ，; 而 是 说 ， 西方 记者 趴 然 在 理论 上 享有 更 高 程度 的 有 法 
律 保障 的 自由 ， 但 实际 上 他 们 往往 只 行使 了 其 中 很 小 一 部 分 权利 。 而 
80 年 代 后 期 的 中 国 记者 趴 然 面 对 随时 降临 的 政府 压制 ， 但 他 们 御 在 最 
大 的 限度 衰 充 分 利用 了 有 限 的 自由 ， 疗 同时 把 西方 同行 在 法 律 上 所 享 
有 的 自由 度 当 作 自 己 奢 问 的 目标 (f 










































































运动 期 间 的 重要 通讯 渠道 


在 西方 国家 ， 大 部 分 人 是 通过 正式 的 国内 媒体 来 螃 解 社 会 运动 
的 ; 而 在 中 国 ， 美国 之 音 (VOA, Voice of America) 和 英国 广播 公司 
(BBC, British Broadcasting Corporation) 之 类 ] 的 国际 媒体 则 构成 了 市 民 
的 重要 消息 来 源 之 一 。 在 八 九 学 和 运 中 ， 一 些 非 正 式 的 通讯 手段 ， 如 口 
头 传播 、 大 字 报 、 小 册子 和 学 生 广 播 等 方式 ， 也 在 学 运通 讯 和 公办 做 
论 的 形成 方面 发 皖 了 重要 作用 。! 因此， 在 对 媒体 在 八 九 学 运 期 间 的 
表现 及 其 对 公众 做 论 的 影响 进行 整体 分 析 之 前 ， 我 们 首先 需要 确定 不 
同 的 通讯 手段 在 八 九 期 间 所 发 挥 的 作用 。 研 究 八 九 学 运 新 闻 通 讯 的 学 
者 往往 强调 国际 媒体 的 重要 性 ， 所 以 在 本 章 中 ,我 将 首先 对 八 九 学 
运 期 间 国 际 媒体 的 重要 性 做 出 评价 。 我 这 兄 重点 诗 论 何 舟 (He Zhou) 

















和 记者 们 探 用 的 策略 被 生动 地 称 为 [ 打 擦 韶 球 ]， 就 是 说 球 恰好 打 在 乒乓 球台 的 跟 
i5 E (Hsiao and Yang 1990) ° 

”正式 通讯 手段 是 指 电 视 、 国 际 和 国内 的 广播 电台 ， 以 及 定期 发 行 的 报纸 。 非 正 

式 通 讯 手 段 是 指 大 字 报 、 传单、 公开 演讲 、 学 生 掌 握 的 广播 站 和 报纸 、 以 及 囚 

相传 。 关 於 学 生 的 广播 站 ， 可 以 参见 第 四 章 ， 广 34。 

'8 内 He and Zhu (1994) 以 及 Mark (1991). 。 请 注意 ， 中 国政 府 同样 指责 美国 之 音 是 
学 运 的 [外 因 ] 和 诺言 中 心 (陈希同 1989) 。 单 单 在 1989 年 6 月 > CAR B SO USE 
表 了 五 篇 择 击 美国 之 音 报 半 和 运动 的 文章 和 新 闻 。 
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TUA SES (Zhu Jianhua) 关於 八 九 期 间 美 国之 音 的 研究 2 。 我 之 所 以 特 
别提 及 这 篇 论文 ， 是 因为 其 分 析 和 研究 比 其 他 同类 作品 要 深入 得 多 。 

何 舟 与 朱 建 华 的 研究 以 71 位 现 居 北 美的 中 国学 生 的 访谈 为 基础 ， 
这 批 学 生 八 九 学 和 运 时 都 身 在 中 国 。 根 据 访 谈 结 果 ， 何 舟 收 朱 建 华 得 出 
这 样 一 个 结论 : 美国 之 音 向 千 千 万 万 中 国人 传授 了 通过 其 他 途径 得 不 
到 的 信息 > 它 不 仅 为 学 运 设 定 了 宗旨 (新民 主 运 动 )， 强化 了 人 们 的 反 
政府 态度 > 而 且 对 整个 运动 起 到 了 协调 作用 。 我 认为 ， 趴 然 大 部 分 学 
生 和 普通 北京 市 民 的 确 在 运动 期 间 经 常 收 著 美国 之 音 或 英国 广播 公 
司 ， 但 何 舟 与 朱 建 华 二 人 无 疑 访 大 了 外 国 媒体 的 重要 性 。 比 如 ， 八 九 
学 运 的 民主 宗旨 闭 不 是 美国 之 音 在 运动 之 初 才 提 出 来 的 ; 早 在 运动 发 
生 之 前 ， 自 由 派 知 识 分 子 和 激进 学 生 就 已 经 在 校园 豪 组 织 了 大 量 讲座 
和 讨论 活动 ，; 传播 [办 见 性 观念 。” 比 如 ， 北京 大 学 的 民主 沙龙 早 在 
运动 开始 之 前 就 已 经 成 立 了 ， 它 与 美国 之 音 的 报道 没有 甚 座 直 接 关 
傈 ， 但 其 关於 政治 改革 和 民主 化 的 理念 后 来 务 成 为 运动 的 宗旨 o i 
之 ， 八 九 学 运 所 表现 出 的 新 民主 特征 是 与 80 年 代 和 后 期 中 国 知识 界 的 思 
潮 和 话语 的 直接 产物 ， 相 形 之 下 ， 外 国 媒体 的 影响 倒 在 其 次 。 

更 进一步 ， 在 研究 中 ， 我 曾 问 我 的 36 名 受 访 者 : [你 和 你 的 同学 
是 通过 其 座 途 径 来 腑 解 运动 的 ?我 列 出 的 备 选 答案 ; 包括 西方 媒 
E (比如 美国 之 音 和 英国 广播 公司 )、 国 内 媒体 、 直 接 讽 察 、 容 口 相 
传 、 大 字 报 、 学 生 广 播 以 及 演讲 等 。 我 要 求 他 们 将 选项 按 重要 性 排 
序 ， 结果 只 有 15 名 受 访 者 (RAY 16.5%) 将 国外 媒体 作为 他 们 的 信 
息 来 源 之 一 ( 表 10.2)。 但 在 何 舟 和 朱 建 华 的 研究 中 ， 有 27% 的 受 访 者 
将 国外 媒体 列 航 主 要 的 信息 来 源 。 这 一 差 办 的 成 因 很 多 ， 我 在 这 时 试 
指出 其 中 两 个 主要 方面 。 

















































































































P? He and Zhu (1994) . 

7 参见 第 二 、 第 五 章 。 

”我 在 设计 这 个 问题 时 ， 曾 期 望 发 现 国外 媒体 对 八 九 运动 产生 了 巨大 的 影响 。 但 

” 在 访谈 中 ， 我 发 现实 际 情 形 北非 如 此 。 於 是 在 后 面 的 访谈 中 我 逐渐 放 带 这 个 问 
题 。 但 在 整理 资料 时 ， 我 意识 到 我 这 样 做 使 信息 的 完整 性 受到 了 损失 。 
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表 10.2 ” 八 九 学 运 中 我 的 受 访 者 的 主要 信息 来 源 





























半 正 式 渠道 非 正 式 渠 道 正式 渠道 
大 字 报 SER BARZ POMS BAR 外 国 媒体 
样本 20 15 18 13 10 15 
平均 值 1.17 1.73 1.44 2.08 2.00 3.00 





标准 误差 0.08 0.20 0.20 0.23 0.20 0.19 

广 : [样本 | 代表 做 出 特定 选择 的 人 数 ，[ 标 准 误差 | 是 样本 的 标准 差 。 有 36 名 
受 访 者 接受 了 我 的 访问 (详情 见 正文 ) ， 总 共 做 了 91 项 选择 。[| 平 均值 ] 代 
表 受 蔓 者 对 该 愤 项 重要 性 的 平均 估计 e 











首先 ， 受 访 者 的 来 源 和 所 问 的 癌 题 不 同 。 我 的 36 名 受 访 者 全 部 来 
自 北京 ， 而 何 舟 和 朱 建 华 的 71 名 受 芒 者 中 务 有 30 人 来 自 非 北京 地 区 。 
何 朱 二 人 的 问题 是 [你 主要 通过 下 列 哪些 渠道 获得 关於 六 四 事件 的 信 
B ? ] 具 然 用 [六 四 事件 | 来 指 代 整个 八 九 运动 在 中 国 十 分 普 运 ,但 这 个 
词语 还 是 会 引 亲 一 些 受 访 者 仅 将 注意 力 放 在 6 月 4 日 的 军事 镇 压 上 。 由 
於 中 国 大 部 分 官方 媒体 对 军事 镇 压 保 持 沉默 ;学生 ， 尤其 是 那些 外 地 
学 生 ， 不 得 不 依 顿 於 国外 媒体 获取 有 关 信 息 。 

其 次 ， 何 舟 和 朱 建 华 只 给 受 芒 者 三 个 选择 : 中 国 媒体 、 国 外 媒 
体 ， 以 及 个 人 途径 (个 人 观察 和 口头 传播 ) 。 但 我 的 受 芒 者 大 部 分 都 列 
出 了 我 所 定义 的 半 正 式 信息 渠道 一 比如 ， 大 字 报 和 学 生 控 制 的 广播 
站 — 作为 消息 来 源 ， 而 何 舟 的 问卷 根本 就 没有 这 个 选项 。 从 逮 辑 
上 讲 ， 缺 失 一些 重 要 选项 会 迫使 受 访 者 作出 其 他 选择 。 如 果 选 项 缺失 
会 使 人 们 的 注意 力 均 匀 地 转移 到 其 他 选项 ， 那 记 去 掉 半 正式 渠道 这 一 
项 ， 我 的 36 名 受 荫 者 所 做 出 的 91 个 选择 就 会 下 降 到 56 人 个。 人 这样， 选择 
外 国 媒体 的 比率 将 上 升 到 26.8%， 和 与 何 朱 二 人 的 结论 是 非常 接近 的 。 

此 外 ， 有 和 多少 人 导 择 国外 媒体 作为 他 们 的 信息 来 源 这 个 问题 阔 不 
是 最 重要 的 ， 最 重要 的 是 信息 来 源 在 他 们 当 运动 的 认 知 过 程 中 估 了 其 
床位 置 。 因 此 ， 我 让 受 访 者 对 他 们 赖 以 认识 八 九 运动 的 新 闻 途 径 进 行 
排序 。 它 们 的 等 级 序列 用 数字 表示 ，1 表 示 最 重要 ， 6 表示 最 不 重要 (大 
MAYA RET —UUED > RSL ASH 平均 值 =1.30， 标 准 差 
二 0.12)、 学生 广播 站 (平均 值 =1.73， 栋 准 差 二 0.20) M BBR (平均 
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值 =1.44， 标 准 差 =0.20) 的 重要 性 都 比 国外 媒体 (平均 值 =3.00， 栋 准 
差 二 0.19) 要 大 得 多 。 事 实 上 ， 我 的 受 访 者 群 没有 一 个 人 把 外 国 媒体 ， 
即 美 国之 音 和 英国 广播 公司 ， 看 成 他 们 最 重要 的 信息 来 源 。 而 且 ; 其 
中 有 三 个 人 在 未 经 询问 的 情况 下 就 评论 说 ， 国 外 的 新 闻 尘 他们 的 影响 
蓄 不 大 .， 因 为 从 其 他 途径 多 得 的 信息 比 国外 同类 报道 更 为 山 富 。 由 於 
西方 记者 对 中 国文 化 缺乏 深刻 的 瞳 解 ， 其 新 闻 报 道 所 关注 的 往往 不 是 
运动 发 展 的 内 在 机 制 ， 而 是 运动 的 符号 和 标语 、 运 动 中 的 明星 人 物 、 
未 经 证 实 的 传言 ， 以 及 一 些 趣味 故事 。 总 而 言 之 ， 对 大 部 分 北京 学 生 
来 说 ， 从 非 官 方 通讯 渠道 中 获得 的 信息 更 能 抓 住 他 们 的 心 ， 从 而 打动 
他 们 。 

外 国 媒体 的 影 嘱 也 因 人 群 而 界 。 戌 尔 巴 看 夫 访 华 曾 吸引 了 大 的 
1.200 名 外 国 记 者 来 到 北京 ， 2 但 一 到 北京 ， 那 些 记者 就 转 而 关注 八 九 
学 运 。 他 们 对 运动 表现 出 来 的 渡 厚 办 趣 以 及 他 们 对 学 运 和 炽 极 分 子 的 频 
繁 访谈 和 报道 ， 必 然 会 给 参加 艇 行 的 人 造成 一 种 [整个 世界 都 在 看 着 我 
WBRA > 这 和 无疑 会 大 大 提高 他 们 的 信心 。 而 且 ， 外 国 媒体 的 报道 把 
海外 华人 也 发 动 了 起 来 ; 5 月 中 旬 以 和 后， 大 批 海 外 捐助 潮 向 北京 (网 第 
六 章 )。 外 国 媒体 的 关注 还 促使 学 生 们 探 取 了 很 多 旨 在 吸引 外 国 媒体 的 
策略 ， 比 如 说 打 V 字 型 手 夯 、 写 英文 标语 、 频 繁 召 开 记 者 招待 会 等 
等 。 外 国 媒体 对 学 运 的 影响 是 非常 复 厅 的 ， 但 从 整体 上 看 ， 它 们 在 决 
定 北 京 学 生 和 市 民 对 运动 的 理解 和 参与 方面 ， 北 不 像 其 他 通讯 渠道 那 
ZEZ -o 

我 的 受 芒 者 中 有 十 位 选择 中 国 官方 媒体 作为 他 们 的 信息 来 源 之 
— FPA RS > SSAA AB s 然而 ， ARH 
方 媒体 的 人 都 认为 官方 媒体 是 他 们 的 一 个 重要 信息 来 源 (平均 值 = 
2.00， 标 准 差 二 0.20)， 比 国外 媒体 更 为 重要 。 关 於 这 一 点 ;可 以 有 好 
欠 种 解释。 我 的 访谈 结果 使 我 得 出 一 个 结论 一 -运动 期 间 没 有 任何 一 
个 通讯 渠道 能 对 公办 僵 论 起 持续 的 影响 力 。 中 国 的 官方 媒体 在 大 部 分 
时 间 保 持 沉 默 ， 使 人 们 不 得 不 借助 非 官方 媒体 来 获取 信息 ; 但 是 ， 也 
有 一 段 时 间 中 国政 府 对 官方 媒体 失去 了 控制 。 在 那 段 上 时间， 官方 媒体 


















































































































































































































































22 Mark (1991, 268) . 
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以 极其 正面 方式 报道 了 运动 ， AB CH RR EEU o 
1 於 我 天 於 媒 体 影 竹 力 的 提问 ， 装 没有 让 受 访 者 区 分 各 类 媒体 对 他 们 
的 影 字 在 时 间 和 空间 上 的 差 旺 ， 因 此 我 的 受 访 者 不 得 不 根据 他 们 的 整 
体 印象 来 回答 。 在 我 的 访谈 中 ， 选 择 官 方 媒体 作为 他 们 随 解 八 九 学 运 
的 一 个 重要 渠道 的 人 相对 较 少 ， 这 很 可 能 是 因为 在 整个 运动 中 官方 媒 
体能 匆 自 由 报道 学 运 的 时 间 相 当 短 暂 。 
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我 在 前 面 已 经 谈 到 ， 北 京 学 生 和 市 民 往往 同时 借助 中 国 官方 媒体 
和 其 他 非 正 式 通讯 渠道 来 腑 解 和 认识 八 九 学 运 。 下 面 ， 我 将 以 官方 媒 
体 为 中 心 ， 对 官方 媒体 和 非 正 式 通讯 渠道 是 如 何 交 蔡 塑造 北京 学 生 和 
市 民 对 八 九 学 运 的 态度 ， 站 进而 影响 他 们 半 学 运 的 参与 性 质 和 程度 ， 
进行 一 个 实证 分 析 。 


运动 中 的 官方 媒体 一 敬 


这 里 我 想 集中 分 析 一 下 《人 民 日 报 》 和 《光明 日 报 》 上 刊登 的 与 八 九 
学 运 相关 的 新 闻 。 我 之 所 以 选择 了 这 两 份 报 纸 是 因为 它们 被 公认 为 是 
当时 中 国 最 重要 的 官方 报纸 。2 表 10.3 列 出 了 这 两 份 报 纸 上 有 关 八 九 
学 运 的 文章 和 新 闻 的 数量 ， 以 及 我 对 人 这些 文章 和 新 闻 进 行内 容 分 析 的 
结果 。24 如 果 一 篇 文章 或 新 闻 的 标题 或 关键 词 含有 诸如 [动乱 ] 、[ 反 
革命 暴乱 | 、[ 反 对 四 项 基本 原则 」 、[ 资 产 阶级 自由 化 」 TORR] 
[支持 中 共 中 央 的 决定 | 之 类 的 词句 ， 我 就 将 该 文 界 定 为 对 运动 进行 的 
是 [负面 | 评价 ; 如 果 含 有 [爱国 行动 | 、[ 热 汽 盈 眶 | [xk (对 学 生 的 ) 
支持 | 、「 民 主 (是 好 的 ) | 、「 (运动 ) 是 理性 的 、 和 平 的 、 有 序 的 或 [我 


























23 


中 国 的 中 央 雷 视 台 (CCTV, China Central Television) 在 运动 中 也 有 类似 表现 。 
Friedland and Zhong (1996) ° 
?5 从 新 闻 报 道 角度 来 研究 社会 运动 已 经 不 是 新 鲜 事 了 (Franzosi 1987; Mueller 1997; 
Olzak 1989; Shapiro and Markoff 1998) 。 趴 然 本 研究 的 侧重 点 与 他 们 不 同 ， 但 
也 受到 这 个 传统 的 影响 。 e 
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们 向 学 生 致敬 | 之 类 的 词 荣 ， ARE OC SUCHE BÉ a RAE 2 [1E T 
87] ; 最 后， 如 果 报 道 描 述 的 是 一 个 单纯 的 事件 过 程 ， 那 奈 它 就 被 界定 
盘 [ 中 性 的 ]。 在 一 个 威权 国家 庄 ， 官方 媒体 一 般 不 会 对 反对 派 的 行动 
进行 客 疯 报道 。 所 以 ， 许 多 我 界定 为 中 性 的 文章 事实 上 对 学 运 都 持 有 
较 正 面 的 立场 ， 中 立 与 正面 的 文章 之 问 只 有 程度 上 的 差别 。 如 果 说 中 
性 的 文章 还 试图 在 学 生 与 政府 立场 之 间 保 持 一 定 平衡 的 话 ， 那 订正 面 
XE MBA ASST Bz” 

1S 35 AGE 28990 B A BI] ( 表 10.3) ° CAES A OY 
38 85 (BOE TETUR B E FG] EG OCA E HR «5H 13 HEAR > BP OEH A SO 
已经 开始 正面 报道 时 ，《 人 民 日 报 ) 的 调子 还 游 见 於 中 性 和 负面 之 问 。 


































































































10.3 中国 两 大 官方 报纸 对 八 九 学 运 的 报道 模式 
文章 数 
4 月 27 日 4 月 28 日 - 5 月 5 日 - 5 月 14 日 - 5 月 20 日 - 5 月 25 日 - 6 月 1 日 - 
前 5 月 4 日 5 月 13 日 5 月 19 日 5 月 24 日 5 月 31 日 6 月 4 日 
















































































《人 民 日 报 》 

负面 10 6 0 0 10 30 20 
中 立 0 8 10 15 10 8 4 
正面 0 0 0 17 6 3 
《光明 日 报 》 

负面 . 10 2 0 0 12 48 24 
中 立 0 9 7 11 10 7 0 
正面 0 0 2 30 5 0 0 
总 数 20 25 19 73 53 96 49 
国家 对 媒 ”受到 国家 国家 并 始 失去 国家 控制 国家 试图 赢 折 王家 再 度 
体 的 控制 控制 控制 崩溃 fri 控制 
程度 

















”很 多 模 楼 两 可 的 文章 也 可 以 被 语 在 这 一 类 。 比 如 在 5 月 7 日 的 《人 民 日 报 》 上 刊登 
了 (北京 五 四 学 生 游行 和 平 结束 : 香港 股市 上 升 ) ,文中 把 运动 和 香港 市 民 对 经 
济 的 信心 关联 起 来 。 论 者 可 以 认为 这 则 报道 则 在 提醒 政府 ， 官 方 对 运动 的 驴 度 
将 会 产生 国际 影响 。 但 同时 也 可 以 认为 ， 这 则 报道 是 访 扬 政府 对 运动 探 取 更 具 
安 括 性 的 策略 。 因 此 ， 我 将 其 界定 为 [中 性 」 。 
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但 在 5 月 20 日 发 布 戒 屎 令 之 后 COA EL SO SU EG CLE ERREA 
剧 服 。5 月 25 日 以 后 ，《 光 明日 报 》 已 经 不 再 刊登 任何 关於 运动 的 正面 报 
道 ， 而 《人 民 日 报 》 直 到 6 月 2 日 仍 在 发 作 正 面 消息 7 事实 上 ， 正 如 我 
在 后面 将 会 谈 到 的 ， 即 使 到 6 月 4 日 ， 即 中 国政 府 实施 军事 镇 奈 那 天 > 
《人 民 日 报 》 依 然 以 暗示 和 隆 喻 的 手法 在 一 些 文章 中 表达 了 对 军事 镇 压 
的 愤慨 。 
我 们 可 以 把 这 两 份 报纸 报道 八 九 学 还 的 风格 划分 为 五 个 阶段 。 第 
一 个 附 段 是 从 4 月 15 日 到 27 日 。 在 此 期 间 ， 两 份 报纸 一 共 刊登 了 20 篇 
与 部 运 相 关 的 文章 ， 但 所 有 这 些 文章 都 将 运动 描 给 成 一 次 非法 动乱 。 
第 二 个 阶段 是 从 4 月 28 日 到 5 月 13 日 ， 此 时 我 们 看 到 官方 媒体 逐渐 并 
放 ， 刊载 了 更 多 与 学 条 有 了 关 的 文章 ， 与 此 同时 ， 对 学 运 套 用 中 性 甚至 
正面 笔调 的 文章 也 越 来 越 多 。 这 一 阶段 中 间 有 一 个 清晰 的 分 野 : 从 4 月 
28 日 到 5 月 4 日 ， PEE ni 而 到 5 月 5 日 以 和 后， 对 和 运动 的 
负面 报道 基本 消失 ， 正面 报道 逐渐 濡 现 。 政 府 开 始 失去 对 媒体 的 控 
制 。 

第 三 个 阶段 大 致 从 5 月 14-19 日 ， 伙 乎 涵 董 整个 绝食 阶段 。 这 一 时 
期 两 份 报纸 上 发 表 关 於 运动 的 文章 共 73 篇 ; 许多 都 是 刊登 在 头 版 头 
人 条 的 长 篇 文章 。 其 中 缀 大 多 数 都 是 非常 正面 的 ;负面 的 报道 则 微 底 
消失 了 。 这 了 时 可 以 说 ,; 国家 对 媒体 的 控制 骨 演 了 。 第 四 阶段 是 从 5 月 
20-31 日 ， 这 是 一 个 委 春 阶段 ， 正面 中 性 、 负面， 各 种 性 质 的 报道 
ARC > AREF EER SEAR NE aE > Mace NEE 
行 抵抗 。” 渐渐 地 ， 政 府 估 据 了 上 风 。 因 此 在 这 一 阶段 的 初期 ， 即 



























































则 短小 的 花边 报道 (六 月 的 第 一 天 : 天 安 门 广场 一 普 ) ， 出 现在 《人 
民 日 报 》 的 头 版 上 。6 月 1 日 是 国际 儿童 节 ， 许 多 家 长 带 孩 子 去 天 安 门 广场 。 这 
则 报 半 描 给 了 天 安 门 广场 一 派 其 乐 融融 的 场面 ， 估 领 广场 的 学 生 们 获 迎 孩子 们 
的 到 来 ， 送 给 他 们 礼物 ， 和 与 他 们 合影 ， 偿 表演 了 一 些 季 目 供 孩 子 们 娱乐 。 报 导 
中 的 一 位 家 长 说 他 没有 对 天 安 门 广场 的 估 领 状态 表示 不 满 ， 让 他 感到 不 满 的 倒 
是 广场 附近 的 两 个 公园 因 戒 灰 令 而 未 对 公办 开放 。 这 篇 文章 显然 想 表明 , 学 生 
AEUUE BOE SIL ; 相反 ， 是 戒 磋 令 给 北京 市 民 的 生活 带 来 了 不 便 。 

”在 幕后 起 决定 作用 的 是 总 编辑 和 编 委 会 的 态度 ， 而 当时 的 大 多 数 纺 编 辑 是 受 

[改革 派 | 理 念 支 配 的 。 
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5 月 20-24 日 ， 我 们 还 能 看 到 正面 和 中 性 的 报道 ; 但 到 了 5 月 25 日 ; 正 
面 报 道 的 数量 锐 减 ， 而 负面 报道 则 出 增 。 

最 后 一 个 阶段 从 6 月 1 日 开始， 期 间 出 现 的 49 篇 相关 文章 中 ， 只 有 
五 篇 对 运动 持 中 性 或 正面 评价 。 伪 管 记者 的 反抗 是 显而易见 的 ， 但 政 
HEB TARE aE 下面 我 将 把 重心 放 在 官方 媒体 上 ， 详 
细 考 察 这 五 个 阶段 中 ,北京 学 生 和 市 民 在 运动 中 的 行为 分 别 是 怎样 受 
到 官方 的 正式 报道 和 非 官方 通讯 渠道 所 散布 的 种 种 话 言 的 交 蔡 影响 
的 。 









































4H15-27H : 媒体 的 抗 和 事 、 政 府 的 压制 与 
话 言 驱动 下 的 动员 


4 月 27 日 以 前 ， 官 方 媒体 对 学 运 或 是 视而不见 或 是 进行 负面 报 
道 , 但 许多 记者 ， 尤 其 是 那些 80 年 代 大 学 界 业 的 年 轻 人 ， 已 经 开始 自 
发 地 收集 运动 的 第 一 手 信息 了 。 他 们 从 前 方 回来 ， 写 出 关 认 运动 的 正 
面 报道 ， 东 敦促 主编 发 表 他 们 的 文章 。 在 这 阶段 ， 报 纸 的 主编 何 ， 万 
其 是 那些 大 报 的 主编 们 ， 不论 对 运动 同情 与 否 ， 都 成 功 地 顶 住 了 这 股 
压力 。” 但 是 ， 有 一 个 值得 注意 的 例外 一- 4 月 23 日 ， 在 一 份 主要 面 
向 知识 分 子 的 小 报 人 科技 日 报 》 上 ^ 发 表 了 一 篇 题 为 ( 风 一 程 ， 雨 一 程 ; 
壮 歌 送 君 行 ) 的 文章 ， 文 中 正面 描述 了 学 生 在 4 月 22 日 胡耀邦 追悼 会 上 
的 行为 ; 政府 试图 阻止 这 一 期 报纸 的 发 行 ， 为 了 抵制 政府 ， 该 报 的 许 
多 编辑 和 记者 亲自 出 马 ， 将 报纸 送 到 各 个 邮局 去 。 和 后 来 ， 北 京 的 很 多 
学 校 都 张贴 了 这 篇 文章 ， CBSE BA TUM oO EERE 
FEZ EMRE! > 御 鼓 舞 了 其 他 报 业 同 行 ; EET RMS 
天 里 ,对 运动 持 中 性 甚至 正面 评价 的 报道 ， 开 始 出 现在 一 些 发 行 量 更 


























”根据 Faison (1990) ibid : 和 运动 刚 开 始 不 久 ， 就 有 两 名 《人民 日 报 》 的 年 轻 记 者 
把 他 们 关於 学 生 选 行 的 报道 呈 选 给 他 们 的 主编 谭 文 瑞 ， EERE > 但 都 没 
有 成 功 。 

”这 家 报纸 的 主编 林 泽 新 音译] 实际 上 印 不 想 发 表 这 篇 文章 (Faison 1990, 148- 

9) ， 但 最 终 让 步 了 。 因 为 一 些 年 轻 记 者 说 服 了 大 多 数 职 员 ， 威 窗 如 果 文 章 不 
发 ， 他 们 就 集体 玲 职 。 
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高 的 报纸 上 ， 包 括 《 工 人 日 报 》、《 农 民 日 报 》、《 北 京 青年 报 》 及 《中 国 姑 
女 报 》 等 等 。 
期 间 ,《 世 界 和 经济 导报 》 与 中 共 上 海 市 委 发 生 了 一 场 街 突 。 对 八 九 
学 运 来 说 ， 这 场 种 突 十 分 重要 ， 因 为 各 地 的 学 生 和 记者 马上 纷纷 起 来 
支持 《 志 界 经 济 半 报 》, 谴责 上 海 市 委 ， 试 图 通过 这 场 和 运动 推进 新 闻 自 
由 。《 世 界 经 济 导 报 》 是 上 海 的 一 家 小 报 形式 的 周刊 ， 发 行 量 大 约 在 30 
万 份 左右 。” 它 在 名 闵 上 煞 上 海 市 社会 科学 院 领 导 ; 主编 钦 本 立 也 是 
1 政府 任命 的 。 然 而 ， 这 家 报纸 主要 依靠 销量 和 广告 收入 来 支付 工 
Xo 其它 成 本 和 税收 。 所 以 ， 它 只 能 算 一 份 半 官方 报纸 一 中 国 改革 
过 程 中 出 现 的 一 个 混血 儿 。 

80 年 代 和 后 期 ，《 志 界 经 济 半 报 》 成 为 中 国 最 敢 言 的 报纸 ， 同时 也 是 
营 时 自由 派 知识 分 子 的 一 个 重要 喉舌 。3!1 4 月 19 日 ，《 半 报 》 的 北京 分 
部 和 《新 观察 > 杂 读 合 办 了 一 次 纪念 胡 炮 邦 的 讨论 会 。 一 些 敢 育 的 知识 
OF > MONE HE + GRACES. BARS [DERBI - FEAR Hg 
出 席 。 他 们 讨论 了 两 个 问题 — ARREA S O WRB 
资产 阶级 自由 化 运动 。 他 们 认为 ，1987 年 胡 被 迫 苹 去 中 共 中 央 纺 囊 记 
一 职 是 一 场 [领导 权力 的 非法 变更 |」。 蛮 家 其 甚至 说 : [时 至 今日 pE 
的 主要 问题 还是 缺乏 民主 。 一 小 部 分 人 在 完全 不 考虑 人 民利 益 的 情况 
下 ， 经 过 私下 讨论 就 做 出 了 一 个 不 得 人 心 的 决定 。| 

CEO 随后 准备 了 一 篇 长 达 六 版 的 关於 这 次 讨论 会 的 报道 ， 打 算 
在 4 月 24 日 发 表 。 上 海 当局 闻 讯 后 ， 要 求 对 该 报道 进行 预审 。32 预审 
后， 当局 希望 铭 本 立 能 锡 删 除 甚 中 最 为 敏感 的 伙 百 字 ， 其 理由 是 与 当 















































°° BC BA CRE A Bea ， 除非 特别 广 明 ， 均 是 参考 Shen Jinguo (1995) ; 
Faison (1990) ; Hsiao and Yang (1990) ; 吴 件 人 等 (1989) 。 

5! 晃 第 二 章 有 关 《 世 界 经 济 半 报 》 在 1988 年 的 活动 。 

二 在 中 国 ， 新 闻 控制 是 通过 预审 体制 实现 的 。 改 革 前 ， 所 有 官方 媒体 的 新 闻 报 道 
都 须 经 过 各 级 党 委 的 预审 。 如 果 《 人 民 日 报 》 要 刊登 一 则 重要 新 闻 ， 它 必须 经 过 
主管 宣传 工作 的 最 高 领导 的 审查 。 整 个 80 年 代 ， 预审 机 制 从 未 废除 ， (ARE 
题 越 来 越 多 地 掌握 在 主编 手中 ， 媒体 上 出 现 的 大 部 分 新 闻 都 无 需 预审 了 。 这 一 
套 机 制 叫做 编辑 负责 制 。 见 Hong and Cuthbert (1991, 144) 对 预审 机 制 的 进一步 
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RBA StH > Ald > HOHE eS A RUSS se. AHR 
生 已 经 上 街 游 行 了 ， 这 类 内 容 必 将 激发 学 生 ， 从 而 给 政府 带 来 更 多 压 
力 ， 但 是 铭 本 立 拒 缀 了 这 个 要 求 。4 月 21 日 ， 上 海 市 委 书 记 江 泽 民 亲自 
勤 就 钦 本 立 主动 改变 内 容 ， 但 是 钦 本 立 在 与 江 漂 民 见面 之 前 就 已 经 下 
令 将 报纸 付 印 了 。 等 到 上 海 当 局 发 现时 ， 报纸 已 经 印 出 16 万 份 ， 其 中 
一 部 分 已 经 运往 北京 。4 月 23 日 ， 江泽民 命令 报纸 停止 印刷 这 一 版 版 
A) > SEPRSICAE rf a EN RUE DC RB) 。 你 本 立 同意 了 江泽民 的 要 
求 ， 但 东 没 有 让 工人 去 印 奥 新 版 。 直 到 4 月 24 日 ， 修 改版 未 见 焦 言 片 
纸 。 和 这 种 对 抗 行为 激素 了 江泽民 。4 月 26 日 ， 江 代表 上 海 市 委 撤销 了 多 
本 立 主编 的 职务 ， 兹 派 工作 组 对 报社 人 进行 改组 。 江 的 这 个 决定 计 上 海 
政府 一 下 子 成 为 办 矢 之 的 。 不 入， 上海、 北京 两 地 的 记者 、 学 生 以 及 
自由 派 知识 分 子 ， 即 抓 住 这 个 机 会 举行 各 种 形式 的 示威 游行 ， 要 求 新 
HEER 

BEATER” EORR ESERU TET CREDERE DECRE EH 
<P EER ARASH BARRER UROKE 
取信 息 ; 因此 ， 他 们 对 运动 的 认识 以 及 随 之 而 来 的 对 运动 的 参与 都 在 
很 大 程度 上 受到 诺言 的 左右 。 这 一 时 期 的 主要 话 言 ， 比 如 我 在 第 六 章 
中 已 经 讨论 过 的 [新 华 门 惨案 ] 和 李 胶 承诺 在 4 月 22 日 胡耀邦 扎 恒 会 后 会 
见 学 生 等 等 事件 ,引起 了 广泛 的 愤怒 ， 从 而 也 刺激 了 越 来 越 多 的 人 加 
入 运动 。 










































































4 月 28 日 -5 月 13 日 : 媒体 的 推动 和 政府 的 让 步 


4 月 27 日 学 生 示威 后 ， 政 府 做 了 有 限度 的 让 步 。 政 府 官员 开始 和 学 
生 潮 话 ， 有 了 关 运动 的 一 些 客 疯 报 道 也 开始 出 现在 主要 的 官方 媒体 上 。 
4 月 30 日 ， 赵 紫阳 从 北朝 鲜 访问 回国 和 后， 进一步 推动 了 这 种 做 法 。 政 府 
的 让 步 在 一 定 程度 上 过 制 了 运动 的 发 展 。 由 於 大 部 分 学 生 对 政府 的 让 步 
措施 表示 满意 ， 越 来 越 多 的 大 学 开始 复课 ， 和 运动 开始 退潮 。 在 这 一 附 
段 ,记者 发 起 的 抗议 活动 对 於 运动 的 维持 发 挥 了 非常 关键 的 作用 。 

钦 本 立 被 解除 主编 职务 后 ， 许 多 记者 声援 他 。4 月 28 日 (PAF 
年 报 》 的 18 名 记者 和 编辑 致电 《 寺 报 》: [我 们 向 尊敬 的 《世界 经 济 遵 报 》 
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及 化 本 立 同志 致敬 ! RBA ! 1《 中 国 日 报 》 的 75 名 记者 和 
编辑 也 发 来 电报 : [站 起 来 吧 — 铬 主编 是 新 闻 界 的 楷模 ; 真理 永恒 
— 《 遵 报 》 是 十 年 改革 的 先锋 。] ”与 此 同时 ，《 人 民 日 报 》`、《 兴 明日 
报 》、《 中 国 媒 女 报 》、《 工 人 日 报 》、《 农 民 日 报 》 及 其 他 报刊 的 记者 都 纷 
纷 致电 支持 詹 本 立 。 在 接 下 来 的 叙 天 内 ， 一 些 自由 派 知 识 分 子 和 记者 
试图 通过 法 律 途径 挑战 上 海 市 委 的 决定 ; 他 们 宣称 ， 由 於 钦 本 立 的 主 
编 一 职 是 上 海 市 社会 科学 院 和 中 国 世 界 经 济 学 会 任命 的 ， 共 产 党 无 权 
撤 掉 其 职务 。 因 此 ， 上 海 市 委 的 这 一 举动 已 经 触犯 了 中 共 在 改革 之 初 
RETK EKSER PEE ,《 半 报 》 北 京 分 部 在 一 些 北京 律师 
的 支持 下 ， 甚 至 决定 以 诽谤 界 起 诉 江 泽 民 对 你 本 立 的 伤害 。” 

这 些 抗议 活动 非常 见效 。4 月 27 日 以 后 ， 一些 主要 的 官方 报纸 上 
都 出 现 了 对 运动 的 客 现 报道 。5 月 5 日 SEDED SOC (当时 
两 位 主管 媒体 和 宣传 的 高 级 官员 ) 说 : 「 把 对 复 行 的 报道 放 并 一 点 ， 新 
闻 透 明度 提高 一 点 > 风险 不 大 。J」” 赵 紫阳 的 估计 显然 反映 了 他 本 人 
的 智 吉 团 和 胡 续 伟 的 意见 ， 即 新 闻 自 由 可 以 有 效 地 缓 种 区 转移 人 们 的 
不 满 ; 同时 也 可 以 减少 政府 的 失误 。* 次 日 《人民 日 报 》 头 版 刊登 了 
一 篇 关於 5 月 4 日 学 生 选 行 的 长 篇 客观 报道 ， 还 附 了 一 张 著 行 队伍 的 照 
片 ， 队 伍 的 前 面 飘 揭 着 北京 高 自 联 的 大 旗 。 

记者 们 於是 再 接 再 属 。 这 一 时 期 最 重大 的 事件 要 数 来 自 三 十 多 家 
新 闻 媒 苯 和 报纸 的 1.013 名 记者 举行 的 一 场 签名 请 厌 ， 要 求 与 中 共 中 央 
领导 人 进行 对 话 。5 月 9 日 ， 大 约 200 名 记者 到 中 国 记 者 协会 递交 了 请 
顾 书 。 政 府 对 此 迅速 做 出 了 反应。5 月 11 日 至 13 日 ， 胡 上 启 立 、 黄 查 
文 、 阀 明 复 和 王 忍 之 依次 前 往 新 华 社 、《 人 民 日 报 》`、《 光 明日 报 》 和 《中 
国 青年 报 》 与 编辑 和 记者 座谈 。 在 胡 启 立会 见 《 中 国 青 年 报 》 记 者 时 ， 记 
LORE EMR AA BOLE : [不 公正 的 媒体 报道 是 导致 运动 升级 的 主 



































33 武 仁 (1990b, 47) 。 

55 吴 件 人 等 (1989, 138) 。 

35 Faison (1990, 156) . 

36 胡 续 伟 在 1983 年 以 前 是 《人 民 日 报 》 的 总 编辑 ， 既 是 全 国人 大 常委 、 中 国 记者 协 
会 主席 。 他 是 中 国 新 闻 自 由 的 一 个 主要 呼 额 者 。 八 九 学 运 之 后 被 革职 。 
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第 十 章 “ 国 家、 和 运动 中 的 沟通 和 公办 与 论 的 产生 


























ZAZ > | 胡 拨 立 回答 说 : [新 闻 改 革 势 在 必 行 |。 这 句 话 成 了 5 月 15 
日 《人 民 日 报 》 头 版 的 大 标题 。 政 府 高 层 的 反应 鼓励 了 记者 的 反抗 。 

如 果 襄 在 运动 的 第 一 阶段 说 言 对 公办 舆论 的 形成 和 和 运动 的 发 展 产 
生 了 很 大 的 影响 ， 那 床 ， 第 二 阶段 就 不 是 这 样 了 。 催 管 详 言 依然 存 
在 ， 但 不 再 有 明显 效果 ， 因 为 媒体 已 经 逐步 放 开 。 














5 月 14-19 日 : 绝食 、 对 媒体 的 失控 与 
民办 的 运动 参与 


在 绝食 期 间 ， 官 方 媒体 一 直 以 非常 正面 的 方式 报道 整个 运动。 
5H14-19H > CAR Hif Ot A 850. LRR T 7458/8 B3 SS B 
文章 ， 和 无 一 不 是 对 运动 的 正面 描述 ( 见 表 10.3) 。 这 一 趋势 在 5 月 18 日 达 
到 顶点 。 在 那 一 天 ，《 光 明日 报 ) 发 表 了 十 篇 与 运动 有 关 的 报道 ,《 人 民 
日 报 》 上 则 有 九 篇 。 它 们 旬 乎 佑 据 了 两 份 报纸 的 厌 版 和 二 版 ， HB HK 
答 巴 看 夫 访 区 的 新 闻 搞 到 了 一 个 小 角落 。 下 面 这 段 文字 摘自 5 月 17 日 的 
《光明 日 报 》; 我 们 可 以 从 中 看 出 当时 中 国 媒体 的 口吻 及 其 动员 效 
果 : 38 





从 上 午 开 始 ， 声 援 学 生 的 队伍 打 着 横幅 ， 喊 着 口号 ， 陆 续 走 进 


与 16 日 相 比 ， 送 行 的 队伍 中 工人 和 中 学 生 明 显 增 多 。 北 京 
一 些 工厂 的 工人 也 打出 了 自己 的 旗 机 ， 在 这 些 旗 典 中 ， 有 一 面 
横幅 上 写 着 : [要 民主 要 法 治 !」 一 些 中 学 的 学 生 也 打出 了 自己 
BOR Sl AM PAAR BIR: [哥哥 姐姐 ， 请 
喝 一 碗 甜水 ! | (PHA BRASRELRARNMHTT ! | 

HTK IBN ERE SRN ORS ESR ERORA: 
[学 生 爱国 ， 我 受 学 生 ] (BREE RBA) DOR E 





















































37 £e AŻ (1989, 181) 。 
38 digi > 235-37 © 
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救 救 中 国 ] ，「 民主 湖 流 ， 势 不 可 措 | 等 。 首 都 宗 数 界 的 标语 是 
[READ FAW] 。 中 国 银行 的 标语 是 「 不 做 官 倒 的 幅 
Bille 

4 Ko YM -LSBARALHRER. (BERXSAT 
各 界 群众 保持 着 高 度 的 理智 和 良好 的 秩序 。 由 清华 大 学 、 北 京 
HRASSRRASAMRHARKR TERE R GS 
前 ， 一 休 休 宽敞 的 通道 保证 了 救 访 上 车 的 频繁 进出 。 各 路 遂行 队 
伍 也 自始至终 保持 着 秩序 ， 没 有 意外 情况 发 生 。 

今天 ， 首 都 市 民 也 纷纷 汤 上 街头 ， 看 刻 自 己 的 亲人， 慰问 
绝食 的 学 生 。 不 少 市 民 以 居委会 、 居 民 大 院 、 宿 合 楼 为 单位 ， 
带 来 了 母 打 们 的 心 ，[ 我 的 孩子 ， 你 在 哪 衰 ?」 找 到 了 的 ， 和 母子 
HAAR METHA; 找 不 到 的 ， 流 着 省 呼 喊 ， 呼 喊 朵 
人 ， 呼 唤 良 知 。 

今天 的 北京 街头 ， 救 访 车 揪心 的 警笛 声 已 经 党 成 一 片 。 记 
者 与 迟 行 声援 者 交谈 ， 很 多 人 都 是 一 个 想法 : 部 生生 命 ， 危 在 
旦 夕 ， 事 情 已 经 到 了 最 危急 的 时 刻 ， 这 种 情况 再 也 不 能 弘 续 下 
去 了 。 浩 浩荡 荡 的 声援 大 军 喊 出 一 个 最 强 音 : 党 和 政府 应 该 拿 
出 最 大 的 真诚 ， 拿 出 最 切实 的 行动 。 

毛 深 解 ， 广 场 经 食 图 提 出 的 要 求 只 有 两 人 条， 一 条 是 明确 肯 
定 这 次 学 生 运 动 是 爱国 民主 运动 ， 一 条 是 与 中 央 最 高 领导 同志 
迅速 进行 平等 的 公开 的 对 话 。 有 位 机 天干 部 向 记者 表示 : 这 两 
休 要 求 不 算 高 ， 为 莫 麻 就 还 过 不 见 行动 ?有 位 工人 说 TTEA 
要 和 [公债 ] 对 话 ， 天 经 地 闵 哪 有 领导 怕 见 群众 的 道理 ? | 一 位 大 
RRA: [一 百 个 小 时 的 绝食 请 磊 实 际 上 已 经 取得 了 伟大 的 腾 
利 ， 因 为 ， 人 民 已 经 站 在 了 学 生 一 亲 ， 而 人 民 的 看 法 是 永 踪 也 
不 会 错 的 。| 



















































































官方 媒体 的 口径 是 一 致 的 : 这 场 运 动 是 爱国 的 、 民 主 的 ， 学 生 是 
理性 的 、 有 秩序 的 ， 政 府 是 顽固 的 、 优 柔 寡 断 的 、 不 讲 情 理 的 ， 而 人 
民 则 都 是 支持 和 同情 这 场 运 动 的 。 
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当中 国 的 新 闻 记 者 要 求 [新 闻 自 由 ] 时 ， 他 们 的 口号 是 [我 们 想 说 实 


OBS 请 不 要 通 迫 我 们 扳 谎 ! J” 看 上 去 他 们 似乎 希望 能 匆 写 出 所 谓 








方式 的 客观 报道 。 但 是 ， 一 旦 国家 对 媒体 失控 ， 记 者 们 对 整个 学 运 的 
报道 则 变 得 百分之百 地 支持 学 生 ， 其 中 一 些 人 甚至 以 学 生 的 意见 作为 


























评判 他 们 的 新 闻 上 质量 的 尺度 。 一 位 幼 食 者 回 慷 道 : 


在 这 个 阶段 [官方] 媒体 扮演 了 至 天 重 要 的 角色 。 在 那 段 时 间 ， 
新 闻 是 自由 的 。 报 纸 一 印 出 来 ， 记 者 们 就 带 着 报纸 到 天 安 门 广 
场 。 他 们 恨不得 往 每 一 位 学 生 手 庄 塞 上 一 捆 报 纸 。 因 此 ， 在 绝食 
期 间 我 们 能 读 到 很 多 报纸 ， 比 如 《经 济 日 报 》`《 光 明日 报 》 和 《人 民 
日 报 》。 由 於 纠 察 除 的 缘故 ， 记 者 们 很 鸡 进 入 绝食 区 。 即 便 如 
此 ， 东 西 写 出 来 后 ， 他 们 常 来 徽 询 我 们 的 意见 。 文 章 发 表 了 ， 他 
们 也 要 来 匠 划 我 们 的 看 法 。 


























如 前 所 述 ， 绝 食 开 始 以 后 ， 政 府 其 实 党 试 过 与 学 生 进 行 对 话 和 谈 
判 。 同 时 ， 政 府 也 探 取 了 种 种 救 访 措施 以 保护 旨 食 者 的 生命 安全 (网 第 
7N38) 。 政 府 的 这 些 行为 如 果 加 以 包装 后 得 以 报道 ， 完 全 可 以 提升 政府 
的 公众 印象 ， 但是， 在 此 期 间 ， 没有 一 家 官方 媒体 涉及 这 些 内 容 。 和 与 
此 同时 ， 学 生 的 表现 秃 范 不 像 媒 体 描述 的 那 么 好 ; 记者 如 果 不 膀 解 学 
生 领 袖 之 问 的 泵 谨 我 诈 ， 至 少 也 应 该 看 到 每 个 人 都 不 座 发 现 的 学 生 们 
在 广场 上 的 种 种 浪费 行为 。” 他们 很 可 能 看 到 了 ， 御 不 愿意 报道 。 记 
者 对 5 月 14 日 学 生 与 政府 对 话 的 态度 给 我 们 提供 了 另 一 个 例子 RE 
章 ) ， 我 的 一 位 受 访 者 (第 58 号 ) 回 层 说 ， 人 双方 的 对 话 在 混乱 中 结束 ， 
会 记者 对 学 生 的 表现 十 分 失望 。 许 多 记者 纷纷 跑 到 学 生 面前 ,抱怨 
他 们 的 表现 太 差 ， 说 他 们 因此 不 厌 意 报道 这 次 圣 话 ， 最 终 没 有 一 家 北 
京 的 大 报纸 加 以 详细 报道 。 这 势必 加 深 公 界 的 这 样 一 种 印象 一 政府 
根本 就 没有 与 学 生 对 话 的 诚意 。 我 必须 强调 ， 这 庄 广 不 涉及 记者 对 
国家 审查 制度 的 顾虑 ， 因 为 国家 审查 制度 当时 已 经 差不多 疗 疯 了 , 这 
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4 刘晓波 (1992, 142) 。 
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口号 ， 引 自 梁 美 芬 等 (1989, 331) 。 
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完全 是 一 种 自我 审查 ， 全 由 记者 与 报社 自己 决定 到 底 哪些 该 报道 、 哪 
些 不 该 报道 。“ 

5 月 13 日 绝食 刚 开 始 时 ， 绝 大 多 数 北 京 学 生 和 市 民 对 此 既 不 理 
解 、 也 不 支持 。 可 是 ;到 了 5 月 17 日 和 18 日 ， 成 千 上 万 的 支持 者 汉 进 
广场 。 公 办 上 鱼 论 发 生 迅 速 转变 的 成 因 很 多 ， 但 官方 媒体 报道 运动 的 方 
式 人 无 疑 是 重要 原因 之 一 。 下 面 是 一 位 农民 告诉 《人民 日 报 》 记 者 他 锅 什 
麻 要 参加 示威 的 一 段 话 : [前 伙 天 我 一 直 在 看 电视 ， 看 到 学 生 在 受罪 。 
我 非常 同情 他 们 ; 我 一 定 要 来 。| 在 与 不 同 职业 的 人 所 进行 的 广泛 的 非 
正式 访谈 中 ， 我 试图 对 绝食 期 间 运 动 的 参与 情 涡 有 一 个 了 解 ， 我 所 得 
到 的 一 个 常见 的 回答 是 : [当时 连 《 人 民 日 报 》 都 支持 学 生 。 我 们 又 有 其 
魔 好 担心 的 ? | 





























5 月 20 日 -6 月 4 日 : 政府 的 控制 、 媒体 的 
IUE ERES 


5H19H > HAKNA ° (65H20H SI6HAH > 政府 一 直 
试图 重新 控制 媒体 。 趴 然 中 国 的 官方 媒体 在 军事 镇 压 之 后 都 重新 加 到 
政府 控制 之 下 ， 但 记者 们 仍然 表现 出 了 非凡 的 勇气 。 在 这 一 部 分 ， 我 
将 把 讨论 集中 在 《人 民 日 报 ) 上 ， 因 为 这 家 报纸 的 记者 对 政府 的 控制 措 
施 曾经 人 进行 顽强 的 抵制 。” 

戒严 令 蜀 发 布 时 ， 政 府 领 导 人 关注 的 重点 是 如 何 使 政府 官员 在 对 
学 有 运 的 认识 上 过 成 共识 。 政 府 要 求 一 些 大 的 报纸 和 电视 台 站 在 政府 的 
立场 上 报道 戒 磋 令 的 发 布 ， 比 如 ， 发 表 李 鹏 在 首都 党 政 军 干 部 大 会 时 
所 作 的 讲话 。 除 此 之 外 ， 媒 体 仍 处 於 一 种 放任 自流 的 状 驴 。 这 样 ， 就 
出 现 了 同一 报纸 的 同一 版 面 上 同时 出 现 负 面 和 正面 报道 的 现象 。 如 果 



































41 Berlin (1993, 264) 同样 注意 到 当 5 月 中 旬 新 闻 享 有 高 度 自 由 上 时， 官方 媒 体 的 新 闻 
报 半 常 常会 以 有 利 於 学生 的 方式 焉 曲 和 运动 ， 仅 管 [ 打 倒 邮 小 平 |、[ 打 倒 中 国共 
产 党 | 之 类 的 口号 确实 在 运动 的 早期 阶段 出 现 过 ， 但 很 多 文章 都 申明 学 生 从 来 
没有 打出 过 打倒 共产 党 或 是 某 个 领导 人 的 旗号 。 

4 关於 其 他 报纸 的 抵制 ， 见 吴 件 人 等 (1989, 381-82) 。 
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BUE AE XE ECRIRE nj Ri SOR > p IE SA RU SE e tS 
记者 自己 的 选择 。 


此 和 后 ， 各 报 对 运动 的 负面 报道 猛 增 ， 而 正面 和 中 性 报道 的 数量 先是 名 
剧 下 降 ， 到 6 月 4 日 以 后 就 消失 了 ( 表 10.3) ， 可 是 这 闽 不 意味 记者 开始 
与 政府 合作 早 在 5 月 21 日 ,《 人 民 日 报 》 就 开始 使 用 暗示 、 隐 喻 和 其 他 
一 些 测 源 於 中 国文 学 传统 的 间接 表达 方式 来 反对 式 恋 令 ; “比方 说 ， 
5 月 21 日 ,，《 人 民 日 报 》 在 头 版 发 表 了 一 人 条 电讯 一 在 意大利 社会 党 与 
基督 教 民 主 党 之 间 的 衙 突 扩大 人 后， 意大利 总 理 玲 职 —— 这 则 消息 要 传 
达 的 意思 是 ， 中 国 关 理 李鹏 也 应 当下 台 以 平息 当前 的 种 突 。 次 日 A 
R AH) SAR HUET OF PBEM BURA BE (HE > BEAT 
FF Fl MASE — ae: [4875 PORE BOR BEDS EU PE | 。 

戒严 期 闻 ， 此 类 暗示 在 《人 民 日 报 》 上 不 时 出 现 。6 月 4 日 ， 也 就 是 
实施 军事 镇 压 昼 日， 这 一 趋势 达到 高 峰 。 那 一 天 ，《 人 民 日 报 》 的 国内 
新 闻 部 分 (第 四 版 ) > 刊登 了 一 人 条 关於 歼 疾 青年 奢 取 运动 会 奖牌 的 新 
闻 。 然 而 ， 这 人 条 新 闻 御 被 冠 以 一 个 与 内 容 不 其 相符 的 标题 :《 人 心 是 不 
会 被 征服 的 )。 同 样 ， 在 国际 新 闻 一 栏 中 (第 三 版 ) ， 编辑 选取 了 一 组 新 
Ho RIR ,其 标题 分 别 是 汉城 学 生 绝 食 抗议 政府 屠杀 学 生 》、( 以 色 
列 军队 侵犯 黎巴嫩 南部 : 再 次 动用 飞机 、 坦克 对 付 平 民 ) 及 (波兰 领导 
人 称 选 举 是 解决 秆 突 的 伟大 管 试 : 不 许 玩 火 )。 最 后 一 则 新 闻 的 标题 以 
小 号 字 排 印 ， BIRRA MAAS > WAM NARS 
甚 磨 特别 关联 。 中 国有 名 老话 叫做 [ 玩 火 者 必 自 焚 |， 这 其 实 是 暗 指 政 
FEIK o” 


























? 这 不 是 说 军人 发 挥 了 其 座 作 用 ,事实 上 ， 军 队 从 未 干涉 过 媒体 的 日 常 运 作 ， 但 

















他 们 的 出 现 表明 政府 已 列 固 了 自己 的 权力 ， 从 而 迫使 记者 有 所 收 仇 。 
“有 关 这 一 主题 的 更 多 讨论 ， 可 以 参见 Frank Tan (1993, 287) 。 
^5 关於 波兰 的 这 则 新 闻 也 出 现在 6 月 5 日 中 央 电 视 全 的 晚间 新 闻 中 。 在 报道 过 程 

中 ， 中 央 电 视 台 特意 将 [不 许 玩 火 ] 的 字样 打 在 空白 的 屏幕 上 。 
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除了 间接 抗议 之 外 CAR ESO BO A ERE ERU T — ILC GRUT 
Hj > DIPPER ^ ACRE HEN) EAL SR EB PR E» É 
5 月 21-30 日 期 间 ; iei ec ABEL AL OX KI 
题 。 即 使 在 政府 对 此 做 法 进行 干预 之 后 ，;《 人 民 日 报 ) 逮 坚持 在 5 月 31 
日 、6 月 2 日 、6 月 4 日 的 报纸 上 以 伙 乎 相同 的 篇 幅 刊 出 类 似 的 新 闻 。 我 
在 本 章 广 26 中 曾经 讨论 过 6 月 2 日 的 新 闻 。 以 下 我 会 集中 讨论 6 月 4 日 的 
头 版 报道 (昨夜 的 北京 》。 

正如 一 位 前 《人 民 日 报 》 记 者 所 回 习 ， 在 街头 目睹 征 突 和 死亡 的 记 
者 都 感到 十 分 愤慨 ， 当 他 们 回 到 报社 向 同行 说 起 他 们 的 所 见 所 关上 时 ， 
许多 人 都 流下 了 眼泪 。” 同时 ， 北京 各 家 医院 都 打 来 电话 报告 他 们 收 
治 的 伤员 人 数 ， 外 地 也 不 断 有 人 来 电 询问 美国 之 音 所 报道 的 大 屠杀 是 
否 属实 。 此 外 ， 北 京 市 民 也 打 电 话 来 告知 他 们 看 到 的 景象 ， 兹 问 《 人 民 
日 报 》 是 否 会 报道 这 次 事件 。 那 天 晚上 在 报社 工作 的 人 都 情绪 激动 ， 很 
& A5 BIB: 

有 记者 请 求 该 报 当 晚 值班 的 第 一 副 主编 陆 超 祺 允许 他 们 针 当 晚 发 
生 的 情况 做 个 报道 ; 当时 陆 超 祺 也 名 了 ， 他 同意 了 这 个 请 求 。 最 和 后 ， 
他 们 写 了 一 篇 大 约 600 字 的 稿子 。 陆 超 祺 让 排版 的 编辑 在 头 版 留 出 一 个 
花 兆 加 框 的 位 置 。 恰 在 此 时 ， 某 位 代表 中 央 的 人 士 打 电话 给 陆 超 祺 ， 
要 求 《人 民 日 报 》 不 要 报道 镇 压 事 件 。 陆 超 祺 回答 说 : [世界 上 所 有 人 都 
知道 这 件 事 。 我 们 如 果 完 全 不 报道 ， 是 非常 令 人 座 堪 的 。」 谈 话 很 不 恰 
快 地 结束 了 。 

陆 超 祺 和 同事 们 讨论 了 电话 谈话 的 内 容 ， 他 们 决定 对 文章 做 一 些 
修改 ， 但 坚持 保留 这 则 报道 ; 陆 超 祺 把 文章 删 减 到 大 约 200 字 。 由 於 已 




































































方 ， 亚 用 了 一 个 大 字 标 题 :《 昨 夜 的 北京 》。 文 章 是 这 样 的 : 


6 月 4 日 的 《解放 军 报 》 称 ，[6 月 3 日 潜 晨 ， 首 都 爆发 了 一 场 豆 峻 的 
REPRE) 。6 月 3 日 晚 10:00， 和 从 军事 博物 馆 附 近 传 来 枪 声 ， 
JXÀ ERE GE GUT oe 





























^$ 在 中 国 的 报纸 上 ， 一 些 短 小 的 趣事 新 闻 常 常会 用 花边 框 起 来 。 
4 子夜 (1993) 。 





























经 留 出 一 块 600 字 的 版 面 ， 这 则 小 报道 稀 稀 拉 拉 地 充填 着 较 大 的 一 块 地 
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RERE’ AGE SBR ` LETAN OO. AREE 
院 、 复 奥 蜂 院 、 协 和 医院 、 广 安 门 医院 以 及 其 他 医院 正 不 断 向 
我 们 通告 收治 伤员 的 死亡 人 数 。 至 截稿 时 ， 戒 蕊 部 队 已 经 进入 
天 安 门 。 












































就 这 样 '《 人 民 日 报 》 在 军事 镇 压 仍 在 进行 时 就 以 第 一 时 间 报 道 了 
这 一 事件 及 其 造成 的 平民 伤亡 。* 

戒 顾 令 发 布 后 ， 中 国 媒体 对 运动 的 正面 报道 越 来 越 少 ， 人 们 再 次 
转向 非 正式 途径 获取 信息 。 正 如 还 动 列 开 始 时 那样 ， 访 言 又 恢复 了 对 
学 运 发 展 的 导向 性 作用 。 以 下 选 录 的 是 一 些 在 戒严 期 间 流 传 甚 广 的 族 
言 : [ 覆 荣 至 元 证 对 好 小 平 说 ， 戒 严令 违背 人 民意 志 」 、[ 徐 向 前 元 饥 反 
针 戒 颈 ， 亚 说 他 将 枪 浆 任何 敢 於 向 学 生 关 火 的 人 | 、[ 万 里 已 经 在 加 拿 
大 建立 了 莉 时 政府 ]、[ 北 京 的 所 有 监狱 正 在 腾 地 方 ， 以 安置 将 要 被 捕 
的 学 生 ]、[ 外 交 部 和 其 他 七 个 部 反对 戒严 令 ， 闻 拒 经 承认 李鹏 政府 」 、 
| 全 国 工 商 联 将 组 织 全 国 和 范围 内 的 需 工 以 反光 戒 颈 令 | 、[ 数 百名 离休 将 
重 呼 额 中 共 中 央 不 要 用 军事 手段 镇 压 运 动 ] 、[38 军 副 军 长 自杀 > M 
以 上 干部 中 有 75% 的 人 因为 拒 经 执行 戒 蛮 令 而 被 撤职 或 巡捕 ] 。 

以 下 则 是 一 些 在 镇 压 前 后 广 为 流传 的 诺言 : [一 个 戒严 士兵 开 着 
一 辆 军用 吉普 在 大 街 上 塌 死 了 三 个 人 ]、[ 在 天 安 门 广场 上 ， MELB 

















”与 此 同时 ， 北 京 其 他 一 些 媒体 机 构 也 报道 了 镇 压 事 件 。 值得 注意 的 是 ，6 月 4 日 
中 午 ， 北 京 电 台 英 语 频道 的 播音 员 李 丹 ， 播送 了 一 段 情绪 激昂 的 话 : 

请 记 住 1989 年 6 月 3 日 。 中 国 的 首都 北京 发 生 了 一 次 惨 绝 人 赛 的 事件 RT 

上 万 的 人 遭 到 正在 向 城 庄 推 进 的 全 副 武装 的 部 队 的 履 狼 ， 他 们 大 多 是 扰 

市 民 。 死 准 者 中 有 我 们 北京 电台 的 间 事 。 士 兵 开 着 装甲 坦克 ， 用 机 关 枪 抬 

射 试图 描 住 道路 的 北京 市 民 和 学 生 。 当 军队 在 人 群 中 打开 缺口 以 后 ， 他 们 

仍然 身 着 街 上 的 人 群 庚 意 开 检 。 有 目击 者 说 装甲 车 甚至 碾 死 了 在 市 民 面前 
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名 学 生 被 杀 ] 、[ 超 过 两 万 平民 被 屠杀 」 、[ 戒 颈 部 队 久 一 些 军队 囚犯 充 
当前 锋 屠 杀 平 民 j」 、[38 军 、28 军 正在 和 27 军 作战 | RERE 
京 大 学 ， 杀 死 二 十 多 人 ， 巡捕 多 人 」、[ 李 腾 被 一 个 警察 射 伤 ]、[ 如 小 
平流 亡 到 外 国 】、[ 部 小平 死 亡 」 。 

中 国政 府 试图 澄清 这 些 详 言 ， 例 如 ，5 月 22 日 的 4 人民 日 报 》 报 道 
T EETMAMA ra Bc its SE RAS WMH BAERS 
清关 於 他 们 反对 戒严 令 的 话 言 。5 月 22、23 及 24 日 ，《 人 民 日 报 》 和 其 他 
几 家 主要 官方 报纸 ， 发 表 了 灯 乎 所 有 省 、 市 、 自 治 区 政府 和 部 分 国家 
机 天 对 戒严 行动 的 效忠 信和 来 消除 诺言 ; 然而 ， 所 有 这 些 努力 都 没有 取 
得 显著 的 作用 。 街 上 人 机 攒 动 ， 三 五 成 群 ; 交换 传 并 和 意见 。 一 人 条 话 
言 刚 遭 否 定 ， 又 有 上 百人 条 新 的 族 言 出 现 ， 在 这 方面 ， 政 府 儿 乎 无 能 办 
力 o 











口 耳 相传 花 不 是 话 言 传播 的 唯一 渠道 。 大 字 报 和 学 生 控制 的 广播 
站 也 在 其 中 起 到 了 推波助澜 的 作用 。 一 名 学 生 积 极 分 子 在 其 5 月 21 日 的 
日 记 中 提 到 ， 绝食 队伍 的 一 辆 广播 车 在 天 安 门 广场 上 开 来 开 去 ， 车 上 
的 人 用 扩 音 器 广播 说 外 交 部 和 其 他 许多 政府 部 门 都 宣布 脱 砍 政府 了 ， 
上 海 市 政府 也 宣布 了 独立 等 等 。4 正如 刘晓波 在 北京 各 界 联席 会 议 上 
所 抱怨 的 : 


现在 ， 天 安 门 广场 复 平 成 了 一 个 话 言 中 心 。 和 无 论 是 黄麻 来 源 ， 
不 管 是 谁 ， 也 不 论 真 假 ， 每 个 人 都 可 以 带 来 一 条 消息 ， 通 过 学 
生 广 播 站 播 出 。 消 息 越 囊 动 ， 价 值 越 高 。 如 果 这 种 情况 继续 下 


gj 2 50 


KB MERAH MOKERA SEL AERE A ; 





^? 《中 国 新 闻 摘 要 》(1994, 8) 。 

50 刘晓波 (1992, 187) 。 这 站 不 是 说 所 有 掌管 广播 站 的 积极 分 子 都 在 处 心 积 处 地 散 
Hees o PERLE > HPL RAISE A Be Bee RE LE SA 。 一 个 曾经 负责 清华 
大 学 广播 站 的 学 和 运 参与 者 回忆 亲身 经 历时 说 : [今天 ， 有 人 说 好 小 平 死 了 7。 我 
不 相信 ， 就 没 让 他 们 广播 …… 和 后 来 ， 一 个 40 喜 左右 的 中 年 人 来 到 播音 室 。 他 告 
诉 我 们 这 个 消息 经 对 可 靠 ， 甚 至 过 我 们 播 。 我 还 是 坚持 没 播 。 我 请 他 坐 下 来 ， 
对 他 说 如 果 癌 真 的 死 了 ， 形 势 将 会 迅速 变化 。 播 出 与 否 关 傈 不 大 。」(《 中 国 新 
闻 摘 要 》1994, 12) 
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这 一 时 期 的 诺言 大 致 可 分 为 两 类 : 一 类 是 关於 政府 内 部 分 裂 的 ， 
一 类 是 关於 军事 镇 压 野 缕 行径 的 。 有 关 政 府内 部 分 裂 的 话 言 带 给 人 们 
希望 ， 鼓 舞 他 们 继续 网 委 。5! 而 有 关 镇 压 野 炙 行 径 的 诺言 则 令 人 们 毛 
愤 ， 激 发 他 们 冒 着 生命 危险 去 探 取 报 复 行动 。 倘 若 人 们 早 就 知道 身边 
RENKIN SREARREMES MEERES Z ， 
上 层 国 家 精英 集团 内 部 就 已 经 得 到 好 固 ， 他 们 就 会 明白 ， 任 何 形式 的 
抵抗 都 是 冒险 的 和 徒劳 的 。 在 这 个 意 闵 上 ， ERRE TARRAA 
九 学 运 的 理解 ， 闭 成 为 导致 运动 以 翡 剧 收场 的 一 个 重要 因素 。 



































国家 . 社会 并 你 与 媒体 行为 


在 上 一 节 我 们 看 到 ， 八 九 学 运 期 间 中 国 媒体 为 了 正面 报道 这 场 运 
动 一 直 坚 持 不 懈 地 内 对， 而 公办 直到 国内 媒体 正面 描述 运动 后 才 接 受 
了 它们 的 报道 。 换 句 话 说 ， 在 中 国 社会 ， 新 闻 媒体 和 公众 奥 论 均 有 很 
只 的 反 体 制 倾向 。 下 面 ， 我 将 用 80 年 代 中 国 的 国家 - 社会 天 傈 来 解释 
和 这 种 媒体 与 公办 导论 相互 影响 的 特征 。 学 者 们 普 逼 认为 西方 的 新 闻 和 
公 罚 僵 论 倾向 於 与 主流 文化 保持 一 致 。 换 言 之 ， 在 西方 ， 不 管 媒体 还 
是 公办 与 论 都 具有 保守 倾向 。 甚 认 原 因 造 成 了 东西 方 新 闻 和 和 与 论 性 质 
NeBE KEAN ? 


市 场 控制 与 行政 控制 


西方 媒体 与 中 国 媒体 之 间 一 个 显著 的 差 办 是 ， 前 者 是 市 场 化 运 











”其 他 话 言 也 加 强 了 运动 发 展 的 不 确定 性 ， 鼓 励 人 们 加 入 站 要。 比如 ， 在 运动 中 
有 话 言 宣称 : 根据 国际 法 ， 一 个 政府 若 不 能 在 七 天 内 对 绝食 做 出 回应 ， 就 必须 
下 台 ， 而 戒 磊 令 如 果 在 雨天 内 无 法 实施 就 会 失效 。 见 Calhoun (1994, 77, 94) 对 
这 些 族 言 的 讨论 。 
°? 国外 和 香港 的 媒体 在 传播 话 言 方面 也 发 挥 了 一 定 作用 ; 他 们 趴 然 本 身 没 有 齐 造 
话 言 ，; 但 在 报道 某 些 放言 方面 往往 操之过急 ( 见 Lee and Chan 1990) 。 几 位 香港 
记者 (AMES 1989, 336-44) [LEE o 为 了 提高 销量 ， 香港 一 些 报 业 老 阅 甚至 
缆 过 他 们 性 北京 的 记者 ， 报 道 一 些 未 经 证 实 的 诡 言 。 这 些 报纸 再 传 加 北京， 从 
TMINE T ARDRE 。 
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作 ,而 后 者 直到 80 年 代 还 基 然 上 不 於 行政 控制 之 下 。 这 冰 不 是 说 西方 
政府 从 不 干涉 媒体 ， 事实 上 ，19 世 纪 的 英国 传媒 史 在 很 大 程度 上 就 是 
一 部 关於 国家 如 何 干涉 和 反对 激进 的 新 闻 出 版 物 的 历史 。353 美国 在 越 
南 战 嫂 期 间 ， 约 坦 逐 和 尼克 松 都 曾 通过 他 们 与 那些 富有 的 财团 老 关 的 
交情 ， 去 干涉 媒体 的 日 常 工作 ， GudkneD 7 但是， 西方 国家 通 
常 不 会 直接 介入 和 干涉 媒体 的 日 常 运作 。 因 此 ， 在 考察 政治 力量 与 媒 
体 和 奥 论 之 问 的 关 休 之 前 ， 我 将 首先 简单 地 讨论 一 下 ， 西 方 市 场 经 济 
对 媒体 的 影响 是 否 是 造成 西方 媒体 与 在 行政 控制 下 运作 的 中 国 媒体 之 
间 的 差 办 的 主要 原因 。 

有 人 认为 ， 在 西方 ， 所 有 新 闻 公司 都 圈 认 利润 的 考虑 ， 而 面临 体 
制 性 人 手 不 足 的 问题 。 记 者 不 但 要 爷 琥 由 政府 提供 、 其 或 部 分 经 政府 
人 员 摆 写 的 日 常 新 闻 ，55 还 要 依靠 [专家 意见 」, 使 他 们 所 脱 耗 时 的 调 
查 及 免 认 诽谤 诉讼 。56 也 有 人 说 ， 市 场 运作 中 ， 媒 体 必须 依循 主流 文 
化 和 大 多 数 人 的 讽 点 ,否则 就 会 受到 来 自 公 众 的 惩罚 ， 半 致 并 读 率 、 
订购 率 以 及 广告 收入 的 损失 。”7 更 为 关键 的 是 ， 广告 收入 的 数额 不 音 
取决 讼 读者 或 订购 的 数量 ， 而 在 更 大 程度 上 是 由 顾客 的 购买 力 所 决 定 
的 。 因 为 富 人 的 购 丑 力 强 ， 所 以 在 以 富 人 为 对 象 的 报纸 上 登 广 告 ， 费 
用 也 较为 昂贵 ; 这 使 壹 给 富 人 的 报纸 能 获取 较 大 的 利润 ， 从 而 能 狗 进 
一 步 扩大 订阅 基础 。” 基 於 上 述 原因 ， 主流 媒体 的 编辑 经 常 公开 鼓励 
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3 Cranfield (1978) ; Curran and Seaton (1985) . 

54 Gitlin (1980) . 

55 Epstein (1973) ; Fishman (1980) ; Ryan (1991) . 

56 Soley (1992) ; Tuchman (1972) . 

5 Gans (1979, ch. 8) 认为 在 摧 作 新 闻 的 过 程 中 ， 记 者 不 会 感到 来 自 读 者 和 广告 商 
太 大 的 压力 。 这 种 说 法 也 许 是 正确 的 。 但 也 有 可 能 在 Gans 开 始 他 的 研究 之 前 ， 
作为 他 的 研究 对 象 的 新 闻 集团 和 记者 已 经 表现 得 非常 顺从 了 ， 因 此 记者 完全 有 
可 能 在 体制 内 工作 而 不 会 感到 明显 的 压力 。 

?5 Herman and Chomsky (1988) 。 比 如 Curran (1978) 就 曾 做 过 研究 ， 发 现 由 於 中 产 

附 层 报纸 在 广告 上 的 收入 大 规模 上 升 ， 二 战 之 后 英 国 面向 底层 阶级 的 报纸 逐渐 

减少 ， 普 最 终 被 以 中 产 阶层 为 取向 的 报纸 撞 到 了 边缘 。 
















































StH BA. 运动 中 的 法 通 和 公 容 僵 论 的 产生 295 

















他 们 的 记者 去 写 有 利 认 扩 大 读者 面 、 尤 其 是 那些 面向 具有 巨大 赚 实 力 
的 读者 的 报道 。”” 

这 些 对 媒体 的 市 场 控制 机 制 与 市 场 本 身 的 主要 特 徽 非常 类 似 : 分 
散 性 和 非 人 格 性 。 没 有 人 能 匆 创 造 市 场 ， 但 每 个 人 、 每 个 机 构 都 必须 
遵循 市 场 的 原则 。 因 此 ， 一些 激进 的 媒 肚 和 激进 的 英 仿 中 然 常 因 受 排 
BEREIT REM AR ,但 这 北 不 会 激 起 专门 针对 国家 的 不 满 。 相 比 之 
下 ， 在 80 年 代 的 中 国 ， 一 小 摄 人 以 政府 的 名 闵 控 制 着 媒体 ， 控 制 的 扩 
度 随 着 国家 政策 的 变化 而 不 断 变 化 ; 所 以 ， 如 果 发 生 甚 认 问 题 ， 人 们 
BÉ AIRS BR 。 

市 场 调和 节理 论 对 理解 中 国 媒体 的 基本 行为 来 说 在 某 种 程度 上 是 说 
得 通 的 ， 但 市 场 力量 将 不 是 决定 新 闻 特 微 的 唯一 的 关键 因素 。 首先 ， 
只 然 中 国 的 官方 媒体 一 直 不 庆 行 政 控制 下 ， 但 它 不 是 生 而 反 钵 制 的 。 
在 毛泽东 时 代 ， 媒 体 是 其 中 一 股 最 忠诚 於 中共 的 力量 。 对 购 大 多 数 中 
国 记 者 而 言 ， 毛 泽 东 时 代 的 主要 问题 不 是 如 何 据 脱 政府 的 控制 ， 而 是 
如 何 最 好 地 配合 体制 ( 见 第 二 章 ) 。 其 次 ， 在 市 场 经 济 条 件 下 ， 媒 朵 也 
不 是 从 一 开始 就 以 顺从 机 构 的 姿态 出 现 的 。 例 如 ， 在 英国 ， 直 到 19 世 
纪 中 药 娱 乐 新 闻 归 起 上 时， 激进 的 新 闻 出 版 才 开 始 走向 衰落 ; 衰落 是 二 
方面 原因 共同 作用 的 结果 : 对 惠 章 运动 的 成 功 镇 压 ， 以 及 中 产 阶级 的 
AL: 索 章 运动 遭受 镇 压 ， 沉 重地 打 而 了 激进 的 媒体 ， 而 中 产 阶级 的 
BUE (不 仅 在 政治 上 ， 而 且 在 数量 上 ) 使 娱乐 性 出 版 物 能 够 把 广告 费 作 
为 主要 收入 来 源 ， 世 以 低 芍 成 本 的 价格 出 售 ， 正 是 这 种 低 成 本 的 出 版 
物 才 捧 毁 了 激进 的 新 闻 出 版 物 。 中 最后， 如 果 形势 确实 非常 靖 粒 的 话 ， 
西方 记者 仍 有 可 能 变 得 激进 。 又 如 60 年 代 的 美国 ， 当 美国 军队 无 法 赢得 
越南 战 扫 的 腾 利 时 ， 媒 体 和 奥 论 都 逐渐 站 到 了 政府 的 对 立 面 。5 

所 以 ， 市 场 与 媒 肚 之 问 苍 没有 夏 定 的 天 保 。 在 西方 ， 市 场 能 物 促 
使 媒体 顺从 ， 主 要 是 因为 资本 主义 的 运作 在 总 朵 上 尚 处 庆 良 好 状态 。 
新 闻 不 能 纺 是 与 事实 完全 相悖 ， 公 意 可 以 钢 造 ， 但 这 举 竞 是 有 限度 

























































































? Ryan (1991, 121-22) . 


© Cranfield (1978) 指出 早期 娱乐 报刊 的 读者 主要 是 中 产 阶 
*! Gitlin (1980) . 
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的 o BA ,新闻 记者 就 会 产生 很 大 的 良心 负担 ， 而 读者 也 会 怀疑 新 闻 
的 真 售 ， 其 至 会 产生 抗拒 。 这 就 涉及 到 民办 意识 问题 ， 或 更 准确 地 
说 ， 即 民众 关於 国家 权力 的 合法 性 基础 的 认识 问题 。 
































家 “' 社会 并 你 与 媒体 行为 


本 章 的 核心 观点 是 ，80 年 代 中 国 的 国家 - 社会 关 傈 从 根本 上 塑造 
了 八 妃 学 运 期 问 媒体 和 与 论 的 激进 的 反 体 制 性 质 。 下 面 ， 我 将 关 述 中 
国 媒体 和 舆论 的 激进 性 质 及 其 对 学 运 发 展 的 影响 。 前 面 几 章 已 经 讨论 
过 的 国家 - 社会 关 傈 的 某 些 维度 ， 构 成 下 文 关 述 的 基础 ， 这 些 维度 包 
括 国家 半 媒 体 的 控制 方式 、 国 家 合法 性 的 来 源 、 社 会 中 层 组 织 的 力 
量 ， 以 及 被 以 往 的 国家 行为 所 塑造 的 大 众 心 理 。 我 整个 分 析 的 核心 是 
民 浴 的 意识 ， 即 包括 记者 在 内 的 广大 民 浴 对 现实 是 否 满意 、 是 否 信任 
政府 ， 以 及 是 否认 同 国家 权力 在 意识 形 驴 上 的 合法 性 。” 在 关 述 过 程 
中 ， 我 将 西方 民主 体制 下 的 国家 社会 关 傈 作为 比较 的 背景 。 

中 国 与 西方 的 一 个 主要 差 办 在 於 国家 对 媒体 控制 方式 的 不 同 。 在 
西方 ， 精 英 的 多 元 化 和 悠久 的 法 律 传统 将 媒体 置 於 间接 的 、 非 人 格 化 
的 控制 之 下 。 储 管 这 种 限制 是 普 尖 存在 的 ， 但 它 主要 是 由 政府 、 公 司 
老头 、 编 辑 和 读者 各 自 通过 市 场 机 制 或 法 律 手段 施加 的 影响 迭 加 而 成 
的 ， 来 自 某 一 方 的 直接 干预 比较 罕见 。 因 此 ， 即 使 记者 对 种 种 限制 有 
所 不 满 ; 其 情绪 也 缺乏 单一 的 发 泄 目标 。 中 国 的 情况 就 不 同 了 。 在 这 
EB. 国家 直接 对 媒体 施加 控制 。 在 毛泽东 时 代 ， 新 闻 限 制 乱 所 不 在 ， 

































































6 Gramsci 一 派 的 理论 家 们 同样 强调 大 浴 意识 的 重要 性 (Gitlin 1980; Gramsci 
1971) 。 但 我 的 观点 至 少 在 三 方面 与 Gramsci 的 思路 有 所 不 同 。 首 先 > Gramsci 的 
文化 霸权 理论 强调 阶级 力量 ， 而 我 则 着 眼 於 国家 权力 ; 其 次 ， Gramsci 一 派 的 

理论 家 认为 阶级 统治 是 [ 秽 造 公 意 ] 的 过 程 ， 但 他 们 很 少 明确 指出 这 一 过 程 所 具 

有 的 限度 。 在 我 看 来 ， 公 意 固然 是 可 以 秽 造 的 ， 但 只 能 是 在 有 限度 的 范围 内 。 

最 重要 的 是 ， 他 们 没有 进一步 明确 指出 [文化 霸权 | 的 基础 ， 及 其 在 不 同 国家 中 

强度 有 所 不 同 的 原因 。 在 我 的 论述 中 ， 一 个 国家 解决 种 突 的 能 力 (或 保持 文化 

霸权 的 能 力 ) 会 因 不 同 国家 的 国家 - 社会 关 傈 不 同 而 有 所 不 同 。 
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但 记者 们 都 很 配合 ; 使 政府 可 以 在 未 遭遇 任何 大 规模 抵制 的 情况 下 ， 
顺利 地 实现 了 对 媒体 的 町 制 。 到 了 80 年 代 ， 中 国 的 编辑 摊 有 越 来 越 多 
的 自主 权 ， 媒 体 控 制 就 不 是 那 亡 一 贯 有 效 了 。 在 这 种 情况 下 ， 记 者 们 
种 越 来 越 感 到 体制 的 限制 ; 越 来 越 把 体制 看 成 是 新 闻 自 由 的 唯一 陪 
BE ERG > 像 《 涪 报 ) 事 件 这 样 一 次 容 宙 上 说 不 算 诺 唇 的 政府 审查 ， 都 
会 引发 广泛 的 针对 国家 的 不 满 和 皮 抗 。 
在 80 年 代 ， 共产 主义 中 国 下 的 知识 分 子 (包括 记者 ) 都 曾经 受 一 场 
意识 形 驴 合法 性 的 危机 。 然 而 ， 在 80 年 代 初 ; 伪 管 大 部 分 记者 认为 中 
国 的 政治 体制 需要 进行 根本 性 的 改革 ， 他 们 中 的 绝 大 多 数 人 仍然 希望 
改良 钵 制 内 部 ， 以 达到 这 一 目标 。 他 们 同时 相信 ， 容许 媒体 批评 政府 
的 失误 是 防止 政府 犯错 误 的 重要 途径 (网 第 二 章 ) 。 但 是 ， 这 样 一 种 [ 忠 
诚 的 反对 | 为 甚 麻 最 终 走 向 反叛 ?我们 知道 ， 法 律 . 选举 合法 性 是 西方 
民主 的 基 矶 。 由 於 每 位 成 人 都 有 权利 投票 ， 政 府 由 多 数 票 兆 出 ， 因 
此 ， 选 举 本 身 便 成 为 国家 合法 性 的 基础 。 这 种 政治 体制 是 比较 稳定 
的 ; 政府 的 柄 到 和 失误 只 会 造成 政府 本 身 的 更 迭 ， 而 不 会 引发 政体 的 
合法 性 危机 。 在 这 种 体制 下 ， 大 多 数 民办 是 非 政 治 性 的 ， 激 进 人 士 旭 
是 孤立 无 援 的 。 "生存 其 注 逢 政体 之 下 的 以 利 油 为 导向 的 媒体 只 能 报道 
一 些 酌 开 ， 或 对 国家 政策 及 其 执行 过 程 提出 一 些 非 根本 性 的 批评 ;而 
很 少 把 矛头 指向 体制 本 身 。 
毛泽东 时 代 的 中 国 将 其 权力 基础 置 於 共产 主义 意识 形 能 之 上 ，80 
年 代 的 中 国 则 置 论 经济 和 道德 表现 之 上 。 政 府 一 旦 将 其 合法 性 紧 於 一 
些 具体 承诺 ， 那 就 得 对 这 些 承 讲 是 否 兑现 承担 责任 ; 因此 ， 政府 失误 
和 政治 酰 并 经 常会 导致 合法 性 危机 。 面 对 媒体 ， 这 种 政府 往往 进退 两 
3E 一 如 果 恬 格 控制 信息 汞 限制 媒体 ， 经济 和 社会 就 会 失去 活力 ; 如 
采 政 府 给 予 媒体 自由 ， 那 床 即 便 是 很 善意 的 批评 有 时 也 会 危及 国家 的 
权力 ， 这 一 威 履 势必 促使 国家 对 媒体 进行 约束 ， 而 这 种 约束 反 遇 来 又 
会 进一步 导致 新 闻 界 和 民 思 对 国家 的 不 满 ， 这 正 是 80 年 代 中 国 媒体 与 
国家 之 间 关 傈 的 现实 写照 。 为 了 改善 续 效 ， 中 国政 府 不 得 不 支持 改革 
ME rey FR hk BA Be PA ， 的 TIO ERE SE we AN 
无 法 承受 。 所 谓 的 1983 年 反 精 神 污染 运动 和 1987 年 的 反 资 产 阶 级 自由 
化 运动 ， 都 旨 在 约束 信息 流动 ; 然而 ， 这 些 运 动 与 经 济 改革 和 开放 政 
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策 是 相抵 触 的 。 为 了 保住 经 济 改 革 的 成 果 ， 中 国政 府 不 得 不 唾 面 自 乾 
地 将 这 些 运 动 草 草 收 场 。 人 黎 管 如 此 ， 此 类 运动 务 岗 造 出 一 批 批 反 体 制 
英雄 ,把 许多 记者 和 知识 分 子 推 到 了 国家 的 对 立 面 。 因 此 ， 在 80 年 
代 ， 趴 然 中 国 媒体 事实 上 正在 变 得 越 来 越 自 由 ， 但 媒体 与 政府 之 问 的 
对 立 促 一 直 在 加 深 。 国 家 与 媒体 之 间 的 关 傈 在 中 国 的 发 展 道 路 完全 不 
同 於 19 世 纪 的 英国 : 英国 政府 最 终 将 媒体 纳入 体制 之 内 ， 而 中 国政 府 
代 未 能 将 原本 的 忠诚 反对 声音 予以 制度 化 。 储 管 大 部 分 记者 起 初 只 是 
希望 帮助 政府 进行 体制 改革 ， 但 他 们 在 与 国家 的 实际 互动 中 ， 佑 经 常 
有 人 转变 为 届 见 分 子 站 多 取 广 泛 同 情 。 媒 体 就 在 这 种 情况 下 逐渐 走向 
激进 。 

在 西方 ， 公 界 征 论 一 般 纺 是 随 媒体 报道 而 转变 的 。 在 一 些 社会 普 
通关 心 的 问题 上 ， 公 办 恤 论 总 是 多 元 的 、 分 化 的 ， 一 个 话题 一 旦 媒体 
停止 报道 ， 公 办 仆 论 也 会 逐渐 淡忘 。 而 在 八 九 学 运 中 ， 媒 体 与 公办 与 
论 的 关 傈 正好 相反 。 当 官方 媒体 不 再 报道 或 负面 报道 运动 时 ， 中 国 
HHS LSE: 只 有 当 媒 体 正 面 报 道 运动 时 ， 它 才 开 始 跟从 媒 
体 。% 这 种 差 办 的 成 因 很 多 ， 但 我 在 这 里 的 讨论 主要 集中 在 与 媒体 和 
通讯 有 关 的 视角 上 。 

八 九 学 运 期 间 ， 大 部 分 中 国人 都 对 诸如 官 休 腐败、 通货 膨 乳 、 知 
识 分 子 地 位 每 沉 愈 下 等 社会 问题 感到 不 满 ( 见 第 三 和 第 五 章 ) - MEM 
戒 诺 开始 后 ， 公 界 非 常 关 心经 食 者 的 健康 ， 逆 汶 政 府 动用 军队 镇 压 学 
生 的 举动 感到 愤怒 。 一 旦 非常 天 注 和 同情 运动 ， 北 对 官方 媒体 的 新 闻 
感到 不 满 ， 公 界 就 会 将 注意 力 转向 其 他 通讯 渠道 ， 但 来 自 这 些 渠道 的 
种 种 新 闻 事 后 都 证 明 不 是 捕 风 捉 影 就 是 有 意 搜 造 。 可 是 ， 由 於 公办 既 
不 满 形势 ， 又 不 信任 政府 ， 所 以 那些 把 政府 描 给 得 亨 硕 无理、 从 而 大 
快 人 心 的 诺言 ， 就 被 公办 不 辨 真 伤 地 全 盘 接 受 下 来 芳 广 为 传播 。 同 
沫 ， 由 於 公 囚 对 学 后 普 马 抱 有 同情 ， 因 此 ， 那些 关於 政府 内 部 权力 站 
对 和 政府 领导 人 死亡 ， 以 及 任何 能 使 人 感到 政府 风雨 殊 措 ， 从 而 激发 
































































































































4 确切 地 说 ， 运动 开始 之 初 ， 学 生 的 意见 构成 公众 奥 论 的 主流 ， 但 随 着 运动 的 发 
展 ， 公 办 丑 论 逐渐 纳入 了 全 体 北 京 市 民 的 民意 。 













































第 十 章 PEE ULIS CP E DT. 5x 














人 们 对 运动 的 信心 和 参与 的 族 言 ， MASS SKS 61 AN 
这 就 是 八 九 期 间 一 些 重大 话 言 绢 能 激化 千 千 万 万 北京 市 民 的 情绪 ， E 
而 推动 运动 的 发 展 的 原因 e 

人 们 为 其 麻 对 这 些 叛 逆 性 信息 那 麻 感 界 趣 呢 ? 要 回答 这 个 托 克 维 
泵 式 的 问题 ， 我 们 必须 求助 认 他 的 经 典 回答 一 社会 中 屠 组 织 薄弱 。 
我 们 知道 ， 在 80 年 代 的 中 国 ， 独立 於 国家 之 外 的 中 层 组 织 蜀 罗 开始 朝 
F ( 见 第 一 章 )。 大 部 分 中 国人 仍 以 其 工作 单位 为 中 心 ， 从 而 被 组 织 起 
来 ， 他 们 的 部 门 利益 从 来 没有 进入 过 国家 政治 。 然 而 ， 由 於 当时 中 国 
缀 大 部 分 人 的 生活 或 多 或 少 地 都 曾 遭 受 毛泽东 时 代 种 种 国家 政策 的 负 
面 影响 ， 因 此 ， 他 们 普 逼 对 国家 感到 不 满 和 不 信任 ， 兹 相应 地 对 国家 
政治 表现 出 渡 厚 办 趣 。 所 以 ， 在 西方 ， 人 们 的 组 织 和 利益 一 般 是 多 元 
化 的 和 局 域 性 的 ， 公 囚 奥 论 是 顺从 性 的 ， 同时 在 大 多 数 问 题 上 是 高 度 
分 化 的 ; 而 在 中 国 ，; 在 反 政府 倾向 这 一 点 上 ， 币 论 是 一 致 的 。 

至 此 ， 千 千 万 万 的 北京 市 民 为 其 麻 会 被 话 言 鼓动 起 来 ， 已 经 得 到 
解释 ; 但 是 ， 为 其 麻 在 绝食 期 间 ; 公众 又 突然 发 生 受 到 官方 媒体 的 鼓 
动 ? 这 和 与 80 年 代 和 后 期 官方 媒体 在 公办 心目 中 的 形象 有 关 。 中 共 执 政 以 
和 后， 中 国 媒体 就 一 直 是 政府 的 喉舌 。 到 了 80 年 代 ， 媒 体 趴 然 获 得 更 大 
的 自由 ， 但 或 未 所 脱 政府 的 审查 ， 尤 其 是 在 报道 社会 运动 之 类 敏感 的 
政治 问题 上 ; 因此 ， 在 80 年 代 和 后 期 ; 公 囚 仍然 把 一 些 主要 官方 媒体 对 
敏感 政治 事件 的 报道 看 成 是 政府 的 声音 。 由 於 公 囚 不 相信 政府 ， 他 们 
当然 也 会 拒绝 相信 媒体 对 运动 的 负面 报道 。 不 过 ， 媒体 一 旦 正面 报道 
运动， 公办 舆论 就 会 立刻 追随 ， 和 这 范 不 完全 是 因为 新 闻 框 架 与 公办 外 


论 之 间 形 成 了 共鸣 , 更 重要 的 是 ， 由 於 巡 去 媒体 一 直 是 政府 的 传世 
fel > 因此; 正面 报道 使 很 多 人 相信 ， 政府 、 至少 是 政府 主要 领导 人 已 
径 承 认 运 动 。 对 办 多 同情 运动 的 北京 市 民 而 言 ， 媒体 的 正面 报道 完全 
打消 了 他 们 对 参与 运动 可 能 会 带 来 的 负面 后 果 的 担心 ; 而 对 运动 的 正 
面 报道 则 从 另 一 个 角度 推动 了 他 们 在 运动 中 的 参与 。 在 80 年 代 的 中 
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4 根据 Turner and Killian (1987, 54) 的 研究 ， 匠 思 脑海 中 的 知识 和 情感 背景 决定 
了 他 会 吸收 、 拒绝 范 进 而 修正 哪 种 类 型 的 旗 言 。 而 且 ， 族 言 的 传播 速度 取 决 认 
人 们 对 话 言 所 涉及 的 事件 的 关切 程度 (Festinger, Schachter, and Back 1950) . 
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国 ， 工作 单位 的 领导 ， 比 如 工厂 、 车 间 、 掌 校 和 其 他 公共 机 构 ， 在 很 
大 程度 上 控制 着 民 浴 的 日 常生 活 。 在 官方 媒体 正面 报道 运动 以 后 ， 这 
些 单位 的 领导 有 两 个 选择 。 他 们 可 以 通过 自己 在 单位 里 的 权力 来 抵制 
CHAM (BEM: 不 仅 会 使 自己 在 单位 显得 孤立 ， MERE I ER 
上 级 对 着 干 的 风险 。 因 此 ， 和 无 论 从 哪个 角度 考虑 ， 他 们 都 会 包容 甚至 
支持 单位 内 部 的 运动 动员 活动 ， 这 种 做 法 不 仅 能 匆 赢 得 民心 ， 而 且 没 
有 任何 政治 风险 。 所 以 ， 不 管 个 人 政治 观点 如 何 ， 绝 大 多 数 单 位 领导 
在 经 食 期 间 都 容忍 甚至 支持 大 浴 动员 。 他 们 不 但 允许 群 浴 带 薪 去 参加 
游行 ， 而 且 闹 参加 诸 行 或 其 他 抗议 行动 的 工人 提供 必要 的 资源 ， 其 中 
一 些 人 甚至 亲自 组 织 了 和 游行 ; 这 就 是 绝食 期 间 ， 许 多 北京 市 民 都 被 以 
半 官 方 的 形式 动员 起 来 参加 游行 的 原因 (REKE) o MR aE 
运动 动员 的 风格 正 反映 了 中 国 当 时 特定 的 国家 社会 关 傈 。 

这 也 部 分 地 解释 了 当 官 方 媒体 不 再 明确 表示 支持 学 生 时 ， 北 京 市 
民 为 甚 床 会 蜂拥 上 街头 阻止 戒严 部 队 。 民 办 的 激情 和 意识 一 旦 被 唤 
起 ， 就 难以 想 停 就 停 。 仅 管 国家 已 经 加 强 对 媒体 的 控制 ， 基 屠 政 府 官 
员 也 不 再 公开 支持 运动 ， 但 运动 在 绝食 期 间 多 得 的 动能 务 一 直 持续 到 
BURRS SER DAE o 

前 已 指出 ， 运 动 期 间 广 加 流传 的 大 部 分 话 言 可 能 都 是 某 些 激进 人 
士 个 人 捏造 出 来 的 ， 但 在 八 九 学 运 期 间 ;甚至 在 线 年 后 我 做 访谈 时 > 
许多 人 都 认为 学 运 期 间 的 大 量 话 言 是 由 政府 摧 造 的 。 事 实 上 ， 像 国家 
如 此 赣 杂 的 组 织 要 在 政治 上 篇 自己 的 行动 赋予 正当 性 ， CIERRE > {8 
要 否认 在 公共 领域 中 发 生 的 一 次 重大 事件 , 御 非 易 事 。 政 府 如 有 果 不 想 
让 公 罚 知道 一 个 重大 公共 事件 ， 需 要 办 多 知情 者 的 配合 ; 比如 ， 如 采 
中 国政 府 想 宣布 6 月 3 日 晚上 戒严 部 队 没 有 杀人 ， 它 必须 得 到 警察 、 土 
兵 和 记者 等 所 有 了 瞳 解 第 一 手 情况 的 人 的 配合 。 和 否则 ， 那些 反对 军事 镇 
压 的 知情 者 就 会 因 政 府 队 眶 而 感到 更 圆 愤慨 ， 而 那些 支持 镇 压 的 人 也 
ERIZ TAR o EE A EE E R aE > PEB RER 
道 了 镇 压 过 程 中 的 死亡 人 数 。 此 外 ， 高 层 领 导 人 也 不 太 可 能 亲自 传播 
话 言 ， 比 方 说 ， 如 果 叶 小 平 有 意 要 向 社会 传播 政府 内 部 权力 纷争 的 话 























































































































这 个 命令 。 不 过 ， 这样 就 会 涉及 很 多 人 “， 他 在 其 助手 面前 的 个 人 形象 
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就 会 立刻 受到 公 界 和 学 生 的 攻击 。 所 以 ， 如 果 确 实 是 政府 在 散布 话 
言 ， 那 也 往往 是 某 些 低层 官员 或 特定 的 政府 机 构 在 独立 地 或 半 独 立地 
行事 ， 而 这 种 情况 只 有 当 低 层 官员 与 国家 积极 配合 时 才 有 可 能 。 但 在 
八 九 运动 中 ,大 部 分 低层 官员 都 是 同情 学 生 的 。 

另 一 方面 ， 对 个 人 来 说 ， ee SM LBA AG 
择 ; 而 且 ， 社 会 运动 的 积 构 参 与 者 通常 都 相信 他 们 的 斗争 是 合乎 道 闵 
的 。 因 此 ， 运 动 参与 者 只 要 相信 话 言 能 物 促 进 集 体 利 益 ， 就 不 会 把 担 
造 话 言 看 成 不 道德 行为 。“ 所 以 ， 在 运动 中 只 要 消息 受到 控制 ， 而 国 
家 在 很 大 一 部 分 群众 眼中 囊 失 了 意识 形态 合法 性 ， 诡 言 自 然 就 会 源源 
不 断 地 冒 出 来 。 在 这 个 意 闵 上 ，; 话 言 的 摧 造 也 与 国家 社会 天保 È 
其 是 与 国家 的 合法 性 的 来 源 密切 相关 。 
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TUE ASSET JUS A BS Bla Z7 PEERS DAE ERR 。 
运动 开始 之 初 ， 由 於 处 於 国家 控制 之 下 ， 媒 体 对 运动 视而不见 或 是 做 
负面 报道 。 但 公办 (在 当时 主要 是 将 要 参加 运动 的 学 生 ) SUE DARE 
体 的 报道 ; 相反 ， 他 们 对 运动 的 认识 主要 建立 在 通过 非 正 式 通讯 渠道 
传播 的 话 言 上 。 和 从 五 月 初 到 五 月 中 旬 ， 政 府 放 县 了 对 媒体 的 控制 ， 对 
运动 的 正面 报道 随 之 大 量 清 现 。 绝 食 期 间 ， 政 府 失 去 对 媒体 的 控制 ， 
而 媒体 对 运动 也 呈现 出 一 边 倒 的 正面 报道 趋势 。 在 此 期 闻 ， 奥 论 妃 随 

































































全 从 4 月 22 日 北京 大 学 的 一 张 题 为 (这 是 一 个 除 谋 ) 的 大 字 报 来 看 ， 一 些 激进 学 生 
实 想 故意 刺激 警察 打 人 : [为 了 使 其 他 学 生 不 致 成 为 除 谋 的 牧 牧 而， 我 想 告 
诉 你 们 一 些 事 。4 月 19 日 ， 当 我 正和 同学 热烈 讨论 我 们 打算 在 天 安 门 广场 和 新 
华 门 做 甚么 的 时 候 ， 一 个 普 非 我 同学 、 但 我 想 你 们 中 的 很 多 人 都 认识 的 一 个 学 
运 积极 分 子 插话 说 : [最 好 让 警察 打 我 们 ; 人 这样， 我 们 就 能 有 个 很 好 的 荐 口 来 
动员 学 生 。 我 问 :『 你 是 不 是 要 我 们 故意 引诱 警察 来 打 我 们 学 生 ? 」 他 回答 
说 : 『 疾 不 能 这 麻 说 ,但 这 对 动员 学 生 确实 很 有 用 。J」 | 0RR > HIE, 
37)。 但 在 八 九 学 运 期 间 ， 学 生 往往 认为 这 类 大 字 报 都 是 由 政府 密探 写 的 。 
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媒体 ， 话 言 在 运动 中 所 起 的 作用 较 小 。 戒 严令 发 布 之 人 后， 政府 重 新 控 
制 媒体 ， 对 和 运动 的 负面 报道 在 媒体 中 又 开始 估 据 主导， 人 们 对 和 运动 的 
理解 再 次 与 官方 媒体 脱 金 ， 话 言 重 新 闻 始 塑造 奥 论 。 在 某 种 意义 上 ， 
八 九 学 运 期 间 的 官方 媒体 和 公 容 自 论 都 是 极为 激进 的 。 

本 章 还 讨论 了 80 年 代 和 后 期 的 国家 社会 关 傈 如 何 塑 造 了 八 九 学 和 运 
期 间 中 国 媒体 和 奥 论 的 激进 本 质 。 在 改革 过 程 中 ， 中 国政 府 主要 出 於 
经 济 考虑 ， 对 媒体 有 所 开放 ， 但是， 由於 中 国政 治 体 制 的 合法 性 与 意 
识 形 驴 和 绩效 是 密切 相关 的 ， 这 样 ， 即 便 是 善意 的 媒体 批评 有 时 也 会 
动 描 政府 的 合法 性 基础 ; 但 随后 政府 对 媒体 的 限制 又 不 断 奥 造 出 政治 
岗 议 分 子 。 此 外 ，80 代 和 后 期 大 部 分 中 国人 都 不 满 自己 的 处 境 ， 他 们 不 
相信 政府 ， 而 且 认 为 媒体 只 为 政府 说 话 。 因 此 ， 在 八 九 运动 中 ， 中 国 
记者 努力 扬 脱 国家 的 控制 ， 部 对 运动 进行 正面 报道 ; 而 当 媒 体 对 运动 
进行 负面 报道 时 ， 公 办 转 而 依 顿 访 言 去 获取 信息 。 但 另 一 方面 ， 当 官 
方 媒体 据 脱 国家 控制 区 正面 报道 运动 时 ， 公 思 还 是 把 媒体 当 作 中 央 政 
府 的 传 声 简 。 因 此 ， 正 面 报 道 不 仅 使 人 们 的 注意 力 全 部 转向 了 运动 、 
消除 了 人 们 对 镇 压 的 恐 届 ， 斑 生肖 困 惑 了 单位 一 级 的 政府 官员 。 结 
果 ， 数 百 万 人 蜂 所 上 街 ， 支持 运动 。 





























在 结论 部 分 我 会 着 重 探讨 三 个 问题 。 首 先 ，90 年 代 的 中 国 表现 出 
长 期 的 政治 稳定 ， 与 80 年 代 动漫 此 伏 彼 起 的 政治 局 势 截 然 不 同 ; A 
此 ， 我 们 需要 腑 解 到 底 是 甚么 原因 促成 了 这 种 稳定 的 局 面 。 其 次 ， 我 
想 说 明 ， 仙 管 中 国 在 90 年 代 经 历 了 许多 人 进步， 但 伯 引 发 下 塑 造 八 九 运 
动 悲剧 性 进程 的 国家 ' 社会 关 傈 范 没 有 发 生根 本 性 的 改变 。 因 此 ， 中 
国 在 将 来 仍 有 发 生 另 一 场 大 规模 社会 运动 的 可 能 ; 而 且 ， 一 旦 发 生 ， 
其 驴 势 也 许 会 与 八 九 学 运 非 常 类 似 。 为 免 重 蹈 覆 加 ， 现 任 中 国 领导 人 
须 把 政治 改革 提 上 日 程 。 最 后 ^ 我 将 重点 阐述 我 在 写作 中 一 直 试 图 努 
力 达 到 的 伙 个 主要 理论 目标 ， 以 及 我 的 国家 - 社会 关 傈 理论 及 其 分 析 
方法 的 一 些 基 本 特征 。 

有 必要 指出 的 是 ， 本 章 大 部 分 的 分 析 不 是 基 於 正式 访谈 ， 而 是 我 
对 二 手 材 料 的 阅读 ， 以 及 我 在 中 国 进行 田野 调查 时 对 城市 居民 的 非 正 
式 访谈 。 为 了 节省 篇 幅 ， 我 将 力求 简明 扼要 。 

















90 年 代 的 政治 稳定 
进入 90 年 代 ， 除 最 近 因 北 约 兽 炸 中 国 圣 南斯拉夫 使 包 而 引发 的 一 次 
学 生 游 行 外 ， 中 国 没有 发 生 过 大 规模 的 抗议 活动 ， 经 用 了 较 长 时 期 的 政 
治 稳定 ， 与 80 年 代 的 政治 动漫 相反 。 这 让 许多 观察 家 感到 非常 敬 订 ,万 
其 是 那些 在 八 九 学 运 之 后 流亡 海外 的 持 不 同 政见 者 。 在 我 看 来 ， 正 是 八 
九 学 运 之 后 中 国 国家 社会 关 休 的 一 系列 变化 带 来 了 稳定 。 


























国家 领导 性 质 的 变化 


军事 镇 压 之 后 ， 很 多 中 国 问 题 专 家 都 相信 “， 保 守 派 将 控制 中 国 领 
导 层 ， 中 国 的 改革 将 停止 。 事 实 上 “， 正 如 我 在 第 七 章 所 在 的 分 析 ， 
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80 年 代 大 部 分 高 层 领 导 都 有 两 个 基本 共识 : 一 方面 ; 毛泽东 时 代 造 成 
的 巨大 灾 准 ， 以 及 社会 中 殉 积 的 髓 重 不 满 情绪 ， 使 当时 的 大 多 数 高 层 
精英 都 清楚 地 认识 到 改革 才 是 保持 政权 的 唯一 出 路 BAAR BR 
大 部 分 高 层 领 导 人 都 在 共产 党 执政 前 就 参加 了 共产 主义 革命 ， 他 们 因 
此 针 和 党 保持 着 高 度 忠诚 。 中 共 领 半 高 层 的 这 两 个 特点 在 部 小 平 的 核心 
政治 智慧 一 | 两手 都 要 硬 | ， 即 一 手 抓 经 济 改革 ， 一 手 抓 政治 稳定 一 
得 到 了 体现 。 这 两 个 基本 信念 也 体现 在 八 九 学 运 和 后 中 共 高 层 对 下 一 代 
TÉ A AO PRBE_E © 

80 年 代 末 遭 取 代 的 三 名 高 层 领 导 人 — He BEG AL 
立 ， 都 有 一 个 共同 特点 : 在 处 理学 生 有 运动 时 都 有 强烈 的 理想 主义 倾 
向 ， 似 乎 不 蓄 处 理 危机 的 政治 之 道 。1986-1987 年 的 学 生 和 运动 开始 
时 ， 胡 粮 邦 伙 乎 没有 揉 取 任 何 措施 。 八 九 学 运 期 间 ， 当 中 国 媒体 试图 
气 脱 国家 控制 普 正 面 报 道 运动 时 ， 趟 紫阳 和 胡 氛 立 公 认 为 媒体 开放 有 
利 於 政 治 稳定 ， 下 令 放 县 新 闻 审 查 。 结 果 ， 官方 媒体 迅速 扎 脱 国家 的 
控制 ， 冰 随后 在 绝食 期 间 对 和 运动 进行 了 概 其 正面 的 报道 ， 从 而 大 大 促 
人 进 了 整个 运动 的 发 展 (网 第 十 章 ) 。 

这 些 领 半 人 被 撤换 和 后， 取而代之 的 是 江泽民 、 李 瑞 环 ， 以 及 和 后 来 
的 朱 综 基 。 新 一 代 领 导 人 有 两 个 特点 : 他 们 是 80 年 代 大 城市 改革 的 主 
要 领导 者 ， 他 们 同时 对 如 何不 理 危机 政治 也 有 更 敏锐 的 直 涡 。 访 我们 
看 看 来 自 上 海 的 两 位 新 领导 是 如 何不 理 80 年 代 的 学 生 运 动 的 : 1986 
年 ， 当 江泽民 得 知 上 海 交 通 大 学 的 学 生 淮 人 备 发 动 游行 时 ， 他 迅速 前 往 
学 校 大 礼堂 会 见 学 生 。 在 会 上 ， 为 了 表明 自己 比 学 生 对 民主 有 更 深 的 
理解 ， 他 甚至 用 英文 背诵 了 林肯 (Abraham Lincoln) 在 葛 底 斯 堡 
(Gettysburg) 的 演讲 ; Eas Silat DARKA > 但 它 确实 
Sos BE TE TT RED > Ie ACH Hl TRE 8538 
行 。? me (BUF Se CR UEBER HUR TE MEGA EE USE A 
MESICAS vr BER E (BU cH PS SAAB or dB 8 EAS M4 H24 B Xe (UR e tt 





































































































李瑞环 当时 是 天 津 市 市 长 。 他 处理 当 地 学 生 运 动 的 手法 也 很 高 明 。 
ie (1994, 318-19) ; 何 频 、 高 新 (1993, 97) 。 
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报 ) 发 表 的 一 篇 具有 挑战 性 的 文章 ， 江泽民 将 其 解职 ; 见 第 十 章 ) ， 则 
表明 他 同样 会 以 铁腕 手段 来 处 理 危 机 。 

朱 徐 基 的 情况 也 一 样 。 江 泽 民 於 1989 年 5 月 下 旬 赴 京 后 ， 上 海 由 
朱 铬 基 主 政 。 在 那 段 时 间 庄 ,他 既 没 有 像 趋 紫阳 那样 显 出 任何 对 运动 
的 浪漫 主义 驴 度 ， 也 不 像 李 胶 那 样 害怕 与 民 囚 见 面 。 朱 缩 基 走 了 很 多 
bey > MEER HER ASCH > 在 5 月 22 日 和 6 月 8 日 还 分 别 做 了 两 次 雷 视 
讲话 。 为 了 避免 激 轰 民众 ， 他 很 少 使 用 [反革命 动乱 | 和 这样 的 词 莹 来 
指称 运动 ; 他 甚至 在 谈话 中 避免 谈 及 运动 的 性 质 ; 相反 > 他 强调 运动 
的 负面 后 果 ， 如 公共 交通 和 警察 系统 的 疗 痪 、 城 市 的 食品 供应 问题 以 
及 日 益 上 升 的 犯罪 率 等 等 ; 5 月 下 旬 ， 上述 这 些 问题 已 经 引起 老百姓 越 
来 越 多 的 关注 。 朱 还 强调 政治 稳定 关 傈 到 每 个 人 的 利益 ， 他 释 求 上 海 
人 民航 了 共同 的 利益 目标 而 与 政府 合作 。 朱 确实 赢得 了 民 浴 的 部 分 支 
持 ， 当 成 千 上 万 名 北京 市 民 在 街头 为 保 访 学 生 而 战 时 ， 上 海 的 许多 工 
人 御 被 组 织 起 来 清理 路 障 、 维 持 秩 序 

与 80 年 代 的 高 层 领 导 人 相 比 ,现任 领导 人 在 管理 国家 事务 方面 更 
加 老 到 。 首 先 ; 现任 领导 人 探 取 了 完全 不 同 的 策略 来 应 对 持 不 同 政见 
者 。80 年 代 ， 政府 经 常 发 表 文章 、 出 版 书籍 来 批判 蛤 见 ， 站 让 人 民 学 
习 这 些 文章 ; 这 些 举 措 使 本 来 鲜 为 人 知 的 层 见 观点 ， 反 而 大 白 放 天 
下 。 那 时 期 很 多 公众 英雄 ， 如 魏京生 、 方 励 之 等 人 ， 实 际 上 都 是 政府 
自己 网 造 出 来 的 。 到 了 9%0 年 代 ， 高 层 领 导 人 网 乎 不 再 这 认 做 了 ， 相 
反 ， 他 们 动用 职业 警察 来 控制 愤 见 分子 ， 亚 定期 与 美国 政府 作为 政治 
交易 ， KE HEFL RAP FBI UU ; 这 样 不 仅 使 国家 气 脱 了 很 多 [麻烦 揪 
造 者 |， 而 且 使 界 昂 分 子 成 了 国际 政治 谈判 中 的 筹码 ， 结果 ， 到 了 90 年 
代 ， 中 国 一 些 办 见 分 子 的 活动 失去 了 其 在 80 年 代 所 具有 的 公众 影 嘱 
力 。 
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其 次 ， 办 然 现 任 的 高 层 领 导 人 之 间 有 许多 权力 之 村， 但 没有 迹象 
表明 他 们 当中 有 人 想 利用 八 九 学 运 来 谋取 个 人 的 政治 利益 。 政 治本 能 
告诉 他 们 ， 这 次 事件 是 一 个 巨大 的 民族 创伤 ， 它 所 蕴涵 的 情感 力量 一 



































? ABE (1989) 。 
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且 再 被 激发 ， 将 使 他 们 通通 遭受 注 硕 之 炎 。 因 此 ， 他 们 在 这 个 问题 上 
探 取 [外 灯 内 紧 ] 的 策略 ， 即 颈 属 但 又 低调 地 处 理 与 八 九 学 运 相 关 的 各 
类 事件 ， 以 求 在 不 引起 公众 注意 的 情况 下 把 问题 控制 住 ; 比如 ， 他们 
肯定 认识 到 很 少 人 能 钓 接 受 把 八 九 学 运 定 性 加 [反革命 动乱]， 於是 他 
PART AN GEE AB fy | AL) ， 而 改变 为 中 性 的 [事件 ] 或 [风波 |。 和 与 
此 同时 ， 他 们 强调 运动 的 不 合法 律 的 一 面 ， 以 及 一 且 学 生得 还 中 国政 
局 将 会 出 现 的 [混乱 状态 (经 历 过 文革 的 中 国人 多 少 会 接受 这 种 说 
法 ) 。 每 年 6 月 4 日 ， 也 就 是 当年 执行 军事 镇 压 的 日 子 前 后 > 政府 就 在 天 

































































将 被 迅速 制止 。1999 年 ， 政 府 甚 至 封锁 天 安 门 广场 ， 进 行 整修 、 翻 新 
工作 ， 部 分 原因 是 为 了 防 目 八 九 运动 十 周年 纪念 活动 的 爆发 。 

这 一 代 领 导 人 较为 高 超 的 执政 能 力 ， 在 他 们 对 经 济 问题 的 处 理 上 
得 到 了 更 充分 的 表现 。80 年 代 ， 绝 大 多 数 高 层 领 导 人 缺乏 关於 市 场 经 
济 的 经 验 ， 未 能 充分 认识 到 公 囚 对 改革 所 带 来 的 不 确定 性 究 竞 有 多 大 
的 容忍 度 。 在 80 年 代 和 后 期 ， 即 使 公众 对 改革 的 信心 已 经 跌 至 谷底 ， 他 
们 仍然 试图 推行 价格 改革 和 其 他 的 激进 改革 措施 ， 从 而 加 深 了 八 九 运 
动 前 夕 的 种 种 危机 ( 见 第 二 章 和 第 三 章 ) 。 与 之 相反 ，90 年 代 的 领导 人 
更 关注 公众 对 改革 的 容忍 程度 ， 最 好 的 例子 是 1994-1996 年 问 的 经 济 
调整 。1992 年 ， 中 国 经 济 再 度 腾 箭 ， 但 浪费 、 投 资 过 热 和 高 通货 膨 服 
等 现象 也 与 之 俱 来 ; 1993 年 底 ， 政府 决定 进行 经 济 调 整 ， 不 过 ， 这 次 
调整 跟 以 往 不 同 具 有 两 大 特点 : 其 一 ， 以 前 的 经 济 调 整 往往 在 经 济 状 
沈 糟 透 时 才 开 始 ， 揉 取 的 措施 也 非常 激烈 ， 就 像 对 高 速 行驶 的 汽车 来 
个 急 刹 车 ， 整个 社会 都 受到 破 壤 性 的 影 押 ,而 这 次 经 济 调整 是 在 经 济 
状 沈 还 不 错 的 时 候 就 开始 了 ， 所 以 政府 能 移 更 耐心 地 运作 整个 过 程 ， 
著 把 目标 仅仅 锁定 在 那些 造成 经 济 过 热 的 问题 上 。 其 二 ， 90 年 代 初 
期 ; 市 场 机 制 已 经 开始 扎根 於 中 国 经 济 ， 与 前 铸 次 经济 调 整 不 同 的 
是 ， 这 次 政府 在 使 用 行政 手段 的 同时 ， 还 使 用 了 包括 利率 、 贷 款 和 税 
收 在 内 的 市 场 机 制 。 

政府 的 经 济 调整 使 经 济 增长 率 从 1992 年 的 14.2% 降 至 1996 年 的 
9.7% ， 通货 膨 服 率 从 1994 年 的 21.7% 降 至 1996 年 的 6%。 政 府 成 功 地 使 
增长 率 在 四 年 内 缓慢 地 下 降 了 4.5%。 在 共产 党 领导 下 的 中 国 ; 抑制 经 
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济 过 热 务 不 导致 严重 的 经 济 衰退 o 这 还 是 第 一 次 ，“ 很 多 中 国 经 济 学 
家 将 这 个 调整 过 程 称 为 [ 软 着 陆 ] 。5 在 接 下 来 的 儿 年 衰 ， 中国 经 济 趴 
然 依 蔷 问 题 成 堆 ， 但 始终 保持 着 合理 的 增长 速度 和 较 低 的 通货 脱 乳 。 
到 90 年 代 未 ， 中 国 和 经 济 达 称 不 上 健全 ,但 控制 尚 算 良好 ， 中 国 经 济 在 
东南 亚 金融 危机 中 成 了 一 个 很 重要 的 稳定 因素 ; 换 句 话说 ， 经 济 调 束 
的 成 功 更 增进 了 政局 的 稳定 。 

总 而 言 之 ， 八 九 运 动 实 际 上 起 了 过 滤 作 用 ， 理 想 主义 的 政治 家 被 
淘汰 ， 一 批 新 的 领导 人 脱颖而出 。 这 些 新 人 已 不 能 被 简单 地 划分 为 改 
革 派 和 保守 派 ， 相 反 ， 他 们 具有 马 基 雅 维 利 式 (Machiavellian) 的 政治 
Bo 站 对 经 济 问 题 有 更 好 的 理解 。 新 一 代 国 家 领导 人 的 举措 促进 了 政 
权 的 稳定 。 






























































社会 的 变化 


於 国家 政策 的 调整 以 及 市 场 经 济 和 市 民 社会 的 进一步 发 展 ， 另 外 一 些 
变化 则 来 自 镇压 八 九 学 运 本 身 所 带 来 的 一 些 意 想不到 的 和 后果 ; 例如 ， 
谁 也 不 会 料 到 在 八 九 学 运 被 击 演 以后， 中 国政 府 在 纺 体 上 反而 得 到 了 
人 民 的 [信任 1]。 这 北 不 是 说 民 肉 赞成 血腥 的 军事 镇 压 > 而 是 说 > 在 80 
ER 由於 中 国人 非常 担心 国家 政策 会 倒退 到 毛 泽 柬 时 代 ， 所 以 自然 
而 然 地 把 当时 许多 国家 政策 的 调整 与 左倾 回潮 联 紧 起 来 ， 感 到 怕 恐 不 
安 ( 见 第 二 章 和 第 五 章 ) 。 然 而 ， 在 90 年 代 ， 改 革 的 步伐 艾 未 停止 。 
家 在 军事 镇 压 和 后 仍然 坚持 了 改革 ， 使 得 越 来 越 多 的 中 国人 认识 到 改革 
已 经 成 为 中 国政 府 的 唯一 出 路 。 我 在 回国 期 间 发 现 ，1993 年 是 中 国人 
仍然 关心 政府 中 保守 派 和 改革 派 之 问 斗 名 的 话 言 的 最 后 一 年 ， 此 和 后 ， 
有 关 派 系 斗 搜 的 说 法 仅见 於 香港 媒体 和 西方 观察 家 的 报道 。 因 此 ;中 
然 说 中 国 在 90 年 代 的 社会 变化 缀 不 会 比 80 年 代 来 得 要 小 。 然 而 ， 这 些 
























































^ 刘 国 光 、 虽 树 成 (1997) 。 
S AEk EE (1997) ; 匡 志 宏 (1998) ; 刘 国 光 、 刘 树 成 (1997) 及 趟 一 宁 [ 音 
译 ] (1995) > 
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变化 已 经 不 会 像 30 年 代 的 那些 社会 变化 一 样 o AKER 
影响 。 因 和 为， 现在 已 经 很 少 有 人 会 怀疑 社会 变革 的 方向 。 从 这 个 意义 
上 说 ， 民 办 心理 状态 的 变化 促进 了 政权 的 稳定 。 

知识 分 子 精英 、 普 通知 识 分 子 和 学 生 ， 以 及 市 民 在 八 九 运动 中 起 
到 了 中 坚 作 用 。 下 面 ， 我 将 分 别 讨论 这 些 群体 的 变化 与 90 年 代 中 国政 
治 稳定 之 间 的 关 傈 。 











知识 精英 

前 已 述 及 ,由於 知识 精英 长 期 被 压制 区 与 世界 隔绝 ， 他 们 在 80 年 
代 对 国家 极 不 信任 ， 对 西方 的 瞳 解 也 少 得 可 殿 。 他 们 即使 不 再 相信 和 马 
克 思 主义 ， 但 仍 深 受 毛泽东 式 的 激进 主义 和 理想 主义 的 影响 。 结 果 ， 
中 国 的 知识 界 话语 一 直 被 理想 主义 、 机 会 主义 和 激进 主义 所 支配 。 这 
些 都 促进 了 八 九 运动 的 产生 ( 见 第 二 章 ) 。 

到 了 90 年 代 ， 中 国 知识 精英 的 心 能 发 生 了 很 大 的 变化 。 第 一 ， 在 
香 事 镇 压 之 后 ， 最 悍 言 无 忌 、 最 激进 的 知识 精英 和 学 生 都 流亡 到 了 海 
Dh > FAP BY AREA Sako ME > FEOO4E > 国家 趴 然 与 以 前 一 样 严 禁 
BPA BEN Sed ^ (AIA LEME T PHAR 
度 。1983 年 的 反 精 神 污染 运动 和 1986-1987 年 的 反 资 产 阶 级 自由 化 运 
动 都 旨 在 打击 被 正统 马克 思 主 义 视 为 资本 主义 的 那些 文化 产品 ， 这 些 
运动 曾 激 起 许多 知识 分 子 的 反抗 ， 焉 把 这 些 知识 分 子 推 向 了 激进 o dE 
整个 90 年 代 ， 这 样 的 运动 再 也 没有 出 现 。 同样 重要 的 是 ，1992 年 
和 后， 中 国 经 济 再 次 繁荣 起 来 ， 这 使 得 中 国 知识 分 子 的 能 度 和 注意 力 发 
生 了 和 忽 下 的 转 释 。80 年 代 ， 知 识 精英 普 撑 认为 共产 主义 是 中 国 的 福 
首 ， 而 市 场 经 济 和 西方 民主 则 是 解决 问题 的 法 门 。 因 此 ， 他 们 不 时 挑 
战 中 共 政 权 的 意识 形态 基础 ， 站 通过 半 [ 球 籍 | 和 [黄色 文明 的 死亡 | 等 
宏大 而 抽象 的 问题 的 关注 而 入 造 出 种 种 危机 话语 (网 第 二 章 ) 。 相 形 之 
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6 事实 上 ， 正 如 王蒙 和 趟 士 林 (1994, 15) 所 提 到 的 那样 ，90 年 代 知识 分 子 的 活动 
| 只 要 不 是 旨 在 推翻 政府 ， 很 少 会 受到 干预 ]。 结 果 ， 利益 和 由 趣 各 办 的 知识 分 
子 并 始 组 成 不 同 的 圈子 。 
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下 ，90 年 代 的 知识 分 子 更 多 地 受 经 济 利益 的 驱动 ， 他 们 一 般 都 无 意 直 
接 对 政权 提出 挑战 ， 他们 更 关心 的 是 那些 能 角 提 高 社会 的 多 元 化 、 同 
时 也 能 给 自己 带 来 直接 经 济 收益 的 活动 。” 

第 二 ， 在 80 年 代 ，[ 新 ] 观 念经 常 在 社会 LE RR EE ES ER 
连续 的 社会 热潮 > UNE TESA ERA CD) MABE BME (8 
第 一 章 ) [ALS EFS 8 CH Ep ae Jem RE E dg 
(RAE) o UB ， 经 过 十 多 年 的 改革 开放 > SAE HME eee 
AE EH > 改革 开放 前 中 国 的 报 业 ， 即使 在 全 盛 时 期 也 只 有 两 
多 家 报纸 ，” 而 这 个 数字 在 1991 年 上 升 到 1,534， 在 1995 年 上 升 到 
2,000 > 19954F JE > 每 天 总 共 要 彭 出 720 万 份 报 纸 ; ° 越 来 越 多 的 报刊 忌 
籍 将 各 种 不 同 的 观念 带 入 社会 ， 新 观念 身 也 就 不 再 像 80 年 代 那 样 具 
有 爆炸 性 的 效果 。 

第 三 ， 如 果 说 80 年 代 知识 分 子 的 心态 普 光 流 露出 厅 西 方 的 特征 ， 
那 床 在 90 年 代 ， 在 中 国 知识 分 子 中 遇 起 的 则 是 民族 主义 .这 股 潮流 
突出 地 反映 在 儿 部 贝 销 书 上 ， 其 中 包括 《中 国 可 以 说 不 》、 《妖魔 化 中 国 
的 背后 ?等 > JURE P ESTE R RE QC BERE GERE BOITE RUE 
映 了 这 一 点 。'! A AERE. 宣扬 民族 主义 的 许多 知识 精英 都 是 受 
过 西方 教育 的 ， 牙 且 在 80 年 代 都 是 西方 观念 的 倡 亲 者。 所 以 > 民族 主 
攻 的 由 起 装 不 完全 是 政府 宣传 的 结果 ， 储 管 政府 有 时 也 会 得 益 於 它 所 
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1997 年 ， 我 非 正 式 地 访谈 了 一 名 年 轻 记 者 。 他 每 月 择 5.000_7.000 元 ， 他 的 主要 
工作 是 为 一 家 电视 台 熏 译 外 国电 影 。 在 访谈 中 ， 他 对 他 的 工作 表示 很 满意 。 他 
水 提 到 他 在 为 电视 台 工 作 有 时， 会 小 心 必 导 地 避免 触及 那些 可 能 直接 冒犯 政府 的 
题材 。 不 过 ， 他 告诉 我 ， 除开 那些 他 无 意 触及 的 政治 敏感 话题 之 外 ， 他 可 以 自 
由 选择 任何 一 部 电影 来 翻译 ; 而 对 他 来 说 ， 选 择 电 影 的 标准 之 一 ， 就 是 能 级 提 
高 社会 的 多 元 性 和 宽容 度 。 比 如 ， 他 告诉 我 ， 他 已 经 翻译 了 一 部 有 关 同 性 继 题 
材 的 电影 ， 希 望 观 办 能 兔 逐 步 接受 同性 愁 是 一 种 生活 方式 。 

在 最 不 景气 的 时 候 ， 也 就 是 1967 年 ， 全 中 国 只 有 43 份 正式 报 抵 (Zhao Yuezhi 
1998, 17) 。 

Zhao Yuezhi (1998, 57). 

1 Zhao Suisheng (1998) . 

" 284536 > BIBE (1996) ; RIB ~ ERE EA (1996) 。 
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带 来 的 稳定 政权 的 效果 。 和 从 表面 上 看 ， 像 伐 年 前 的 [银河 号 | 事件 和 最 
近 的 北约 法 炸 在 激 起 中 国 的 民族 主义 情绪 中 发 挥 了 重要 作用 。 了 从 更 
深 的 层次 上 看 ， 至 少 在 很 多 我 访谈 过 的 知识 分 子 中 ， 他 们 的 民族 主义 
情绪 主要 受到 两 项 持续 的 事件 的 激发 : 在 80 年 代 ， 他 们 中 的 大 部 分 人 
都 曾经 为 前 苏联 的 政治 发 展 道 路 激动 不 已 ， 而 对 必 小 平 [ 摸 着 石头 过 
河 ] 的 改革 方针 噬 之 以 鼻 ; 但 是 现在 ， 他 们 对 俄罗斯 混乱 的 内 政和 落后 
的 经 济 状况 感到 非常 失望 ， 也 不 屠 西 方 国家 表现 得 热衷 於 削弱 俄罗斯 
的 国际 地 位 ， 而 不 是 帮助 它 渡 过 痛苦 的 政治 转型 的 态度 。 与 我 交谈 的 
这 些 知 识 分 子 趴 然 知道 中 国 的 问题 很 多 ， 但 对 1992 年 以 来 的 许多 积极 
变化 都 感到 欣慰 ^ 而 对 美国 媒体 关於 中 国 的 普 拨 的 负面 报道 则 感到 非 
常 失望 。 很 多 在 80 年 代 要 求 中 国 新 闻 自 由 的 干将 们 现在 发 现 ， 由 於 文 
化 霸权 的 存在 ， 偏 见 在 美国 媒体 中 可 能 是 更 为 顽固 。13 换 句 话说 ， 支 
配 着 某 些 美国 政治 家 和 美国 国际 新 闻 报 道 的 冷 茂 思维， 反而 对 稳定 中 
国 的 政权 起 了 促进 作用 。 
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普通 知识 分 子 和 学 生 

在 90 年 代 ， 知 识 分 子 和 [未 来 的 知识 分 子 」( 学 生 ) 的 和 经济 状况 有 了 
很 大 的 改善 ， 心 能 的 转变 和 社会 结构 的 进一步 变化 是 促进 其 经 济 地 位 
改善 的 二 个 重要 原因 。 在 80 年 代 ， 大 部 分 知识 分 子 和 学 生 都 对 市 场 经 
济 的 本 和 质 缺 乏 睦 解 ， 瞧 不 起 商业 活动 ， 冰 且 坚信 改革 会 给 他 们 同时 带 
来 政治 上 和 经 济 上 的 利益 。 因 此 ， 一 旦 发 现 莲 勃 发 展 的 市 场 经 济 反而 
降低 了 自己 的 社会 声望 和 经 济 利益 时 ， 他 们 的 不 满 就 宣泄 出 来 了 ( 见 第 


-一 2 


二 章 ) 。 

















2 [银河 号 | 事件 起 因 於 美国 军 稻 在 公海 上 搁 截 中 国货 船 ， 因 为 美国 惊 疑 中 国 用 这 
艘 货船 向 伊朗 秘密 运送 化 学 武器 。 结 果 ， 根 据 中 国 方面 的 报道 ,美国 海军 登 上 
货船 检查 促 没 有 发 现任 何 东 西 。 美 国 从 未 对 该 行动 表示 道歉 。 美国 军 骨 在 公海 
上 搓 截 中 国货 船 、 政 进行 检查 的 消息 ， 在 中 国 粤 论 中 引起 了 轩然大波 。 至 於 帮 
炸 大 使 馆 事 件 ， 由 於 有 五 里 半 弹 从 不 同方 向 同时 侧 中 馆 舍 ， 绝 大 多 数 中 国人 都 
不 相信 那 只 是 一 次 失误 © 

P 陈 杰 (1999) ; 23826 ^ BBE (1996) 。 
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不 过 ， 随 着 改革 的 推进 , 特别 是 不 无 嫌 妨 地 看 到 其 他 人 一 天 天 富 
起 来 上 时， 知识 分 子 和 党 生 对 对 市 场 经 济 的 理解 也 在 逐渐 加 深 。 在 90 年 
代 ， 尤其 在 1992-1993 年 间 的 第 二 次 商业 大 潮 中 ， 越 来 越 多 的 知识 分 
子 和 学 生气 脱 了 传统 的 知识 分 子 情怀， 或 是 下 海 经 商 ， 或 是 到 私营 企 
业 和 外 资 企业 中 寻找 收入 更 高 的 工作 。! 在 1988 年 的 第 一 次 商业 浪潮 
中 ， 只 有 少量 大 学 生 原 意 在 校园 庄 做 生意 ， 他 们 的 行为 还 经 常 受到 老 
MORR REENER 。 而 到 1992 年 ， 经 商 或 打工 在 学 生 中 已 
家 常 便 饭 了 。 ”事实 上 ， 在 1993 年 探访 北京 学 生 时 ， 我 看 到 很 多 学 生 
腰 间 都 挝 着 传呼 机 “。 当 时 那 是 一 个 鲜明 的 标 读 ， 表 明 这 些 学 生 都 正 多 
八 经 地 参与 了 一 些 择 鳃 的 活动 。 这 种 经 商 气氛 将 很 多 先前 自命 汶 知 识 
分 子 的 人 变 成 了 一 个 职业 阶层 。 

心态 的 变化 薄 不 是 唯一 的 因素 。 中 国 社会 的 其 他 结构 转型 也 促进 
了 这 一 转变 。 当 中 国 的 市 场 经 济 在 80 年 代 还 处 於 起 步 阶段 时 ， 集体 企 
业 的 技术 含量 比较 低 ， 私 管 企 业主 没有 甚 认 文 化 ， 大 规模 的 高 技术 的 
合资 企业 或 外 资 企业 很 少 。 社 会 无 法 为 受 致 育 阶层 提供 足 兔 的 机 会 ( 见 
第 三 章 )。 相 反 ，90 年 代 很 多 大 中 型 集体 和 私人 企业 发 展 了 起 来 ， 大 型 
外 资 企 业 也 迅速 增多 ， 大 城市 庄 高 收入 的 白领 职业 变 得 很 普通 。1992 
年 以 后 的 经 济 繁 柴 也 积累 了 巨大 的 财富 。 在 整个 社会 变 富 的 同时 ， 中 
国人 也 顾 意 花 更 多 的 钱 去 接受 教育 和 消费 各 种 文化 产品 。 而 且 ， 随 着 
大 型 私有 企业 的 要 起 ， 以 及 越 来 越 多 的 私人 企业 开始 聘用 受过 良好 到 
育 的 人 士 进 行 管理 服务 ，“ 大 量 钱财 通过 捐献 、 答 助 和 基金 等 方式 流 
入 知识 分 子 和 学 生 手 中 。"” 总 之 ， 在 80 年 代 ， 绝 大 部 分 知识 分 子 和 学 
生 都 认为 自己 在 经 济 上 是 落 昕 者 ， 而 到 90 年 代 ， 他 们 无 疑 是 大 赢家 ， 
所 以 ， 比 起 直接 挑战 政府 来 说 ， 他 们 更 关心 的 是 赚钱 。 
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比如 ， 仅 在 1993 年 ， 就 有 30 万 知识 分 子 醉 去 公职 下 海 经 商 (李强 1996) 。 


P 谢 立 (1993) 。 

1 80 年 代 的 私人 企业 主 是 由 城市 社会 中 最 没 文化 的 一 群 人 管理 ( 见 第 三 章 ) 。 但 到 
90 年 代 ， 越 来 越 多 的 大 中 型 私人 企业 开始 由 那些 以 前 自 认为 是 知识 分 子 的 人 来 
运作 。 

?李强 (1996) » 
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城市 居民 


在 绝对 水 平 上 ， 城 市 居民 的 生活 水 平 在 90 年 代 也 有 政 善 PA ， 
与 受 教 育 阶层 相 比 ， 该 群体 在 1992 年 以 后 的 经 济 繁 柴 中 的 受 惠 要 少 得 
多 。* 更 糟糕 的 是 ,中国 开始 改革 大 型 国有 企业 。 由 於 种 种 原因 ， 越 
来 越 多 国有 企业 报 遍 ， 不 得 不 裁员 其 至 宣布 破产 ; UE FUE won 
提前 退休 以 及 不 充分 就 业 > 引起 了 巨大 的 不 确定 性 。 如 要 分 析 90 年 代 
中 国 城市 中 存在 的 可 能 的 反抗 力量 ， 必 须 提 及 城市 工人 人。 然而， 由 於 
某 些 原因 ， 趴 然 小 规模 的 明 工 和 又 动 在 很 多 城市 频繁 发 生 ,， ”但 没有 
发 生 大 规模 的 运动 。 

我 们 注意 到 ， 中 国 工 人 在 组 织 上 (尤其 在 意识 形态 上 ) 是 极其 贫困 
的 。 知 识 分 子 变 成 富裕 阶层 之 后 ， 甚 少 对 组 织 工人 、 或 给 他 们 提供 大 
规模 社会 运动 的 意识 形态 感 归 趣 。 没 有 支撑 造反 的 大 道理 ， 那些 落魄 
者 只 能 通过 汲 汲 於 经 济 问 题 的 小 规模 又 动 和 能 工 来 宣泄 不 满 。”” 

除 此 之 外 ， 一些 结构 性 变化 也 降低 了 大 规模 工人 运动 的 可 能 
首先 , 伪 管 国营 企业 存在 的 问题 十 分 诬 重 ， 但 整个 国民 经 济 乞 在 飞速 
SRE > 所以， 除去 一 些 老 工业 城市 如 鞍山 和 大 同 之 外 ， 很 多 地 方 的 年 
轻 人 和 有 工作 能 力 的 人 ， 一 且 被 国营 企业 解 优 ， 还 可 以 在 私营 企业 中 
找到 新 的 工作 。 解 候 真 正 打 而 的 是 那些 已 经 处 於 社会 四 缘 、 最 无 抗 委 
能 力 的 工人 > 7) 不过， 他们 的 处 境 有 时 也 不 像 工资 收入 所 显示 的 那 应 
塘 ， 因 为 在 中 国 ， 购 养父 母 、 为 直系 亲属 安排 工作 ， 是 基本 的 作 人 规 
矩 而 不 是 甚 记 特 殊 情 况 ， 一 个 家 庭 往往 只 要 有 一 个 人 做 得 好 ， 其 他 成 
员 就 可 能 不 会 受苦 ; 所 以 ， 很 多 社会 问题 在 家 庭 层面 上 得 到 了 解决 。 

市 场 逐渐 成 为 支配 社会 生活 的 主 半 机 制 ， 也 是 导致 大 规模 工人 障 
级 运动 雁 以 办 起 的 原因 之 一 。 在 80 年 代 ， 中 国 社会 相对 整齐 划一 , 国 





























18 李强 (1996) 。 

P 李 小 林 、 傅 昭 字 (1998) ; 牟 文 建 (1996) 及 《 忆 界 日 报 》(1999b) 。 

2 比如 ， 炎 乎 所 有 在 大 型 合资 和 外 资 企 业 中 工作 的 白领 都 有 较 高 的 教育 背景 ， 这 
意味 着 他 们 可 以 被 看 成 知识 分 子 。 在 与 其 中 一 些 人 的 谈话 中 ， 我 警 奇 地 人 发现 ， 

他 们 会 经 常 把 那些 因 失 去 工作 而 在 大 街 上 入 行 的 工人 称 为 [ 刁 民 」。 

| 在 这 一 群体 中 ， 老 年 人 与 妇女 是 非常 具有 代表 性 的 。 
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家 主要 依靠 行政 手段 来 推行 政策 。 因 此 ， 国 家 政策 的 变化 经 常会 影响 
许多 人 ， 一 旦 形势 恶化 ， 千 千 万 万 人 都 会 受到 打击 。2 到 了 90 年 代 ， 
社会 释 得 更 复杂 ， 市 场 机 制 逐 渐 主导 社会 生活 ， 大 多 数 人 的 经 济 状 况 
取决 於 特定 公司 ， 而 不 是 整个 国家 的 经 济 表现 ， 结果 , 市民 的 许多 不 
满 都 集中 到 特定 的 工厂 或 公司 的 老 半身 上 。 这 与 80 年 代 的 情况 形成 了 
鲜明 的 对 比 ， 那 时 候 ， 市 民 对 经 济 的 衣 重 不 满 都 是 秆 着 国家 的 。 所 
以 ，90 年 代 的 很 多 地 区 性 的 经 济 征 突 中 ， 中 国 的 中 央 政 府 更 多 地 是 承 
担 调 停 人 的 角色 ， 而 不 是 充当 靶子 ; HB S Emm 
E: 地 区 性 的 肯 工 有 时 甚至 会 加 强 政权 的 合法 性 。23 
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上 上 面 讨论 了 国家 ' 社会 关 傈 的 变化 是 如 何 促进 90 年 代 中 国 的 政治 
稳定 的 。 现 在 的 问题 是 ， 这 些 发 展 带 来 的 政治 稳定 是 不 是 长 期 的 。 对 
於 这 个 问题 ， 我 的 回答 不 是 那么 乐 岗 。 只 然 中 国 经 济 一 直 表现 良好 ， 
但 妃 峻 的 社会 、 经 济 问 题 依然 存在 ， 而 且 在 不 久 的 将 来 还 可 能 会 亚 
化 。 中 国 的 国有 企业 持续 遍 损 ， 金融 体制 也 非常 混乱 ; 这 是 中 国 进 一 
步 改革 的 两 个 最 大 的 障 厂 。 由 於 这 些 国 有 企业 规模 谭 大 ， 涉 及 的 利益 
面 广 ， 国 有 企业 和 人 金融 体制 的 改革 将 面临 巨大 的 挑战 。 一 旦 出 现 差 
错 ， 释 放出 来 的 张力 将 很 容易 动 的 国家 政权 。 当 农民 大 量 涌 入 城市 对 
找 机 会 * ` 景 气 的 国企 导致 不 充分 就 业 进 一 步 构 升 ， 当 新 一 输入 口 
增长 把 越 来 越 多 的 年 轻 人 推 向 劳动力 市 场 ， 中 国 城市 在 不 久 的 将 来 也 
会 面临 日 益 磋 重 的 劳动 力 过 剩 问题 。” 由於 大 量 新 增 的 劳动 力 会 进入 
蓬勃 发 展 的 私营 企业 、 合资 企业 和 外 资 企 业 ， 政 府 对 城市 居民 的 控制 


? Zhou Xueguang (1993) . 

7 En > 今年 初 长 沙市 政府 动用 警力 镇 压 竖 天 ， 造成 一 人 死亡 ， 上 百人 受伤 。 当 
地 百姓 非常 愤怒 。 中 央 政 府 立即 批评 了 这 次 镇 压 ， 阔 将 该 市 市 委 叫 记 撒 职 (CHE 
界 日 报 》1999a) 。 类 似 的 国家 行为 通常 能 消除 民办 的 不 满 。 

”15-24 餐 的 青年 人 数 将 从 2000 年 的 960 万 人 增长 到 2010 年 的 1.140 万 人 (Jack 
Goldstone， 个 人 通信 ) 。 
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将 进一步 削弱 。 如 果 没 有 一 个 良好 的 社会 保障 机 制 ， 在 经 济 滑坡 时 ， 
滋 这 部 分 人 的 管理 将 会 成 为 一 个 很 大 的 问题 。 另 外 ， 在 过 去 儿 年 内 ， 
中 国政 府 大 规模 地 扩大 了 大 学 招生 。 如 果 扩 招 使 大 量 的 学 生 在 办 业 时 
找 不 到 工作 ， 那 床 就 会 出 现 和 80 年 代 类 似 的 情形 CLER USE)» WE RT 
能 爆发 为 一 场 学 生 运 动 。 

要 列 毛 像 中 国 这 样 一 个 人 口 浴 多 、 而 且 正 处 於 变 化 之 中 的 社会 所 
面临 的 种 种 问题 逆 不 挫 。 我 在 这 豪 想 强 调 的 是 ， 趴 然 在 过 去 十 年 中 国 
的 国家 社会 关 傈 有 很 大 的 改善 ， 但 那些 导致 八 九 和 运动 办 起 范 影 响 运 
动 进程 的 政治 条件 论 没有 根本 地 消除 。 如果 没 有 政治 改革 ， 不 单 有 可 
出 现 男 一 场 大 规模 社会 运动 或 政治 动乱 ， 而 且 运 动 一 旦 发 生 ，; 很 可 
会 依循 与 八 九 学 运 相近 的 轨迹 发 展 。 

关於 这 一 点 ， 成 因 不 一 而 足 ; eRe > 我 想 把 讨论 限制 在 政权 的 合 
法 性 基础 这 个 问题 上 。 在 上 一 节 ， 我 已 经 论证 ， 八 九 学 运 之 后 中 国 国 
R 社会 关 傈 的 发 展 ， 削 减 了 改革 初期 所 产生 的 一 系列 社会 政治 问 
题 ， 还 促进 了 政权 的 政治 稳定 。 但 问题 在 於 ， 这 诸多 变化 在 很 大 程度 
上 仅仅 是 [统治 方法 | 的 改善 ， 而 不 是 政权 性 质 的 根本 转变 。 直 到 更 
在 ， 中 国 仍然 是 一 党 专政 ， 其 所 坚持 的 共产 主义 意识 形 驴 已 经 越 来 越 
与 中 国人 民 的 普 逝 认同 无 天， 国家 高 层 领 导 人 ， 理 所 当然 地 全 是 中 共 
葡 员 ， 仍 然 不 是 通过 公 诈 的 程序 自由 选举 出 来 的 。 由 於 没 其 友人 真正 
信仰 共产 主义 ， 国 家 的 合法 性 实际 上 还是 建立 在 它 的 道德 表现 和 经 济 
绩效 上 (偶尔 也 会 是 民族 主义 )。 可 是 ， 一 个 完全 将 合法 性 置 认 道德 表 
现 和 经济 续 效 之 上 的 政权 ， 根本 是 不 稳定 的 ， 因为 没有 任何 一 种 经 济 
能 够 一 直 保 持 高 增长 率 ， 即 使 中 国 现在 的 经 济 增长 率先 能 保持 数 十 
E> BORER REE TUR EAA RE > BLE > PRB AES PEAR Be 
PIRATE > EBAY ERES HEAR e FBLA E HUE Ee EY 
BUSS ALMA aaa ^ ULE Se BURR AAA 
善 的 生活 ， 所 以 > 政府 打 着 经 济 发 展 的 口号 来 维持 政治 稳定 > 在 当前 
还 可 以 引起 许多 中 国人 的 共 跑 。 但 再 过 个 十 多 二 十 年 ， 当 那些 直接 经 
压 过 文革 的 人 都 进入 垂 老 之 年 ， 甚 至 告别 人 世 的 时 候 ， 情 况 又 将 怎 
Tk ? 那 时 的 中 国人 会 把 财富 和 稳定 当 作 理所当然 的 事情 ， 国 家 就 再 也 
不 能 用 稳定 和 人 发展 把 使 自己 的 统治 合法 化 了 。 总 而 言 之 ， 当 一 个 政权 
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将 其 合法 性 置 於 绩效 之 上 时 ， 它 必须 努力 兑现 一 些 现实 的 承诺 ， 这 是 
任何 以 绩效 为 基础 的 政权 必然 要 背负 的 沉重 负担 。 

有 人 会 说 ， 当 社会 出 现 非常 左 重 的 问题 上 时， 任何 国家 的 民办 都 会 
谜 责 政 府 ， 但 是 ， 对 一 个 所有 多 元 政治 力量 的 政治 体制 (比如 多 元 民主 
fil) 而 言 ， ”民众 的 不 满 在 相当 程度 上 可 以 通过 选举 或 其 他 常规 程序 
去 选 换 政府 内 天 ， 从 而 缓解 负面 的 情绪 。 由 於 体 制 本 身 能 物 包 容 不 同 
的 选择 ， 所 以 民众 很 挫 联 合 起 来 共同 推翻 这 个 体制 本 身 。 但 是 ;中国 
政府 ， 至 少 就 它 当 前 的 形式 而 言 ， 还 不 能 包容 其 他 选择 。 而 且 ， 由 於 
国家 是 以 绩效 为 基础 的 ， 对 高 层 国 家 领导 人 的 表现 或 特定 国家 政策 的 
任何 反抗 ， 都 构成 对 政权 合法 性 的 直接 挑战 。 正 如 我 在 讨论 八 九 运动 
中 的 国家 与 民众 之 间 的 互动 关 傈 时 所 提 到 的 那样 ( 见 第 七 章 ) ， 这 种 对 
立 为 国家 与 民众 之 间 的 妥协 提供 的 机 会 是 非常 有 限 的 。 

无 论 一 个 国家 的 政治 性 质 如 何 ， 镇 压 总 是 解决 社会 运动 的 一 个 重要 
手段 。 不 过 ， 当 国 家 是 建立 在 法 律 ， 选举 合法 性 之 上 时 ， 镇压 、 甚 至 可 
能 遭 到 镇 原 的 威 者 ， 通常 都 会 向 参与 运动 的 人 传 过 一 些 必须 认真 对 待 的 
北 且 是 惨烈 的 信息 。 此 外 ， SURGIR ERAS HE GR RO > MERE 
酷 ， 在 那些 统治 精英 和 和 运动 的 局 外 人 看 来 ， 也 具有 合法 性 。2 然而 ,在 
一 个 以 道德 合法 性 为 基础 的 国家 中 ， 民 办 经 常 基 於 道德 去 判断 政治 问 
题 ( 见 第 七 章 、 第 九 章 ) ; 就 像 八 九 运 动 所 展示 的 那样 ， 在 一 个 以 道德 
为 基础 的 政治 体制 中 ,法律 规 则 对 於 不 理 危机 政治 来 说 意义 不 大 。27 




















































































































7 这 应 , 我 假定 所 有 的 政治 力量 都 接受 同样 的 游戏 规则 ， 范 且 事 奢 的 只 是 职务 而 
FERREE: 

75 比如 , 在 美国 早期 的 劳工 运动 和 民权 和 运动 中 , 精英 和 大 多 数 民 办 几乎 都 不 质疑 
政府 镇 压 的 合法 性 。 

2 八 九 军事 镇 压 之 后 ,我 在 瀑 太 华 (Ottawa) 的 中 国 使 馆 前 曾经 目睹 过 一 场 有 数 千 名 
中 国 留学 生 参 加 的 大 游行 。 当 时 ， 一 些 学 生 想 带领 其 他 人 一 起 征 进 大 使 馆 。 使 馆 
前 只 有 少量 警察 ， 他 倍 来回 走动 ， 使 示威 者 和 使 馆 保持 一 定 距 能 。 每 当 这 些 学 生 
征 向 使 馆 ， 警 察 仅仅 举 手 示意 ， 表 示 不 行 ， 就 成 功 地 阻止 了 他 们 的 行为 。 这 人 
MORRIE > RAEI > SUEZ Ree 
SEHE SEE AE BEBE KEM WORE T WM ED ER > RIT 
ECCE > HERAT EO RPS S BREUI SER BEE 。 


















































































































































316 国家 - 社会 关 傈 与 八 九 北 京 学 和 运 











当 一 场 社会 运动 从 道德 上 挑战 一 个 以 道德 为 基础 的 政权 时 ， 情况 就 更 
加 糟糕 。 这 时 ， 任何 国家 控制 手段 都 将 被 认为 是 非 道 德 的 ， 自 然而 然 
地 削弱 了 政权 的 合法 性 基础 。 

90 年 代 ， 我 们 目睹 了 民族 主 闵 在 中 国 城市 的 四起。 中 国政 府 也 发 
动 了 炙 场 爱国 主义 运动 以 提高 其 合法 性 。” 但 如 前 所 述 ， 趴 然 中 国政 
府 在 90 年 代 基 本 上 是 受益 於 民族 主义 情绪 所 带 来 的 政治 稳定 效果 > 但 
民族 主义 本 身 花 不 是 政权 长 期 稳定 的 可 靠 基础 。 民 族 主义 过 热 也 会 手 
乱 中 国 当 前 的 经 济 发 展 极 需 的 和 平 的 国际 环境 。 民 族 主义 的 目标 一 旦 
表达 出 来 ， 就 需要 实现 ， 被 激发 起 来 的 民族 主义 情绪 也 就 给 政府 带 
来 巨大 的 压力 。 最 关键 的 是 ， 民 族 主义 是 伴随 民族 国家 而 时 起 的 。 
民族 国家 的 政治 基础 之 一 就 是 人 民 享有 公民 权利 、 政 治 权利 和 社会 权 
利 ,而 这 些 都 是 当前 中 国政 府 迁 无 法 完全 满足 的 。 在 毛泽东 时 代 ， 
专制 政权 和 民族 主义 之 间 区 没有 甚 座 矛 盾 ， 因 为 那 时 国家 拥有 高 度 的 
意识 形态 合法 性 ， 人 民 把 共产 党 看 成 是 国家 利益 的 保护 者 。 但 从 80 年 
代 开 始 ， 认 为 中 国共 产 党 及 其 政府 是 民族 利益 的 唯一 代表 的 中 国人 和 逐 
渐 减 少 ， 民 族 主义 的 含义 因而 释 得 很 有 笋 议 。”” 在 这 种 背景 下 ， 在 
90 年 代 ， 中 国政 府 经 常 限 制 大 办 自发 的 、 民 族 主 闵 的 集群 行动 。 比 如 
在 1998 年 ， 许 多 华 诊 如 女 在 印尼 又 居中 被 强 兹 的 消息 传 到 北京 之 后 ， 
政府 拒 缀 了 学 生 举 行 游 行 的 申请 ， 这 不 仅 半 致 了 学 生 和 政府 之 丙 的 熏 
突 ， 而 且 改 变 了 一 些 学 生 针 政府 的 看 法 。 我 认为 ， 如 果 民 族 主义 主导 
了 当前 中 国 的 政治 生活 ， 那 么 以 大 办 为 基础 的 民族 主义 (要 求 充分 的 公 
民权 及 在 中 国 的 国际 事物 中 的 发 言 权 ) 与 权威 主义 (否认 公民 权 和 追求 
国家 外 交 政 策 的 自主 性 ) 之 问 的 征 突 将 对 中 国 的 政权 提出 极 大 的 挑战 。 

在 上 述 分 析 中 ， 我 只 使 用 了 [国家 合法 性 | 这 个 概念 。 然 而 ， 我 在 
本 叫 中 已 经 谈 到 ， 当 大 规模 社会 运动 发 生 於 中 国 当前 这 种 国家 社会 
天 傈 之 下 ， 运 动 的 动员 和 发 展 在 很 大 程度 上 会 依 顿 论 人 们 居住 和 活动 
的 生 熊 环境 而 不 是 组 织 力量 ( 见 第 八 章 ) ， 运 动 还 会 受到 情感 、 传 统 和 


































































































B 关於 90 年 代 中 国民 族 主义 遇 起 的 最 新 描述 ， 见 Zheng Yongnian (1999) . 
?? Barbalet (1988) ; Marshall (1950) . 
30 Guo (1998) . 
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话 言 的 支配 ( 见 第 七 、 九 、 十 章 ) ， 甚至 可 能 受到 具有 反抗 性 的 媒体 和 
公办 的 同情 的 激励 ( 见 第 十 章 )。 所 以 ， 这 样 一 种 大 规模 社会 运动 一 旦 
爆发 ， 像 目前 中 国 这 样 的 国家 其 对 策 实际 上 是 十 分 有 限 的 。 在 这 种 情 
沉 下 :通常 只 有 两 个 选择 : HSER SR o HBR A RK 
的 经 验 表 明 : SE IRS > 没有 打 过 江山 的 一 代 领 导 人 是 不 可 
能 通过 血腥 的 军事 镇 压 来 捍卫 政权 的 ; 即使 某 些 领导 人 决定 镇 压 ， 那 
些 受 过 更 多 专业 训练 的 士兵 也 可 能 不 服从 命令 。 也 正 是 这 种 对 政权 的 
突然 放 素 ， 而 不 是 渐 释 ， 使 前 蕊 联 向 民主 的 转型 过 程 充满 磨 准 。 

以 续 效 为 基础 的 政权 具有 内 在 的 不 稳定 性 ， 而 且 它 很 的 包 容 它 可 
能 面临 的 各 种 政治 挑战 ; 这 对 现任 的 中 国 领导 人 来 说 ， 的 确 是 个 壤 消 
Lo BUE > 现任 中 国 领 导 人 应 当 把 政治 改革 提 到 首位 。 这 北 不 是 说 中 
国 应 该 照搬 某 种 西方 政治 体制 ， 而 只 是 说 ， 政治 改革 必须 坚持 这 样 一 
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BETRE BRAEMAR RRF AZERE ENE 
克 思 主义 (如 将 共产 党 更 名 为 社会 民主 党 ) 、 建 立 独立 的 法 律 体 系 ， 以 
及 逐步 建立 仅仅 是 为 职务 、 而 不 是 为 互 不 包容 的 意识 形态 而 殉 笋 的 政 
TG BEER BI © 

19979) > 江泽民 在 中 国共 产 党 第 十 五 次 全 国 代表 大 会 上 的 报 
告 中 有 一 部 分 是 关於 政治 改革 的 。 这 部 分 内 容 叭 然 基 本 上 局 限 於 法 律 
和 行政 改革 ( 即 对 政府 和 公共 机 构 的 组 织 和 功能 进行 改革 ) ， 但 还 是 在 
中 国 引发 了 一 轮 民 主 热 潮 。31 在 最 近 出 版 的 一 些 著作 中 ， 中 国学 者 已 
经 开始 研究 中 国 的 一 系列 问题 ， 如 果 帐 壤 帐 、 房 地 产 投资 过 热 、 资 本 
外 逃 、 收 入 差距 日 益 扩大 、 司 法 不 公 、 践 踏 基 本 人 权 等 等 。 他 们 相信 
绝 大 多 数 问 题 都 与 官僚 腐败 有 关 ， 也 与 缺乏 制约 政府 权力 的 法 制 、 
恤 论 和 选举 手段 有 关 ， 逮 认为 中 国 的 经 济 改革 已 经 发 展 到 民主 化 势 在 
必 行 的 阶段 。 目 前 大 部 分 著作 都 是 善意 地 给 政府 出 主意 。 然 而 ， 正如 
20 志 纪 的 中 国 奈 史 不 断 揭 示 的 那样 ， 一 旦 这 些 知识 精英 遭 政府 的 强硬 


























* 董 郁 玉 、 施 滨海 (1998) ; AER- Hg (1999) ; SIE SE (1999) ; BEA 
(1999) ; 吴 大 英 、 杨 海 蛟 (1999) © Rong Jingben et al. (1998) . 
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反应 或 不 断 涌现 的 社会 问题 所 挫败 ， 这 种 体制 内 的 活动 是 很 容易 走向 
激进 的 。 

幸运 的 是 ， 和 这 些 出 版 物 渤 可 以 在 中 国 公 开发 行 。 这 表明 政府 至 少 
AUS TIBERI 。 事 实 上 ， 高 层 国家 领导 人 对 中 国 社会 所 面 踢 的 问题 
应 该 是 心中 有 数 的 。 只 不 过 ， 八 九 学 运 的 经 验 告诉 他 们 ， 政治 改 革 是 
有 很 大 风险 的 — 面 对 如 火 如 茶 的 不 忠诚 的 反对 力量 上 时， 政府 会 突然 
乃至 全 面 崩 演 。 因 此 ， 中 国政 府 一 直 非 常 倚重 法 律 和 行政 改革 ， 装 将 
之 作为 解决 当前 种 种 社会 问题 的 出 路 。 法 律 和 行政 改革 确实 能 物 解 决 
一 些 社会 问题 ， 也 有 助 於 一 些 现代 机 构 的 建立 ， 比 如 更 健全 的 法 律 体 
系 、 职 业 化 的 官僚 体制 以 及 以 利益 为 基础 的 市 民团 体 等 一- 这些 机 制 
都 关乎 民主 转型 的 成 败 。3? 然而 ， 我 不 知道 法 律 和 行政 体制 改革 ， 如 
何 能 带 来 作为 国家 合法 性 基础 的 独立 的 司法 机 关 ， 以 及 经 由 选举 而 产 
生 的 立法 机 关 ， 站 以 此 替代 国家 的 意识 形 驴 和 绩效 合法 性 。 我 认为 ， 
法 律 和 行政 改革 的 成 功 ， 只 会 使 共产 主义 意识 形 驴 和 权威 主义 显得 更 
加 与 社会 无 并， 而 这 从 长 期 来 说 只 会 进一步 削弱 政权 的 合法 性 。 所 
以 ， 法 律 和 行政 改革 中 然 绝 对 必要 ， 但 薄 不 能 代替 更 为 根本 的 政治 改 
= o 

没有 一 个 高 层 国家 领导 人 原意 发 动 一 场 首先 针对 他 们 自己 的 政治 
改革 ， 所 以 ， 时 机 非常 重要 。 南 调和 台湾 的 民主 转型 都 开始 於 80 年 代 
末 : ”南韩 的 民主 转型 发 端 认 大 规模 学 生 游行 推翻 了 政权 ; 而 台湾 在 
开始 转型 时 ， 和 经 济 状况 良好 ， 而 且 反 对 力量 弱小 。 结 果 ， 台 湾 的 国民 
稼 不 仅 能 控制 住 最 初 的 民主 转型 ， 而 且 从 中 受益 。?4 EDS n p ER 
这 样 幅员 放 头 、 问 题 议 生 的 国家 来 说 ， 如 果 政治 改革 被 迫 在 经 济 危 机 
和 社会 动乱 中 售 怕 启动 ， 那 条， 社会 征 突 不 仅 会 种 垮 现 有 的 政治 力 


















































?? Linz and Stepan (1978; 1996) ; Przeworski (1991) . 

3 Friedman (1994) ; Wachman (1994) . 

”台湾 目前 民主 危机 的 来 源 是 社会 认同 ， 当 一 个 政党 坚持 台独 冰 在 选举 时 大 举 炒 
作 独 立 议 题 ， 而 另 一 政党 则 俐 向 於 大 中 国情 怀 时 ， 这 就 成 了 政治 当中 典型 的 非 
忠诚 反对 ， 人 台湾 民主 因此 走向 危机 。 
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2 RO RIULA AOS IO LR ERR EEEN e 
HSH BERERE 。 政 治 改革 要 取得 成 功 ， 必 须 注 


意 把 握 时 机 和 分 寸 。 世 界 上 许多 改革 都 引发 了 革命 或 其 他 动 关 ， 原因 -- 
就 在 於 那些 改革 来 得 [ 太 少 ， 太 晚 | 。 


理论 总 结 





作为 社会 学 家 ， 我 们 首先 应 知道 其 麻 是 历史 。 用 一 句 话 概括 ， 我 
认为 ， 从 终 向 上 看 ， 历 史 是 一 围 有 规律 的 融 麻 (a patterned mess) ; ? 
但 从 横向 上 看 ， 历 史 则 是 一 个 由 许多 关 傈 县 散 ， 从 而 能 形成 多 种 组 合 
的 拼 板 组 成 的 高 度 复 杂 的 玩具 拼图 (a poorly interlocked puzzle) — 3& 
个 想法 是 在 我 当时 给 三 旋 的 女儿 拼 一 幅 由 200 块 拼 板 组 成 的 劣质 拼 圈 玩 
具 时 产生 的 。 关 联 充 分 的 玩具 拼图 (a fully interlocked puzzle) 只 有 一 
种 拼 法 ， 但 缺乏 充分 关联 的 劣质 玩具 拼图 则 可 以 有 不 止 一 种 拼 法 ， HE 
然 只 有 一 种 拼 法 能 钓 拼 出 盒子 上 的 图 案 。 我 很 党 奇 地 发 现 ， 我 的 女儿 
成 功 地 把 那 200 块 拼 板 拼 了 起 来 ， 而 且 拼 出 了 一 个 与 印 在 盒子 上 的 图 案 
不 同 的 新 图 案 。 我 这 个 比方 是 想 说 明 ， 压 史 学 家 手 导 六 没有 一 个 现成 
的 印 在 盒子 上 的 图 案 作为 重 构 历史 的 准则 ， 因而 他 们 也 是 在 拼 一 个 有 
各 种 可 能 组 合 的 玩具 。 值 得 指出 的 是 ， 我 女儿 在 四 诚 前 玩 拼 图 玩具 
时 ， 根 本 就 不 看 盒子 上 的 图 案 ; 显然 ， 在 这 方面 ， 三 茧 孩子 的 认 知 过 
旦 与 更 大 一 些 的 孩子 和 成 年 人 都 不 一 样 ;但 在 某 种 程度 上 ， All A ABE 
Fi Ns VS JE AS SE 95 H9 FE SP Bf E SPE ER [19 EE se PGR EYE 。 

这 也 告诉 我 ， 为 甚么 在 理解 和 分 析 一 个 复杂 的 历史 过 程 上 时 ， 人 们 
能 提出 许多 不 同 的 、 甚 至 近乎 荒唐 的 描述 和 解释 ; 可 是 ， FRAP IE AN BE 
因此 而 打 退 堂 鼓 ， 退回 到 对 历史 的 完全 主观 主义 的 理解 上 去 。 HERE 
2B E E SE NAE DA 但 有 些 建 构 的 确 比 另 
外 一 些 能 狗 更 好 地 抓 住 历史 的 还 辑 。 ERE > 在 描述 一 些 有 待 解 释 
的 历史 事件 时 ， 我 把 自己 看 作 是 一 个 髓 裔 的 历史 靖 家 ， 在 许多 微观 的 
































”历史 是 一 加 有 规律 的 乱 麻 这 个 疯 念 来 目 於 Mann (1993) 。 
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压 史 事实 上 狠 下 功夫 ; 我 还 像 人 文学 者 那样 , 对 事件 发 生 的 历史 背景 

















实 
和 学 运 参 与 者 的 复杂 体验 进行 小 墨 重 彩 的 描述 ， 但 是 ， 当 要 解释 所 描 
述 的 事件 和 进程 时 ， 我 则 追求 严 祝 而 有 深度 的 理论 分 析 。 
由 於 本 书 的 目的 是 解释 八 九 北京 学 生 运 动 的 起 因 和 发 展 ， 我 的 任 
务 就 是 要 找 出 一 个 能 匆 对 运动 的 起 因 和 进程 做 出 解释 的 模型 (包括 一 整 
套 解释 因素 和 相关 机 制 ) 。 我 认为 ， 这 个 模型 应 该 包括 科学 解释 的 三 大 
TEL: 

第 一 ， 它 应 该 是 简约 的 。 这 个 模型 包括 的 解释 要 素 不 能 太 多 ,但 
必须 能 匆 解 释 八 九 运 动产 生 和 发 展 过 程 中 的 所 有 重要 方面 。 比如， 在 
关於 八 九 运动 的 发 展 模式 的 研究 中 ， 我 希望 能 同时 革 和 运动 发 展 的 一 些 
重要 方面 作出 解释 ， 包括 国家 在 八 九 运动 中 的 作用 、 运 动 的 动员 结 
ie > 运动 的 话语 特征 ， 以 及 媒体 和 庙 论 对 八 九 沧 运 发 展 的 影 唤 等 等 。 
社会 运动 和 革命 是 一 个 理论 高 度 发 过 的 研究 领域 ， 因 此 我 对 自己 的 要 
求 也 许 逆 不 过 分 。 比 方 说 ， 政治 过 程 模型 和 国家 中 心理 论 都 集中 关注 
国家 结构 和 行为 对 社会 运动 和 革命 之 产生 和 发 展 的 影响 ; 资源 动员 模 
型 从 社会 运动 发 起 者 所 拥有 的 资源 的 角度 去 解释 社会 运动 的 发 展 ; 对 
坚持 文化 中 心 论 的 学 者 来 说 ; 社会 运动 的 发 展 则 是 由 文化 [文本 ] 的 内 
在 玩 辑 决定 的 。 但 是 这 些 理论 都 未 能 同时 解释 我 在 上 面 腑 列 的 八 九 和 运 
动 的 产生 和 发 展 过 程 中 的 各 个 重要 方面 。 

在 本 书 中 ， 实 证 研究 部 分 的 各 个 章节 分 别 分 析 了 与 八 九 运动 的 产 
生 和 发 展 相关 的 各 个 重要 方面 。 趴 然 大 部 分 有 关 社 会 运动 和 革命 的 理 
论 都 无 法 涵 括 本 书 所 涉及 的 所 有 主题 ， 但 就 我 在 每 个 具体 章节 中 所 做 
的 分 析 而 言 ， 从 这 些 理论 出 发 ， 我 们 也 可 以 得 出 一 个 至 少 在 选辑 上 合 
理 的 解释 。 我 把 这 种 解释 称 为 [总 嫂 性 解释 」]。 在 面临 这 种 情况 时 ,我 
在 那 一 章 对 有 关 的 着 生性 解释 有 关 的 理论 还 作 了 简单 介绍 ， 和 这 种 写作 
手法 使 本 书 不 像 是 一 个 典型 的 个 案 研 究 。 因 为 本 书 不 仅 在 导论 部 分 有 
理论 讨论 ， 而 且 在 很 多 实证 研究 章节 中 也 引入 了 新 的 文献 。 我 没有 在 
导论 中 集中 讨论 这 些 理论 问题 ， 是 因为 这 些 理论 所 蕴含 的 分 析 视 角 不 
EREE ARAA Mae oe EASE A EE 。 

第 二 ， 这 个 模型 必须 是 可 证 伤 的 (falsifiable) ， 即 针对 同一 个 现象 ， 
其 他 人 必须 能 匆 提 出 不 同 的 理论 解释 。 在 社会 掌中， 不 可 证 伤 的 模型 
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随处 可 见 。 社 会 运动 研究 中 的 政治 机 会 结构 模型 就 是 一 个 例子 。36 我 在 
这 庄 六 不想 否认 机 会 对 社会 运动 的 重要 性 ， 而 只 是 想 指 出 ， 一 旦 微 底 
把 社会 结构 理解 为 主机 性 的 机 会 的 话 ， 人 们 就 无 法 提出 检验 这 一 理论 
的 有 效 性 的 替代 性 假设 。 一 些 结构 性 概念 ， 如 意识 形态、 国家 、 等 
级 、 阶 级 、 人 口 、 社 区 、 家庭、 性 别 、 种 族 等 等 ， 不 仅 联 紧 着 与 这 些 
概念 有 关 的 某 些 特定 机 制 ， 而 且 其 内 涵 和 外 延 是 多 多 少 少 可 以 确定 
的 ， 即 可 以 把 其 中 某 些 因素 确定 为 某 一 事物 发 展 的 关键 ， 而 把 其 他 结 
构 性 因素 或 与 其 相对 的 机 制 排斥 在 解释 之 外 。 所 以 ， 和 运用 这 些 概念 而 
获得 的 理论 解释 是 可 以 证 伤 的 。 而 [政治 机 会 j 这 个 范畴 ， 不 是 指向 某 
种 特定 的 宏观 结构 机 制 ， 而 是 指向 关於 社会 行动 者 的 理性 选择 假设 。 
这 个 概念 的 主观 性 使 所 有 引发 运动 的 因素 都 可 以 被 界定 为 这 种 或 那 种 
政治 机 会 。 既 然 所 有 有 利 於 社会 运动 的 因素 都 可 以 被 定义 为 [机 会 | ， 
我 们 能 委 论 的 也 就 是 政治 机 会 的 某 些 特定 维度 对 某 些 社会 运动 的 相 
对 重要 性 ， 而 不 是 理论 本 身 ; ?7 换 句 话说 ， 这 一 理论 本 身 是 不 能 证 仿 
的 ， 因 此 ， 我 没有 探 用 这 种 理论 分 析 方法 S73 

第 三 ， 分 析 模型 必须 是 以 高 质量 的 实证 材料 为 基础 的 。 一 个 复杂 
的 历史 事件 可 以 探 用 多 种 方式 从 多 个 层面 进行 分 析 和 描述 ， 因此， 学 





















































36 Costain and McFarland (1998) ; Eisinger (1973) ; Gamson and Meyer (1996) ; Jenkins 
and Klandermans (1995) ; Kitschelt (1986) ; Kriesi (1996) ; Kriesi et al. (1995) ; 
McAdam (1996) ; Meyer and Staggenborg (1996) ; Meyer and Tarrow (1998) ; Rucht 

(1990; 1996) ; Tarrow (1992; 1994; 1996) . 

7 MLE SB > ABA a LT T EC A E CR RE 
发 展 中 的 作用 。 然 而 ， 一 且 我 们 将 客观 的 社会 结构 定义 为 [机 会 ]， 我 们 就 立 
RUHR SEB Eo REA EBT arrow (1994, 85) 不 得 不 在 下 述 意 义 上 
定义 [政治 机 会 结构 |， 即 它 是 能 [通过 影响 人 们 对 成 败 的 期 待 ， 和 从 而 决定 是 否 
探 取 集 体 行 动 的 动机 | 。 

”现在 有 些 学 者 试图 通 过 对 各 种 政治 机 会 结构 进行 分 类 来 解决 这 一 问题 (Gamson 
and Meyer 1996; McAdam 1996; Tarrow 1992; 1994; 1996) 。 比 如 ，Gamson and 
Meyer 将 各 种 类 型 的 政治 机 会 放 入 一 个 2x2 的 框架 中 ， 横 轴 对 应 的 是 稳定 和 变 
动 、 疙 轴 对 应 的 是 文化 和 和 制度。 但是， 这 种 努力 只 不 过 是 将 大 概念 划 小 ， 蓄 没 
有 改 释 这 一 理论 所 具有 的 包 光 万 象 的 特征 。 
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者 们 常常 对 定性 分 析 的 有 效 性 的 标准 有 不 同 看 法 。 不 过 ， 在 本 书 中 我 
一 直 尼 可 能 翔实 地 重建 微 秽 事实 及 其 背景 ， 以 此 提高 定性 分 析 和 理论 
解释 的 有 效 性 。 为 了 达到 这 个 目的 ， 在 重 构 八 九 学 运 稚 程 中 的 一 些 关 
键 事件 时 ， 我 探 取 了 中 国 历 史学 家 的 一 种 [考证 式 | 的 研究 风格 。 由 放 
在 导论 中 我 已 经 举例 说 明 本 书 是 如 何 重 构 并 键 事件 的 ， 这 于 就 不 进 一 
步 析 述 了 。 
本 书 的 国家 . 社会 并 休 模 型 正 是 在 经 验 发 现 与 上 述 尺度 之 间 的 反 
复 对 话 中 建立 起 来 的 。 趴 然 [国家 - 社会 并 傈 ] 这 一 概念 在 政治 学 和 社 
会 学 中 经 常用 到 ， 但 本 书 试图 将 这 一 理解 性 概念 转变 为 一 种 具有 可 测 
量 维 度 和 机 制 的 分 析 工 具 。 此 外 ， 很 少 有 个 案 研究 能 像 本 书 这 样 ， 把 















































释 。 

”早期 的 结构 分 析 ， 试 图 从 某 些 结构 因素 在 性 质 上 的 差 办 来 推断 社 
会 运动 或 革命 的 产生 和 和 后 果 ,2 但 是 ， 结 构 的 作用 往往 表现 在 社会 行 
动 者 之 间 持 续 不 断 的 互动 中 。” 复杂 的 社会 过 程 通常 都 具有 路 径 依 束 
性 ; 先前 的 事件 即便 只 是 偶然 事件 ， 也 会 在 时 间 和 因果 关 傈 上 限定 后 
续 的 事件 。 人 社会 惠 动 及 革命 的 产生 和 发 展 很 少 是 由 范 暑 性 的 结构 休 
件 或 个 人 的 意图 预先 注定 了 的 。 正 是 由 於 这 一 点 ， 本 叫 探 取 的 是 一 种 
并 像 分 析 方法 。 我 把 八 九 运 动 的 发 展 规律 理解 为 一 种 [结构 化 的 偶 





直接 衢 突 党 得 无 可 避免 的 。 因 此 ， 八 九 学 运 刚 开始 时 ， 甚 至 连 其 发 动 
者 都 不 清楚 要 达到 甚 认 目 标 。 在 其 他 类 型 的 国家 - 社会 关 休 中， 类 似 
的 抗议 活动 更 有 可 能 引发 的 是 社会 改良 ， 而 不 是 革命 式 的 流血 征 突 。 


因此 > 我 在 书 中 一 方面 分 析 了 像 业 玲 、 李 钞 和 张 伯 符 这 样 的 学 生 的 活 




















3 Paige (1975) ; Skocpol (1979) ; Stinchcombe (1961) ; Moore (1966) . 

^0 关 傈 社会 学 现在 受到 很 多 学 者 的 关注 ， 尤 其 是 Tilly (1986) ; Alexander (1988) ; 
Emirbayer (1997) 。 但 这 方面 的 实证 研究 还 很 少 。 

^! Gocek (1990, 112) . 

4? Karl and Schmitter (1991) . 
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动 是 如 何 塑造 八 九 学 运 的 发 展 的 ( 见 第 六 章 ) ， 另 一 方面 又 讨论 了 结构 
性 力量 是 如 何 把 某 些 具有 特定 特征 的 学 生 推 到 运动 前 沿 ， 让 他 们 的 活 
动 来 主 习 和 塑造 运动 的 发 展 ， 逆 最 终 将 血腥 衙 突 以 外 的 任何 可 能 都 变 
成 了 [不 可 能 的 可 能 | 。4 

AZo 我 的 研究 表明 o 征 突 性 集群 行动 的 内 在 动力 如 果 是 由 国 
家 ' 社会 关 俐 结构 塑造 的 ， 那 麻 它 的 发 展 就 取决 於 行动 者 的 持续 的 互 
动 ， 而 最 终结 果 只 有 在 事物 的 发 展 进 程 中 才 和 逐渐 礁 定 下 来 > RULE 
社会 运动 是 一 个 政治 过 程 。 但 国家 - 社会 关 傈 理论 与 其 他 政治 过 程 模 
型 有 一 个 重要 区 别 — 前 者 是 在 包括 国家 在 内 的 不 同 社会 行动 者 之 问 
持续 发 生 的、 在 中 级 和 微观 层面 上 互动 的 交叉 点 上 ， 寻找 社会 运动 的 
起 因 和 发 展 的 模式 。 国 家 . 社会 天 傈 模型 因此 也 可 以 说 是 一 个 节点 模 



























































型 (intersection model) » 

节 是 模型 意 啤 着 社会 秩序 和 社会 结果 是 个 体 的 行动 和 互动 的 继 
和 “但 是 ， 一 旦 决定 在 智 构 分 析 中 [把 人 的 因素 引进 来 | ,我们 就 
面临 人 是 甚 麻 以 及 行动 者 主体 是 其 座 之 类 的 本 体 论 问题 ; 比如 ,对 人 
性 的 不 同 假设 就 会 导致 对 如 何 实现 一 个 正义 的 、 和 平 的 社会 有 完全 不 
同 的 理解 。 因 冀 霍 布 斯 、 洛 克 传 统 的 学 者 主张 精英 政治 和 程序 民主 ， 
而 继承 处 梭 、 马 克 思 传统 的 学 者 则 主张 大 办 政治 和 大 囚 民主 。 

在 社会 学 中 ， 上 关於 微 岗 的 个 体 行动 与 宏观 的 社会 结构 之 问 是 如 何 
关联 起 来 ， 有 三 种 不 同 的 思想 流派 : “第 一 种 观点 认为 ， 社 会 结构 和 
文化 的 主要 功能 是 提供 一 个 标尺 ， 人 们 据 此 进行 理性 选择 ; 由 於 组 织 
研究 中 的 新 制度 主义 和 社会 运动 研究 中 的 政治 机 会 模型 的 办 起 ， 情 境 
性 理性 选择 (context-bound rationality) 观念 目前 在 社会 学 界 很 流行 。4 














55 sou (1991, 295) . 




















“这 个 视角 一 般 被 称 为 方法 论 个 人 主义 。 参见 Boudon (1987) ; Brinton and Nee 
(1998) ; Oberschall (1993) . 

^5 Homans (1964) . 

“这 称 为 [微观 一 宏观 关联 问题 (Alexander, Giesen, Munch and Smelser 1987) . 

“关於 新 制度 主义 ， 参见 Adams (1996) ; Brinton and Nee (1998) ; Czada, Heritier 
and Keman (1996) ; DiMaggio (1988) ; Granovetter (1985) . 
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第 二 种 观 点 认为 ， 人 类 活动 是 一 个 由 意义 驱动 的 思 因 过程， 在 这 种 理 
论 下 ， 社 会 结构 就 是 一 个 意义 体系 ， 人 们 的 行为 则 是 [ 受 文本 驱动 ] 
的 ; ”很 多 研究 ， 包 括 对 法 国 大 革命 和 最 近 对 八 九 学 运 的 一 些 研究 ， 
都 沿 瘟 了 这 个 传统 。“ 与 话语 分 析 相 关 的 另 一 人 条 研究 路 总 是 将 社会 互 
动 看 成 是 受 规范 驱动 的 情感 过 程 。 在 这 个 传统 中 ， 结 构 对 人 类 行为 的 
影 狂 可 以 是 在 潜意识 层面 上 发 挥 作用 ， 结 构 约 束 着 人 们 的 感 澳 ; 而 不 
是 理智 。 最 近 机 起 的 关於 情感 在 社会 运动 和 革命 中 的 作用 的 新 一 轮 研 
究 ， PAS HA ERA AA EAR A EAHA < 

在 本 书 中 ， 我 不 拘 一 格 地 援 用 了 上 述 三 种 传统 。 趴 然 历 史 不 只 是 
一 个 文本 ， 但 人 们 还 是 经 常 被 文化 符号 和 疯 念 所 打动 ， 社 会 过 程 一 般 
鳃 有 一 个 重要 的 语言 维度 。 我 把 八 九 学 运 期 间 国 家 和 民办 在 意识 形态 
和 话语 层面 上 的 种 突 及 闵 等 ， 看 作 是 一 个 受 意 义 驱 动 的 互动 过 程 。 我 
感 时 趣 的 落 不 是 社会 结构 对 行动 者 的 确定 的 理性 心智 过 程 的 影响 ， 而 
是 社会 结构 对 人 们 的 体验 以 及 由 此 而 来 的 创造 和 生产 意义 的 方式 所 产 
生 的 影响 。 我 对 80 年 代 中 国 知识 精英 意识 形态 的 分 析 ( 见 第 二 章 ) ; 对 
国家 合法 性 源泉 和 运动 一 国家 互动 模式 的 分 析 ( 见 第 七 章 ) > 对 运动 话 
REPLAY A ir ( 见 第 八 章 ) > 以 及 对 媒体 话语 与 公众 奥 论 之 癌 互 动 的 分 
Jr ( 见 第 十 章 )， 显然 都 显然 受到 了 这 个 传统 的 影响 。 

我 还 假设 运动 前 和 运动 中 的 很 多 活动 都 是 策略 性 的 ， 或 部 分 策略 
性 的 。 全 韦 的 分 析 都 深 受 博弈 论 的 启发 ， 尤 其 是 奥 泵 森 (Mancur 
Olson) ^ Al Æ RETE (Robert Axelrod) 和 谢 令 (Thomos Schelling) 的 研 
究 成 果 ; ”然而 ， 在 认识 论 履 面 上 ， 我 范 不 认为 运动 中 的 所 有 行动 者 
是 基 於 策略 性 的 算计 ， 至於 那 些 想 把 博弈 论 推 而 广 之 ， 以 致 应 用 於 分 
析 一 切 社会 行动 的 作法 ， 我 更 是 不 能 苟同 ; 我 认为 ， 我 们 不 能 把 社会 















































48 Geertz (1983) ; Jabri (1996) ; Steinberg (1994) ; Terdiman (1986) . 

^? £& Fi Hunt (1984) ; Baker (1990) ; Furet (1981) 和 Sewell (1985) 关於 法 国 大 革命 的 
研究 ; 以 及 Wasserstrom (1991) ; Esherick and Wasserstrom (1990) 以 及 Pye (1990) 
关於 八 九 运动 的 著作 。 

°° Goodwin (1997) ; Jasper (1997, 1998) ; Lindholm (1990) ; Scheff (1994) . 

?! Olson (1965) ; Axelrod (1984) ; Schelling (1962) . 





























结论 325 


结构 和 文化 简单 地 看 成 是 帮助 人 们 做 出 最 佳 选择 的 [选择 性 激励 ] 字 、 
(LAI? 或 [机 会 结构 | 。 理 性 选择 模型 所 受到 的 多 种 批评 ， 不 用 我 
TERR oS 但 我 想 补充 两 点 : 第 一 ; 对 研究 文化 的 学 者 而 言 ; 文 
化 力量 作为 习惯 和 本 能 会 在 洪 意 识 层面 上 发 挥 作用 ， 这 是 毋庸 置疑 
的 ; 第 二 ,社会 结构 花 不 是 机 会 ， 只 有 当 行 动 者 对 它 有 清楚 的 认识 
时 ， 它 才 有 意义 ; 但 无 论 行动 者 是 否 意识 到 ， 社 会 结构 忽 是 会 对 他 们 
产生 著 影响 。 所 以 ， 在 本 书 中 ， 社 会 结构 同时 具有 客观 和 主 枫 品质 。 

趴 然 我 没有 把 社会 运动 当成 纯粹 的 情感 过 程 ， 但 本 嘎 的 促 述 风格 
在 微观 层面 上 ， 受 到 将 社会 过 程 看 作 是 受 规范 或 价值 驱动 的 社会 互动 
的 微观 社会 学 传统 的 广泛 影响 。 本 着 大 部 分 章节 的 敏 迹 都 以 时 间 为 






































述 。 例 如 ， 读者 会 发 现 ， 我 对 学 生 与 国家 之 间 征 突 层 层 升 级 的 分 析 ( 见 
第 七 章 ) 、 对 学 生 为 甚 认 更 容易 受到 与 中 国 传统 文化 一 致 的 语言 和 活动 
的 影响 的 分 析 ( 见 第 八 章 ) ， 以 及 对 为 甚 庆 中 国 的 新 闻 报 道 与 导论 之 间 
的 互动 会 大 大 推动 学 运 的 发 展 的 分 析 ( 见 第 十 章 )， 在 很 大 程度 上 就 是 
5E | RERIZS (Simson Garfinkel) 的 民俗 方法 论 (ethnomethodology) > 
柯林斯 (Randall Collins) 的 [互动 仪式 链 (interaction ritual chains) | 和 唐 
纳 (Ralph H. Turner) 的 一 些 研 究 方法 的 影响 。”” 比如 ， 我 在 第 七 章 中 
指出 ， 人 们 的 微观 行动 和 认 知 在 很 大 程度 上 依循 他 们 各 自 对 国家 合法 - 








以 ， 任 何 一 方 的 活动 都 是 在 不 断 地 过 犯 男 一 方 对 整个 [游戏 ] 规 则 的 理 
AR > GETTER T NOS - 
































i [选择 性 激励 | BES Fireman and Gamson (1979) ; Friedman and McAdam 
(1992) ; Gamson (1975) ; Wilson (1973) . 

55 Laitin (1988) ; Swidler (1986) ; Tarrow (1994, 122) ; Zald (1996) . 

™ Collins (1981) ; Turner and Killian (1987) ; Jasper (1997) ; Lindholm (1990) . 

55 Blumer (1969) ; Collins (1981; 1990) ; Garfinkel (1967) ; Turner and Killian (1987) 
Turner and Surace (1956) . 
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以 往 对 社会 运动 和 革命 的 研究 很 少 像 本 书 这 样 倚重 [合法 性 ] 这 个 
概念 。 本 韦 界 定 了 国家 合法 性 的 三 个 维度 ， 亚 上 且 根据 这 三 个 维度 评估 




















了 不 同 社会 群体 对 国家 合法 性 的 理解 ， 接 下 来 又 指出 了 关於 国家 合法 
| 性 的 认识 的 宏观 结构 是 如 何 为 社会 行动 提供 基本 规范 的 。 可 以 说 ， 正 ， 





是 这 些 规范 规定 了 政府 与 民众 之 癌 以 及 民 囚 内 部 、 随 时 间 而 展开 的 各 
o. ”种 中 观 和 微观 层面 的 互动 模式 ， 而 整个 八 九 学 运 正 是 在 这 种 互动 模式 

(TE 展开 ， RKE TRI ERIE o 

在 本 书 中 ，; 在 识别 结构 性 力量 ， 以 及 运动 中 的 国家 与 民众 之 间 和 
民办 内 部 的 互动 模式 时 ， 我 昼 可 能 还原 事实 。 为 了 确保 忠 於 事实 ， 我 
对 人 类 行动 的 模式 有 意 保持 了 窗 慎 的 模糊 ， 装 不 拘 一 格 地 援 用 了 上 述 
三 种 研究 思路 ; 换言之 ， 我 同时 探 用 了 在 他 人 看 来 可 能 是 相互 矛盾 的 
社会 学 方法 。 在 一 项 研究 中 将 多 种 相互 牙 盾 的 社会 学 方法 融 於 一 粮 是 
可 能 的 吗 ? 这样 做 有 好 处 吗 ? 简单 地 回答 说 > 这 是 可 能 的 ， 因 为 本 书 
的 国家 社会 关 傈 理论 是 一 个 经 验 模 型 (empirical model) ， 而 不 是 一 
个 形式 模型 (formal model) 。 有 些 读 者 可 能 对 这 两 个 概念 不 其 膝 解 ， 
所 以 我 想 在 这 圳 澄清 一 下 。 

从 一 般 的 意义 上 讲 ， 构 造形 式 模型 或 经 验 模型 是 科学 研究 的 两 种 
基本 思路 ， 每 种 都 自 有 其 价值 。 比 如 ， 在 社会 学 中 ， 如 果 我 们 在 分 析 
中 左 格 遵循 生产 方式 马克 思 主 义 (mode-of-production Marxism) 的 方法 
a AER 我 们 实际 上 关心 的 是 ; 当 我 们 把 生产 方式 假设 为 决定 人 类 
行 凡 的 唯一 的 结构 性 变量 时 ， 我 们 到 底 能 在 多 大 程度 上 解释 一 个 具体 
事物 。 如 果 我 们 遵循 新 制度 主义 ， 将 宏 秽 结构 和 与 理性 人 模型 联 紧 起 
来 ， 我 们 关心 的 就 是 ， 当 我 们 假设 [有 限 理性 」j 是 社会 行动 的 基础 时 ， 
我 们 能 铭 在 多 大 程度 上 解释 某 种 社会 现象 。 不过， 我 在 这 豪 的 研究 目 
的 政 不 是 将 社会 学 作为 一 个 形式 科学 来 推动 之 、 发 展 之 ，; mie Bs 
可 能 如 实地 解释 八 九 运动 的 产生 和 发 展 ， 这 就 是 我 所 说 的 经 验 思路 。 
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在 一 个 经 验 研 究 中 融入 相互 矛盾 的 理论 不 仅 是 可 能 的 ， 而 且 是 有 益 
的 。 因 为 多 大 多 数 相互 矛盾 的 社会 学 理论 实际 上 只 抓 住 了 复杂 的 、 相 
互 矛盾 的 社会 现实 的 不 同方 面 ， 它 们 只 不 过 是 在 形式 意义 上 “， 而 不 是 
在 经 验 事 实意 义 上 相互 矛盾 。 

我 们 可 以 用 其 他 学 科 的 一 些 例子 来 进一步 说 明 这 一 点 。 物 理学 已 
























































到 情感 、 族 言 和 传统 文化 要 素 的 牵引 ， 
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差不多 完全 为 形式 方法 所 支配 。 在 物理 学 中 ， 像 牛顿 定律 (Newton's 
Law) #128 yt £& 8 WE (Maxwell's Equations) 已 经 能 匆 完 美 地 描述 一 些 
物理 事实 ， 因 此 其 他 方法 就 显得 根本 没有 必要 。 但 在 种 群生 物 学 中 ， 
情况 就 要 复杂 一 些 。 比 如 ;马尔萨斯 (Thomas R. Malthus) 方程 抓 住 了 
种 群 增长 的 指数 性 质 ， 但 由 於 受到 诸如 食品 、 和 与 种 群 密度 相关 的 疾 
病 、 种 间 和 种 内 况 驯 、 肉 食 动物 、 气 候 等 条 件 的 影响 ， 很 少 有 种 群 能 

PUK RR f BUA AER ^ 所以， 种 群生 物 学 家 发 展 了 两 种 建 模 策略 。 形 
式 模型 (基本 上 是 从 马尔 芋 斯 模型 出 发 ) 旨 在 抓 住 种 群 动态 的 本 和 质 ;经 
验 模 型 (通常 是 生命 表 方 法 的 延伸 ) 则 夯 可 能 地 纳入 多 种 经 验 事 实 上 的 
复 订 性 ， 以 最 接近 地 反映 种 群 的 动态 。 与 此 相 类 似 ， 我 的 目标 也 不 是 





















































发 展 某 种 形式 理论 ， 而 只 是 想 儿 得 对 八 九 学 运 的 起 因 和 发 展 过 程 的 实 上 














证 解释 。 所 以 ， 我 在 实证 研究 中 把 社会 结构 与 同时 具有 策略 性 和 情感 
性 的 、 现 实 的 人 联 紧 了 起 来 。 . 僵 管 长 期 以 来 社会 学 家 _- 一 直 对 这 两 种 方 
法 的 存在 和 性 质 之 差别 不 其 了 了 ， 但 经 验 模型 在 社会 学 中 是 早已 有 
之 。 正 如 史 汀 甘 比 (ArthurL. Stinchcombe) 所 说 ， 米 德 (George Herbert 
Mead) 和 章 伯 (Max Weber) 成 功 的 秘密 在 於 : [他 们 都 从 现实 的 人 和 结 
构 出 发 。 jp 

认为 ， 关 於 社会 运动 的 经 验 分 析 不 是 把 社会 结构 与 特定 的 行为 
BARRER. , 而 是 把 社会 结构 与 现实 的 人 相 联 紧 起 来 o nO 
着 结构 分 析 方法 不 能 处 理 社会 运动 中 的 理性 和 情感 问题 。 对 绝 大 多 数 
人 类 行为 来 说 ， 理 性 策略 和 情感 冰 不 是 非 此 即 彼 的 。 既 然 不 能 分 割 一 
个 特定 的 行为 是 纯粹 的 情绪 反应 还 是 纯粹 的 策略 玩 择 ， 那么 ,在 微观 
层面 上 计 论 它们 的 重要 性 就 没有 大 大 意 永 。 因 此 ， 我 没有 把 理性 策 
略 、 文 化 或 情感 当 作 社会 运动 的 [外 生 释 量 | , 而 是 试图 理解 理性 行为 
或 感情 征 动 行为 分 别 在 其 克 结构 条件 下 估 据 上 风 。 八 九 学 运 之 所 以 受 
正 是 因为 它 是 在 一 个 权威 主义 
国家 中 发 展 起 来 的 。 这 个 国家 具有 高 度 的 整体 性 和 对 社会 的 强大 渗透 
力 ， 它 还 拥有 一 个 发 展 薄弱 的 社会 中 层 组 织 和 一 个 建立 在 道德 和 经济 



























































56 Stinchcombe (1975, 27) . 


























328 国家 - 社会 关 傈 与 八 九 北京 学 运 

















表现 之 上 的 国家 合法 性 。 从 这 个 角度 来 看 ， 很 多 西方 学 者 热衷 於 那些 
推崇 理性 选择 的 社会 学 理论 ， 这 就 反映 了 西方 社会 的 一 系列 结构 变 
化 。 即 是 ， 当 和 经济 为 市 场所 支配 ， 国 家 政治 以 规范 的 选举 为 中 心 ， 无 
所 不 在 的 法 规 休 令 渗 入 人 类 生活 的 每 一 个 领域 时 ， 人 类 行为 最 重要 的 
FRR RBG TA T° ER > 理性 主义 支配 了 社会 生活 ; 相 
应 地 ， 西 方 社会 学 理论 也 日 益 从 人 的 理性 出 发 。 然 而 ， 八 九 学 运 中 传 
统 主义 的 复 届 告诉 我 们 ， 至 少 在 政治 领域 中 ， 在 某 些 特定 的 结构 条件 
下 ， 文化 和 情感 对 社会 行动 的 作用 决 不 容 低估 。 






































”我 在 这 衷 描述 的 只 是 本 书 使 用 的 主要 的 方法 论 。 我 在 一 些 章节 中 还 使 用 其 





附录 一 
方法 论说 明 








本 研究 的 资料 主要 来 自 对 那些 亲身 参与 或 见证 过 北京 八 九 学 运 的 
知情 者 的 访谈 ^! 以 及 一 些 第 二 手 资料 ， 包 括 新 闻 报道 、 目 而 者 的 描 
述 、 档 案 、 一 些 中 文 或 英文 的 基本 事实 材料 和 统计 材料 ， 以 及 流亡 到 
西方 国家 的 学 生 积极 分 子 发 表 的 大 量 回 导 录 。 大 部 分 二 手 资料 都 来 自 
雁 吉 尔 大 学 、 哈 佛 大 学 、 普林斯顿 大 学 、 芝 加 哥 大 学 和 香港 中 文大 学 
的 图 书馆 ， 我 还 在 上 海 图 书馆 、 北 京 图 书馆 、 上 海 社会 科学 院 图 书 
BE 复旦 大 学 图 书馆 、 北 京 博 物 馆 和 上 海 博物 馆 收集 了 一 些 在 国外 和 无 
法 得 到 的 材料 。 在 本 书 的 亲 论 中 ， 我 已 经 举例 说 明了 我 写作 此 书 时 是 
如 何 整 合 来 源 各 黑 的 材料 ; TER” 我 将 着 重 讨论 一 些 与 材料 收集 有 
关 的 其 他 问题 。 

由 於 在 中 国 发 表 的 抽样 调查 报告 、 研 究 论文 和 各 类 书刊 的 学 术 质 
量 参差 不 讲 ， 我 在 收集 和 使 用 二 手 材料 时 遵循 四 个 原则 : (D SER 
原始 资料 或 简单 的 描述 性 统计 ， 而 不 是 从 高 级 统计 程式 中 计算 得 出 的 
结论 > Q) 倚重 学 术 杂 读 和 只 向 国内 少数 读者 开放 的 一 些 出 版 物 ， 因 为 
和 这些 资料 比 面向 广大 读者 的 官方 报纸 更 少 受到 宣传 的 招 曲 ; (3) 可 能 前 
话 ， 画 量 使 用 来 自 直接 的 、 和 与 价值 无 涉 的 调查 问题 的 结果 ; 比如 ， 在 
下 面 两 个 问题 中 ， 我 更 倾向 於 选择 第 二 个 开题 得 出 的 纤 果 : [即使 你 的 
生活 条 件 暂 时 受到 影响 ， 您 还 会 支持 改革 吗 ? | 和 [近年 来 您 你 的 生活 

















































































































法 ， 如 小 规模 样本 (第 三 章 和 第 五 章 ) 和 报纸 内 容 分 析 (第 十 章 ) 。 我 在 有 关 章 季 
中 已 经 解释 了 这些 方法 。 
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条件 下 降 了 吗 ? 1? (4) 倚重 那些 为 了 一 般 目 的 而 发 表 的 材料 ， 尤 其 是 那 
些 与 本 研究 没有 直接 天 傈 的 材料 ， 因 为 这 类 材料 较 少 有 整体 人 性 偏见 ; 
比如 ， 没 有 任何 理由 怀疑 像 中 国 大 学 内 社 科 专业 学 生 的 比例 或 北京 托 
注 考 点 在 80 年 代 有 大 幅 增 长 这 类 事实 ，; 但 这 些 资讯 对 本 研究 分 具有 很 
重要 的 社会 学 意义 。 

我 的 访谈 包括 两 类 : 正式 访谈 和 非 正式 访谈 。 正 式 访谈 是 指 那 些 
按照 预先 设计 好 的 问题 (参见 附录 2 所 附 访谈 问题 ) de Fe] ^ XL MESE PE RR 
音 的 访谈 ; 非 正式 访谈 是 指 那 些 不 遵循 特定 的 问题 提 和 网; 范 且 绝 大 部 
分 都 没有 钞 音 的 访谈 。 非 正式 访谈 在 这 项 研究 咎 动 之 初 就 开始 了 ， 但 
主要 和 集中 在 1993 年 和 1997 年 我 的 两 次 中 国之 行 ， 这 些 访谈 在 不 同 的 时 
阐 各 有 不 同 的 目的 。 研 究 并 始 之 初 ， 我 通过 这 些 非 正式 访谈 效 得 对 运 
动 的 感知 ， 夷 据 此 设计 正式 访谈 的 问题 。 在 研究 中 ， 我 遇 到 一 些 本 来 
不 在 我 的 正式 访谈 计划 之 列 的 对 象 ， 但 他 们 对 於 我 对 运动 的 理解 分 非 
常 重 要 ， 我 於是 对 他 们 进行 非 正式 访谈 。 例 如 ，1993 年 我 访问 了 丁子 
条 和 她 的 丈夫 蒋 培 坤 ， 他 们 以 前 都 是 中 国人 民 大 学 的 教授 ， 自 从 儿子 
在 6 月 3 日 晚 惨 死 后 ， 他 们 就 成 了 中 国 最 著名 的 民权 运动 者 ;两 人 在 八 
九 学 运 中 的 经 历 和 对 运动 的 看 法 是 很 有 价值 的 。 最 和 后， 我 逮 运 用 非 正 
式 访谈 去 溢 清 与 运动 进程 有 关 的 一 些 特殊 问题 ;， 比 如， 为 了 上 膝 解 北京 
工人 在 八 九 运动 期 间 的 作用 ， 在 已 经 收集 的 大 量 材料 之 外 ， 我 又 在 
1997 年 专门 访谈 了 来 自 北京 不 同 工 证 的 九 名 工人 。 

双 然 我 对 不 同 职业 的 人 进行 了 广泛 的 非 正式 访谈 ， 但 本 书 的 大 部 
分 访谈 材料 都 来 自 正式 访谈 。 有 70 人 接受 了 正式 访谈 ， 其 中 蒙特 利 再 
30 人 ， 北 京 40 人 : 蒙特 利 尔 的 访谈 是 在 1992 年 12 月 至 1993 年 3 月 间 进 
行 的 ， 北 京 的 访谈 则 是 在 1993 年 4 月 到 5 月 问 进 行 的 。 由 於 研 究 的 主题 
是 发 生 在 北京 的 八 九 学 运 ， 所 以 大 部 分 受 访 者 都 是 当时 在 北京 的 学 生 
或 老师 ; 但 也 有 六 名 受 访 者 来 自 外 省 一 两 名 来 自 庆 州 ， 两 名 来 自 天 



































































































































”第 一 种 提问 方式 至 少 存在 三 个 问题 : 其 一 ， 改革 的 概念 过 於 抽象 ， 而 且 在 传媒 
中 的 评价 非常 正面 ; 其 二 ， 中 国文 化 非常 赞同 为 公共 利益 而 以 性 个 体 ; 其 三 ， 
[生活 水 平 暂时 受到 影响 」 假 设 性 太 强 。 所 以 ， 和 这 个 问题 得 出 的 答案 没有 甚 床 意 
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津 ,一 名 来 自 四 川 ， 汉 有 一 名 来 自 吉林 一 -访谈 这 六 个 人 是 为 了 多 取 
有 关 地 区 差 办 以 及 地 方 学 运 与 北京 学 过 之 间 关 傈 的 资讯 。 

正式 访谈 开始 前 ， 我 一 般 会 与 受 访 者 癌 了 著 -一会儿 ， 直 到 交谈 比较 
自然 为 止 。 我 同时 还 说 明 我 要 他 们 描述 的 是 那个 他 们 宁 身 经 历 的 特殊 
时 段 ， 北向 他 们 保 补 我 在 运用 这 些 访谈 材料 时 会 探 取 匿名 方式 ; 我 还 
告诉 他 们 ， 如 果 对 某 个 问题 感到 不 安 ， 可 以 拒绝 回答 。 实 际 上 ， 很 少 
受 访 者 会 拒绝 回答 ， 逆 且 北 京 的 受 访 者 比 莹 特 利税 的 克制 较 小 ,说话 
脆 子 也 较 大 。 访 谈 是 半 结 构 式 的 ; 我 准备 了 两 套 问题 ， 一 套 是 针对 学 
生 的 ， 一 套 是 针对 学 校 政工 人 员 的 (主要 是 政治 辅导 员 或 班主 任 ) 。 在 
最 初 的 一 些 前 谈 中 我 还 增 减 了 一 此 问题。 附录 二 中 的 两 套 问题 是 访谈 
进行 到 第 16 个 人 时 才 固定 下 来 的 。 这 些 问题 只 是 作为 访谈 的 一 个 出 发 
点 或 进一步 询问 其 他 问题 的 基础 ， 所 以 它们 主要 是 起 引导 的 作用 ; 在 
每 次 访谈 中 ， 问 题 都 可 能 会 有 增 减 。 只 有 当 受 访 者 十 分 不 擅 玲 令 时 ， 
我 才 会 磋 格 地 按 这 些 问题 提问 AEM) SRE EMIT ES E 
己 就 说 并 了 “。 在 有 些 访谈 中 ， 尤 其 是 在 与 运动 积 概 分子 的 访谈 中 ,为 
了 留 给 受 访 者 最 大 程度 的 自由 人 敏 述 空间 ， 我 赣 没 有 按 准备 好 的 问题 提 
间 ; 不 过 ， 他 们 仍然 能 夕 回应 绝 大 部 分 的 基本 问题 。 大 多 数 访 谈 持续 
了 30-90 分 锋 ， 最 长 的 持续 了 五 个 多 小 时 。 由 於 不 同类 型 的 受 访 者 会 
被 问 及 不 同 的 问题 ， 而 对 相同 类 型 的 受 访 者 的 访谈 过 程 也 会 按 当 时 的 
回答 情况 而 变化 ， 从 访谈 资料 中 得 出 的 许多 统计 资料 的 样本 量 一 般 比 
受 访 者 的 总 量 要 少 。 

加 拿 大 的 拒 访 率 是 33% ; 即 在 接 解 的 45 人 中 ， 有 15 人 拒 绍 访谈 。 
拒 访 的 最 通常 的 理由 是 那些 受 访 者 担心 访谈 会 对 他 们 本 人 以 及 其 身 不 
中 国 的 宁 属 带 来 不 良 的 后 果 (我 已 清楚 地 解释 了 这 项 研究 的 目的 和 访问 
的 匿名 性 ， 但 依然 无 效 ) ,拒绝 访谈 的 人 绝 大 部 分 甚至 不 是 八 九 运 动 的 


















































































































































积 榴 参与 者 。 这 个 反应 在 当时 让 我 感到 紧张 ， 因 为 我 还 打算 去 北京 访 
谈 ， 那里 的 受 访 者 面临 的 危险 是 实 实在 在 的 ， 而 我 只 能 从 一 些 朋友 的 


























朋友 开始 着 手 琴 找 被 访 者 。 出 乎 我 的 意料 的 是 ， 我 在 北京 联 紧 的 
42 名 受 访 者 中 ， 只 有 两 名 拒 访 ， 即 5% 的 拒 访 率 。 北 京 的 访谈 蜀 开 始 
时 ， 我 告诉 北京 的 受 访 者 ， 和 这 个 调查 的 目的 是 [研究 八 十 年 代 和 后 期 中 国 
的 青年 文化 ] 而 不 是 研究 八 九 学 运 ， 共 然 我 问 的 问题 是 一 样 的 。 SOR 
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些 访谈 之 后， 我 感到 北京 的 受 访 者 实际 上 比 加 拿 大 的 受 访 者 更 放 
得 并 ^ 於是 我 在 和 受 访 者 接 角 时 直截了当 地 告诉 了 他 们 访谈 的 真实 
目的 。 

在 访谈 开始 之 前 ， 我 纺 要 询问 受 访 者 是 否 允 许 对 访谈 儿 音 ， 有 4 
名 受 访 者 拒绝 录音 ， 北 京 和 加 拿 大 各 半 。 

访谈 是 在 1992 年 末 至 1993 年 初 进行 的 ， 而 运动 则 发 生 在 1989 年 ， 
所 以 受 芒 者 的 记 迟 的 免 会 发 生 扭曲 和 站 忘 。 为 了 避免 仅仅 获得 一 些 表 
MMP ACE > KRESS RAE > 而 不 是 泛 
ZARR P22 LE SE - AB BIL aC > FOR 
避免 问 一 些 短暂 性 的 印象 或 个 人 体验 。 访 谈 结束 后 > 我 根据 其 他 受 访 
者 对 同一 事件 的 描述 来 核实 某 个 受 访 者 侣 述 的 准确 性 。 有 了 时 ; 当 一 个 
受 访 者 的 描述 是 某 个 重大 事件 的 某 个 片断 上 时， 我 也 会 用 已 发 表 的 狼 述 
来 检验 它 的 可 靠 性 。 也 许 由 於 八 九 运动 之 前 和 期 间 那 段 时 间 的 发 展 非 
常 具有 上 矿 剧 性 ， 所 以 受 访 者 的 手 述 与 一 些 基本 事实 之 间 显 示 出 很 强 的 
一 致 性 。 

我 通过 滚雪球 的 方式 寻找 受 访 者 : 每 次 访谈 之 人 后， 我 都 请 受 访 者 
推荐 一 些 可 能 原意 接受 访谈 的 朋友 。 对 绝 大 多 数 中 国人 而 言 ;， 八 九 学 
运 是 一 个 在 政治 上 比较 敏感 的 话题 ; 因为 中 国人 在 朋友 间 常 有 较 高 的 
信任 度 ， 用 这 个 方法 来 寻找 受 访 者 是 比较 合 送 的 。 不 过 ， 为 了 确保 受 
芒 者 的 代表 性 和 保证 材料 收集 的 有 效 性 ， 我 对 受 芒 者 的 人 选 晃 是 颇 多 
其 酌 的 。 比 如 ， 为 了 溅 少 元 饼 资 讯 ， 如 有 一 对 受 访 者 在 八 九 运动 期 间 
禹 同 宿 的 室友 ， 我 尽量 排除 他 们 。 在 访谈 前 ， 我 还 意识 到 本 科 生 、 重 
点 大 学 的 学 生 、 社 会 和 人 文学 科 专 业 的 学 生 可 能 在 运动 中 表现 得 更 为 
积极 。 我 认为 ， 我 的 受 访 者 的 构成 应 该 反映 这 些 事 实 。 和 从 下 表 中 不 识 
看 出 ， 我 这 个 样本 是 具有 一 定 代表 性 的 。 

在 70 名 受 访 者 中 ， 社 会 和 人 文学 科 的 人 士 佑 44% BLA) ， 而 这 两 
类 专业 的 学 生平 均 估 全 国 各 类 学 生 人 数 的 18.5%。 在 我 的 70 名 受 访 者 
中 ， 有 37 名 在 1989 年 时 是 本 科 生 ，11 名 是 研究 生 ，16 名 是 政工 人 员 和 
Zt BE ^ 还 有 6 名 在 不 同 的 文化 学 术 机 构 工作 。 受 访 者 来 自 18 所 大 学 和 
4 个 文化 学 术 机 构 。 他 们 缀 大 多 数 来 自 北京 大 学 (12 人 )、 中 国人 民 大 学 
(12 人 )、 清 华 大 学 00 人 )、 北 京师 范 大 学 (8 人 ) 、 中 国政 法 大 学 4 人 ) 
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和 北京 化 工大 学 UN ; 除了 北京 化 工大 学 ， 所 列 各 校 都 是 八 九 学 运 中 
最 角 活 跟 的 大 学 。 我 没有 特别 控制 受 访 者 的 性 别 ， 但 在 我 的 受 访 者 中 
53 名 是 男性 ，17 名 是 女性 ， 这 个 比例 是 有 代表 性 的 ， 因 为 女生 在 八 九 
FE ARARA o 

绝 大 多 数 受 访 者 是 在 1985 年 到 1988 年 间 人 进入 大 学 GREAT) ， 和 这 是 
比较 理想 的 ， 因 为 1984 年 和 1985 年 人 学 的 学 生 到 1989 年 已 快 将 指 业 ， 
而 在 1989 年 初 人 学 的 学 生还 处 在 熟悉 周围 环境 的 阶段 。 在 研究 中 ,我 
发 现 ， 那 些 在 运动 中 最 为 活 蹊 的 学 生 都 是 在 1986 年 和 1987 年 间 入 学 
的 。 

在 他 们 参与 运动 的 程度 上 ， 我 的 70 名 受 访 者 分 做 在 从 运动 领袖 到 
伙 乎 不 参加 任何 运动 的 人 这 两 个 极端 之 间 ( 表 A1.2)。 表 A1.2 同 时 表 
明 ， 加 拿 大 和 北京 的 受 芒 者 在 参与 运动 的 程度 上 六 没 有 多 大 差 轴 ,但 
受 访 者 中 的 所 有 学 生 领 袖 都 来 自 北京 。 在 表 中 ， 我 是 这 样 表示 受 访 者 
对 学 运 的 参与 程度 的 : 非 参 与 者 (0) 指 那 些 对 游行 和 运动 探 取 旁观 能 
度 的 人 ; 低 水 平 参与 者 (1) 指 那些 除 少 部 分 游行 活动 外 没有 参加 任何 其 
他 行动 的 人 ; 中 等 程度 参与 者 (2) 指 那 些 参加 了 一 些 主要 游行 ， 比 如 
4 .27 游行 的 人 ， 但 他 们 的 参与 程度 会 随时 间 而 改变 ^ 一 些 人 在 参与 一 
段 时 间 之 后 完全 退出 ; ROT (3) 指 那些 儿 平 参加 了 所 有 重大 涟 行 示 
威 活动 其 在 八 九 学 运 中 表现 活 跟 的 人 。 一 些 人 可 能 还 参加 其 他 一 些 活 















































表 A1.1 受 访 的 本 科 生 和 研究 生 入 学 年 份 
年 份 1984 1985 1986 1987 1988 1989 
受 访 者 数目 2 10 9 19 6 2 














表 A1.2 加 拿 大 和 北京 样本 受 访 者 中 对 八 九 学 运 的 参与 











学 运 参 与 程度 
0 1 2 3 4 
加 拿 大 样本 1 10 11 8 0 
北京 样本 5 10 6 13 6 
Mat 6 20 17 21 6 
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动 ， 比 如 发 表演 讲 、 写 大 字 报 和 参加 绝食 等 ; 组 织 者 (4) 指 那些 在 下 述 
一 个 或 多 个 组 织 中 承担 领导 职务 的 人 : 市 级 和 校 级 的 学 生 自 治 联合 
会 、 北 京 大 学 生 对 话 转 和 绝食 指挥 部 等 。 

在 本 书 中 ， 我 还 偶尔 使 用 统计 方法 来 检验 各 因素 之 间 的 相互 关 
傈 。 兹 乎 所 有 统计 方法 都 需要 一 个 概率 样本 ， 而 通常 的 滚雪球 法 不 能 
满足 这 一 人 条件 。 我 想 指 出 的 是 ， 访 谈 是 在 八 九 学 运 之 后 的 第 三 年 进行 
的 。 我 在 访谈 中 发 现 ， 很 多 受 访 者 的 朋友 圈子 爸 了 ， 这些 朋友 圈子 的 
变化 ， 还 有 滚雪球 抽样 所 蕴 合 的 不 确定 性 ， 可 以 在 一 定 程度 上 疆 补 非 
概率 样本 所 带 来 的 问题 。 

这 些 访谈 是 用 中 文 进行 的 。 为 了 保证 匿名 性 ， 我 使 用 数字 编号 来 
区 别 不 同 的 受 访 者 。 









































附录 一 
访谈 问题 











对 学 生 的 访谈 提 网 

受 访 者 背景 : 

年 龄 ; 大 学 ; 从 年 到 年 ; 专业 : o 0 

1989 年 时 所 在 的 年 级 : 

l. 请 简单 描述 一 下 您 在 大 学 说 一 个 典型 的 学 翌日 的 活动 。( 如 果 对 间 题 1 的 
回答 为 进一步 访谈 提供 了 有 意思 的 话题 ， 或 下 列 一 些 问 题 已 经 在 回答 此 
问题 时 被 提 及 ， 可 以 不 必 依 次 提出 问题 2-18。) 

2. 在 校 有 时 ， 您 每 天 平均 花 多 少 小 时 来 进行 与 课程 有 关 的 活动 ? 

3. 和 与 您 的 同学 相 比 ， 您 如 何 描述 您 在 班 豪 的 勤 奢 程 度 ? (平均 以 上 ; 平均 ， 
或 低 於 平均 ?) 

4. 您 课 和 后 的 主要 活动 是 甚 麻 ? 

5. 您 经常 阅读 小 说 和 报告 文学 吗 ? (如 果 回 答 肯定 ， 那 磨 : ) 


5a，1989 年 前 ， 您 读 过 诸如 刘 宝 历 、 雁 晓 康 和 页 重生 等 人 的 报告 文学 吗 ? 
那 时 候 ， 您 对 这 些 报 告 文学 有 没有 特别 的 印象 吗 ? 

您 看 多 当时 播 出 的 电视 系列 片 《 河 殉 ) 吗 ? 

(您 观看 这 部 电视 片 生 有 什么 感受 ? ) 

1988-1989 年 间 ， 许多 人 都 说 大 学 生 可 分 为 四 个 派别 : 麻 派 、 旗 派 、 旋 派 











:和 短 痪 派 。 您 认为 这 能 很 好 地 描述 您 所 在 大 学 的 学 生生 活 嘴 ? 
您 们 班 上 有 多 少 学 生 ? 他 们 中 有 多 少 参加 了 托福 考试 ， 多少 人 已 经 出 



































? (如 果 受 访 者 已 经 出 国 ， 或 在 1990 年 前 已 经 参加 或 正在 准备 托福 考 
Bo EE : ) 

9a. KER BA LEM ES AMEE ? 

9b. 您 何 时 得 知 可 以 通过 考 托福 申请 外 国 大 学、 语言 学 校 等 途径 出 国 ? 
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10. 


11. 


18. 


19. 


20. 


2]. 


22. 


23. 


24. 


MEZ 

















我 注意 到 在 1988-1989 年 间 ， 曾 有 很 多 报导 关於 大 学 生 参 与 [经 商 热 ]。 那 
时 ， 你 们 同学 中 参与 经 商 的 现象 普 马 嗓 ? 


您 在 大 学 生活 期 间 是 否 曾 试 过 做 生意 ? 

















. 在 当时 ， 您 们 同学 中 (包括 您 本 人 ) 有 没有 人 生意 成 功 
. 当时 ， 您 的 同学 、 老 师 、 及 领导 对 学 生 经 商 有 何 看 法 ? 

. 您 在 大 学 时 经 常 跟 同 学 聊天 吗 ? 

. 您 们 主要 聊 些 其 麻 话 题 ? 

. 当 您 们 的 谈话 角 及 一些 政治 敏感 话题 ,您 和 您 的 同学 会 感到 猫 称 吗 ? 换 




















句 话 说， 您 害怕 其 他 掌 生 在 你 背后 打 小 报告 吗 ? 


. 1988 年 ， 中 国政 府 实施 了 [治理 整顿 政策 ， 您 和 您 的 同学 在 当时 对 这 项 


政策 有 甚大 特别 评论 吗 ? 

同学 们 私下 谈论 中 对 社会 或 校内 种 种 现象 表示 过 不 满 吗 ? (你 们 是 否 经 常 

谈 起 这 些 现象 ? ) 

您 能 描述 一 下 您 在 八 九 掌 运 中 的 个 人 和 经历 和 活动 吗 ? (同样 ， 如 果 受 访 者 

的 回答 为 进一步 访谈 提供 了 有 意思 的 话题 ,或 下 列 一 些 间 题 已 经 同时 得 

到 回答 ， 问题 20-29 可 不 必 依 次 问 及 。) 

您 在 其 床上 时 候 第 一 次 参加 学 运 的 活动 (比如 说 ， 游行 ) ? 

20a. 据 您 所 知 ， 闭 行 或 其 他 活动 是 如 何 组 织 起 来 的 ? (比如 说 ， 你 是 怎 认 
ABER KE AKT ?) 

学 运 期 间 ， 您 是 否 经 常 参加 造 行 ? 大 概 一 共 参 加 了 多 少 次 ? 

21a. 除了 入 行 ， 您 还 参与 过 其 他 与 学 运 有 关 的 活动 吗 ? 

你 们 班 同 学 中 有 和 从 来 没有 参加 过 任何 学 运 活动 或 /和 对 尝 运 一 点 也 不 关心 

的 吗 ? 

22a. 您 在 学 运 时 是 怎么 看 待 那 些 根本 不 参加 运动 的 人 的 ? (如 果 回 答 者 没 

9 参加 任何 学 运 活动 ， 问 : 您 因为 没有 参加 学 运 活动 而 感到 压力 

d ?) 

在 运动 天 始 前 ， 学 校 囊 清 现 出 了 一 些 自发 性 的 学 生 组 织 ， 比 如 北京 大 学 

的 民主 沙龙 和 奥林匹克 读书 会 。 这 类 组 织 在 您 的 大 学 里 普 逝 吗 ? 

您 有 没有 参加 明 类 似 组 织 ? 
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25. 1988-1989 年 ， 北 京 的 大 学 中 出 现 了 [讲座 热 ]。 这 些 政 治 研 讨 会 在 您 的 大 


26. 
27. 
28. 


29. 


30. 
31. 
32. 


33. 
34. 
35. 


Ho ERER + FRIES (大字 报 、 演讲、 传单 、 学 生 广 播 、 口 传 ]) ? 





学 里 是 否 很 流行 ? 

您 经 常 去 匠 讲 座 吗 ? 

在 运动 中 ， 你 们 学 生 们 之 间 是 怎么 相互 联 紧 的 ? 

您 和 您 的 同学 通过 甚 床 方 式 来 盯 解 运动 进展 的 ”( 包 括 : 西方 媒体 、 国 内 媒 


























在 您 看 来 ，5 月 20 日 后 哪些 人 构成 了 天 安 门 广场 的 主要 人 群 ? 北京 学 生还 
是 外 地 学 生 ? (您 如 何 得 出 这 个 结论 的 ? ) 
1989 年 以 前 ， 您 如 何 看 待 [四 项 基本 原则 」 ? 

您 对 前 敬 联 现在 的 局 势 有 甚么 评论 ? 

如 果 明 天 爆发 另 一 场 大 规模 的 学 生 运 动 ， 您 还 会 参加 吗 ? (您 能 就 此 回 
作 些 详细 说 明 吗 ? ) 

您 现在 是 如 何 看 待 那 场 学 运 的 ? 

当 您 参加 学 运 时 ， 您 父母 担心 您 咕 ? 

您 知道 文革 中 发 生 过 的 串联 吗 ? (您 是 如 何 知 道 的 ? ) 














D: 


对 学 校 政工 人 员 的 访谈 提 网 


受 访 者 背景 : 


年 龄 。 o 大 学 ; 从 年 到 


年 ; 专业 : 





所 多 的 最 高 学 位 : 


36. 


ae fal Ba — PF EK ER SE (SB ER) o (HORA RARE AY 
[515 1E Ie vete Dt TUR ROB IURE ^ BUT PU — ERSTER C. TE 
问题 时 被 提 及 ， 可 以 不 必 依次 提出 问题 2-18。) 

在 校 时 ， 您 每 天 平均 花 多 少 小 时 来 进行 与 课程 有 关 的 活动 ? 
与 您 的 同学 相 比 ， 您 如 何 描述 您 当时 在 班 说 的 勤奋 程度 ? (平均 以 上 ， 平 
均 ， 或 低 於 平均 ?) 

您 课 后 的 主要 活动 是 其 麻 ? 

您 经 常 阅 读 小 说 和 报告 文学 吗 ? (如 果 回 答 肯 定 ， 那 麻 : ) 


Sa. 19894F BI Asa eon SIZE ^ RR -CRUES RAE SE AE KRE 
SBI > 
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附录 二 

















6.， 那 时 ， 您 对 这 些 报 告 文 学 有 过 甚 麻 特 别 的 印象 吗 ? 


17. 


25. 


EX BE 


























ERRA QUI RE HEM REE T IS ? 
(在 观看 这 部 电视 片 和 后 您 有 何 感受 ? ) 

能 描述 一 下 您 作为 班主 任 (或 政治 辅导 员 ) 的 工作 吗 ? (如 果 受 访 者 的 回 
对 进一步 访谈 提供 了 有 意思 的 话题 ， 或 下 列 一 些 问题 已 经 得 到 同时 回 
的 话 ， 问 题 9-25 可 不 必 依 次 问 及 。) 


你 能 否 描述 一 下 您 所 在 的 大 学 中 意识 形态 一 政治 控制 系统 的 结构 和 功 
? 





























Dg ng em 





anb E 


GG 


当时， 班主 任 (或 政治 辅导 上 员 ) 的 主要 职责 是 甚么 ? 
您 当时 如 何 看 待 这 些 任务 ? 
的 这 种 态度 在 当时 的 班主 任 和 政治 辅导 员 中 普 逝 吗 ? 


. 党 您 被 分 配 到 班主 任 (或 政治 辅导 员 ) 的 工作 岗位 上 时 ， 您 是 否 打算 在 这 


岗位 上 长 时 间 做 下 去 ? 
(如 果 回 答 肯定 ， 但 回答 者 此 和 后 已 经 变换 了 工作 ， 间 : ) RRA eR 
了 工作 ? 


(HORE AB me > Fl: ) 是 甚 床 使 您 把 这 个 看 成 一 份 临 时 的 工作 ? 





. 您 所 知道 的 其 他 班主 任 (或 政治 辅导 员 ) 就 这 一 问题 是 怎么 想 的 ? 他 们 跟 


您 的 感受 相似 吗 ? 
ERMER AED ETRA E THERA 
还 有 多 少 依然 留 在 你 所 在 的 大 学 ? 


? 这 些 人 中 





- 在 1988-1989 年 ， 主 多 人 都 说 大 学 生 中 有 四 种 派别 : 麻 派 、 旗 派 、 旋 派 和 


移 霖 派 。 您 韶 为 这 能 很 好 地 描述 您 所 在 大 学 的 学 生生 活 吗 ? 


. 你 们 班 的 学 生 会 很 自由 地 和 您 讨论 政治 及 其 他 问题 吗 ? 
. 曾 有 学 生 向 您 报告 其 他 学 生 的 不 适 





E TS ? 


(如 果 回 答 肯定 ， 间 : ) ABLES EES EE ea ? 





. 如 果 那 些 报告 涉及 政治 问题 ， 您 如 何 对 待 告发 者 和 被 报 发 的 学 生 ? 
. 经 常 向 您 打 小 报告 的 学 生 在 办 业 分 配 时 是 否 能 得 到 较 好 的 工作 ? 
. 我 注意 到 在 1988-1989 年 间 ， 曾 有 很 多 报 遵 




















关於 大 学 生 参 与 [经 商 热 |。 那 
周 时 期 在 您 们 大 学 的 学 生 中 经 商 活 动 很 普 汤 吗 ? 
您 和 您 的 同事 是 如 何 看 竺 那些 经 商 赚钱 的 学 生 的 ? 
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— 


34. 


36. 


26. 1 


27. 1 
28. 
29. 
30. 


m 


33: 


35. 您 























您 能 描述 一 下 八 九 学 和 运 中 您 的 个 人 和 经历 和 行动 咕 (同样 ， 如 果 受 访 者 的 
回答 对 进一步 访谈 提供 "e E 一 些 问 题 已 经 得 到 了 回 
答 ， 问题 27-32 可 不 必 依 次 问 及 。 

您 第 一 次 参加 运动 中 的 活动 (比如 说 ; 游行 ) 是 在 其 床上 时 候 > 
您 如 何 得 知 那 次 游行 ? 

ERB T3 41988 ? 您 记得 您 参加 了 多 少 次 游行 最 > 
BR MEAT ID > 您 还 参加 过 运动 中 的 其 他 活动 吗 ? 






































. 在 您 所 知道 的 班主 任 (或 政治 辅导 员 ) 中 ， 有 没有 人 从 不 参加 任何 学 运 活 











动 或 对 运动 一 点 也 不 关心 ? 


在 学 去 开始 前 ， 北 京 兽 出 现 了 一 些 自发 性 的 学 生 组 织 ， 比如 北京 大 学 的 
民主 沙龙 和 奥林匹克 读书 会 。 和 这 种 现象 在 您 的 大 学 中 普 返 吗 ? 
1988-1989 年 间 ,许多 大 学 办 起 了 [讲座 热 |。 这 些 政 治 研讨 会 在 您 的 大 学 
里 也 很 流行 蚂 ? 

1989 年 前 ， 您 如 何 看 待 [四 项 基本 原则 | ? 














对 前 蘑 联 现在 的 局 势 有 甚么 评论 ? 
如 果 明 天 爆发 另 一 场 大 规模 的 运动 ， 您 还 会 参加 吗 > 
吗 ?) 


(您 能 详细 说 明 一 下 


- 您 现在 如 何 看 待 那 场 学 运 ? 


您 知道 文革 中 发 生 过 的 串联 吗 ? (您 是 如 何 知道 的 ? ) 


EMAAR ERAS DEA ? 多 少 人 已 经 出 国 了 ? 
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